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ORYGINALNA PRACA NAUKOWA

Halina Kucharczyk1*, Marek Kucharczyk2

Wciornastki (Thysanoptera) lasów bukowych po³udniowo-wschodniej Polski

Thrips (Thysanoptera) of the beech forests of south-eastern Poland

Abstract. During research carried out in beech forests at 12 sites in six regions of south-eastern Poland 84 species of
Thysanoptera were collected. Six of the species were present in all six regions, and 36 species in only one of them. The
richest fauna (59 spp.) was located in the vicinity of Iwonicz Zdrój (the Low Beskid Mts.), followed by that of the
forests in the Sandomierz Basin (47 spp.); a similar number of species were present in the Roztocze region (30 spp.) and
the vicinity of Lesko (the Sanocko-Turczañskie Mts. – 32 spp.). The smallest number of species were reported from
beech forests of northern slopes of the Babia Góra massif (23) and the Ojców National Park (18). Altogether 27
arboricolous species were recorded, among them six were mycophagous. Using specific methods that connect the
presence of thrips with particular favourable micro-environmental habitats, larvae and adult thrips were collected from
their host plants. These methods made it easier to locate particularly rare and vulnerable species within the Polish
fauna, such as: Thrips crassicornis Bagnall, Scolothrips uzeli (Schille) and Haplothrips crassicornis (John). We
recognized that T. crassicornis Bagnall and T. fulvipes Bagnall are characteristic of beech forests, although the former
is already known from south-eastern Poland. Numerical analyses UPGMA and PCA were used to explore the
similarities among species composition of thrips assemblages occurring in the studied regions.
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1. Wstêp

Wciornastki to ma³e (1–5 mm d³.), g³ównie roœlino-
¿erne owady o k³uj¹co-ss¹cym aparacie gêbowym. Po-
karmowo zwi¹zane s¹ zarówno z roœlinami zielnymi, jak
i drzewami i krzewami. Niewiele gatunków, przewa¿nie
z rodzaju Aeolothrips, to drapie¿niki, których osobniki
doros³e i larwy ¿eruj¹ na innych ma³ych stawonogach,
wœród nich równie¿ na wciornastkach. Du¿¹ grupê w
podrzêdzie Tubulifera (wciornastki rurkowe) stanowi¹
mykofagi od¿ywiaj¹ce siê grzybni¹ b¹dŸ zarodnikami,
zwykle zwi¹zane ze zbiorowiskami leœnym (Kettunen et
al. 2005; Kobro 2001, 2007). Samice z podrzêdu Tere-
brantia (wciornastki pok³ade³kowe) sk³adaj¹ jaja do tka-
nek roœlin za pomoc¹ pok³ade³ka, a pozbawione pok³a-
de³ka samice Tubulifera umieszczaj¹ jaja na powierz-
chni liœci, w szczelinach kory, w kwiatostanach lub

rozk³adaj¹cym siê drewnie (Kucharczyk 2007). Masowe
¿erowanie larw i doros³ych osobników gatunków den-
drofilnych mo¿e powodowaæ uszkodzenia zarówno
liœci, jak i rozwijaj¹cych siê kwiatów i owoców drzew.
Uszkodzenia siewek, m³odych drzew i p¹ków kwiato-
wych mog¹ zahamowaæ b¹dŸ zak³óciæ ich prawid³owy
wzrost i spowodowaæ zmniejszenie liczby wydawanych
nasion, a nak³uwanie powierzchniowych tkanek u³atwia
wnikanie grzybów, bakterii i wirusów roœlinnych
(Rieske, Raffa 2003; Werner et al. 2005).

Ze wzglêdu na ma³e rozmiary i ukryty tryb ¿ycia
wciornastków ich biologia, sezonowa dynamika oraz
ró¿norodnoœæ gatunkowa w ró¿nych ekosystemach s¹
s³abo poznane, szczególnie dotyczy to zbiorowisk leœ-
nych. Dane dotycz¹ce sk³adu gatunkowego oraz powi¹-
zañ pokarmowych z roœlinami ¿ywicielskim w ró¿nych
typach lasów mo¿na znaleŸæ w pracach na temat wcior-
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nastków Wy¿yny Lubelskiej (Sêczkowska 1971, 1972;
Kucharczyk, Sêczkowska 1990; Czepiel 2004),
Roztocza i Puszczy Bia³owieskiej (Kucharczyk 1994,
1999, 2004), Beskidu Ma³ego (Pokuta 1991) i Pagórów
Jaworznickich (Sierka, Sierka 2004). Thysanoptera
lasów bukowych, które na obszarze Polski osi¹gaj¹
pó³nocno-wschodni¹ granicê zasiêgu, by³y dotychczas
badane jedynie w parkach narodowych – Roztoczañskim
(Kucharczyk 1994), Babiogórskim (Kucharczyk et al.
2008) i Ojcowskim (Kalinka 2007), oraz w Górach
Sanocko-Turczañskich (Wyrozumski 2006). Wyrywko-
we dane o wciornastkach lasów bukowych wystêpu-
j¹cych w innych regionach Europy podaje Jenser z
Wêgier (1996).

Celem pracy by³o podsumowanie dotychczasowej
wiedzy o gatunkach Thysanoptera wystêpuj¹cych w
lasach bukowych po³udniowo-wschodniej Polski oraz
analiza porównawcza tworzonych przez nie zgrupowañ.

2. Teren badañ i metody

W po³udniowo-wschodniej Polsce buczyny wystê-
puj¹ w postaci trzech zespo³ów roœlinnych (Matusz-
kiewicz 2002, 2008):

– ¿yznej buczyny karpackiej Dentario glandulosae-

Fagetum Klika 1927 em. W. Mat. 1964,
– kwaœnej buczyny górskiej Luzulo luzuloidis-

Fagetum Markgr. 1932 em. Meusel 1937,
– kwaœnej buczyny ni¿owej Luzulo pilosae-Fagetum

W. Mat. et A. Mat. 1973.
Materia³ do badañ zbierano w lasach bukowych Kot-

liny Sandomierskiej (nadleœnictwa Kolbuszowa, Le¿ajsk
i Rudnik) i Beskidu Niskiego (Nadleœnictwo Dukla,
okolice Iwonicza Zdroju). Zebrane dane poddano
analizie i porównano z wynikami wczeœniejszych badañ
prowadzonych na Roztoczu (Kucharczyk 1994), w
Babiogórskim Parku Narodowym (Kucharczyk et al.
2008), w Ojcowskim Parku Narodowym (Kalinka 2007)
oraz w okolicach Leska (Wyrozumski 2006).

W pracy porównano sk³ad gatunkowy zgrupowañ
wciornastków stwierdzonych w 6 regionach (I–VI) na 12
stanowiskach (1–12) (tab. 1).

W drzewostanie badanych p³atów ¿yznej buczyny
karpackiej dominuje buk (Fagus silvatica), ze znaczn¹
domieszk¹ jod³y (Abies alba) oraz œwierka (Picea abies)
i jaworu (Acer pseudoplatanus). Warstwa krzewów jest
rozwiniêta s³abo. Runo jest bogate i sk³ada siê z oko³o 30
gatunków. Buduj¹ je paprocie: narecznica samcza
(Dryopteris filix-mas), narecznica krótkoostna (D.

carthusiana), narecznica szerokolistna (D. dilatata),
wietlica samicza (Athyrium filix-femina), paprotnik
kolczysty (Polystichum aculeatum) oraz niskie i
œredniowysokie byliny: przytulia wonna (Galium

odoratum), gajowiec ¿ó³ty (Galeobdolon luteum),
zawilec gajowy (Anemone nemorosa), szczawik zajêczy
(Oxalis acetosella), szczyr trwa³y (Mercurialis

perennis), kopytnik pospolity (Asarum europaeum),
¿ywiec gruczo³owaty (Dentaria glandulosa), ¿ywiec
cebulkowy (D. bulbifera) i inne (Matuszkiewicz 2002).
Okres g³ównego rozwoju runa przypada na wiosnê.

Struktura kwaœnej buczyny górskiej jest prosta:
drzewostan bukowy jest przewa¿nie jednogatunkowy, z
niewielk¹ domieszk¹ œwierka i jod³y, warstwa podszytu
jest s³abo rozwiniêta, a runo zwykle pokrywa oko³o 30%
powierzchni. G³ównymi gatunkami buduj¹cymi runo s¹:
œmia³ek pogiêty (Deschampsia flexuosa), borówka
czernica (Vaccinum myrtillus), kosmatka ow³osiona
(Luzula pilosa), szczawik zajêczy (Oxalis acetosella),
konwalia majowa (Convallaria majalis), trzcinnik leœny
(Calamagrostis arundinacea), turzyca pigu³kowata
(Carex pilulifera), wiechlina gajowa (Poa nemoralis) i
inne (Matuszkiewicz 2002). Rozwój runa rozpoczyna
siê wiosn¹, maksimum przypada na lato.

Podstawow¹ metod¹ stosowan¹ do od³owu wcior-
nastków jest czerpakowanie warstwy runa, otrz¹sanie
ga³êzi drzew i krzewów oraz wybieranie owadów
bezpoœrednio z ich roœlin ¿ywicielskich. Dok³adne daty
zbioru i informacje o liczebnoœci stwierdzonych gatun-
ków w buczynach Roztocza, Babiej Góry, Ojcowskiego
PN i okolic Leska znajduj¹ siê w cytowanych wy¿ej
pracach. W Kotlinie Sandomierskiej badania prowa-
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Tabela 1. Wykaz stanowisk badawczych w zespole ¿yznej

buczyny karpackiej Dentario glandulosae-Fagetum (na

stanowisku 3 z niewielkimi p³atami kwaœnej buczyny

górskiej Luzulo luzuloidis-Fagetum)

Table 1. The list of researched stations in Dentario

glandulosae-Fagetum association

Region / Region Stanowisko / Station

I Kotlina
Sandomierska

1

2

leœnictwo Kamieñ, Nadl. Kolbuszowa
(UTM EA77)
leœnictwo Zerwanka, Nadl. Le¿ajsk
(UTM EA96)

II Beskid Niski 3 Iwonicz Zdrój, Nadl. Dukla
(UTM EV58)

III Roztocze (Roz-
toczañski PN)

4
5
6
7

rezerwat Bukowa Góra (UTM FB30),
rezerwat Jarugi (UTM FB41)
Tarnawa (UTM FB13)
Hosznia Ordynacka (UTM FB22)

IV Babia Góra 8 p³n. stoki w okolicach Zawoi (UTM
CV99)

V Jura Krakow-
sko-Czêsto-
chowska
(Ojcowski PN)

9
10

Z³ota Góra (UTM DA16),
w¹wóz Jamki (UTM DA16)

VI Góry Sanocko-
Turczañskie

11

12

Lesko, pomnik przyrody „Kamieñ
Leski” (UTM EV98)
Glinne (UTM EV97)



dzono w ramach tematu koordynowanego przez prof.
Annê Lianê (Muzeum i Instytut Zoologiczny w
Warszawie). Wciornastki zbierane by³y podczas kilku
wyjazdów w latach 1999-2001 w buczynach leœnictw
Kamieñ i Zerwanka, metod¹ czerpakowania i otrz¹sania
roœlin, uzupe³nieniem by³y materia³y z pu³apek
Moericke’go zawieszonych na bukach w leœnictwie
Kamieñ oraz leœnictwie Czarny Las (Nadleœnictwo
Rudnik, UTM EA88). Miejscem badañ w Beskidzie
Niskim by³y buczyny porastaj¹ce ³agodne zbocza
otaczaj¹ce Iwonicz Zdrój (330–550 m n.p.m.), gdzie w
latach 2000, 2002 i 2003 zastosowano czerpak ento-
mologiczny oraz otrz¹sanie, zbierano równie¿ roœliny
¿ywicielskie, z których wybierano zarówno larwy jak i
doros³e osobniki wciornastków.

Zebrane owady przechowywane by³y w p³ynie AGA
(mieszanina 9 czêœci 70% alkoholu etylowego, 1 czêœci
wody destylowanej i 1 czêœci gliceryny). Przed determi-
nacj¹ do gatunku przygotowano preparaty mikrosko-
powe: owady p³ukano w wodzie destylowanej, przeœ-
wietlano w kwasie mlekowym i glicerynie, a nastêpnie
zamykano w p³ynie Berlese’go. Preparaty trwa³e zamy-
kano w balsamie kanadyjskim (Mound, Kibby 1998).
Owady doros³e oznaczano wg kluczy Priesnera (1964),
Schliephake i Klimta (1979) oraz zur Strassena (2003),
a larwy wg Priesnera (1964) i Vierbergena et al. (2010).
Powy¿sze prace oraz badania w³asne pos³u¿y³y równie¿
do okreœlenia preferencji pokarmowych zebranych
gatunków (tab. 2).

Ze wzglêdu na niejednorodne metody i ró¿n¹ liczbê
pobranych prób analizie poddano jedynie dane jakoœcio-
we bez uwzglêdniania liczebnoœci zidentyfikowanych
taksonów. Zgrupowania owadów w regionach oraz na
poszczególnych stanowiskach porównano za pomoc¹
metody œrednich po³¹czeñ niewa¿onych (UPGMA)
stosuj¹c odleg³oœæ euklidesow¹ (ryc. 1). Aby stwierdziæ,
które gatunki najsilniej wp³ywaj¹ na wyró¿niane
zgrupowania, wykonano analizê g³ównych sk³adowych
PCA (ryc. 2). Do powy¿szych analiz wykorzystano pro-
gram MVSP ver. 3.1 (Kovach 2005).

3. Wyniki

W dotychczasowych badaniach wykazano 84
gatunki wciornastków z lasów bukowych po³udniowo-
wschodniej Polski, co stanowi ok. 37% fauny wcior-
nastków Polski (Kucharczyk 2007 oraz dane niepubli-
kowane). Najwiêcej gatunków – 59, stwierdzono w la-
sach okolic Iwonicza Zdroju (Beskid Niski), mniej – 47,
w buczynach Kotliny Sandomierskiej, 30 – na najdalej
na pó³noc wysuniêtych stanowiskach na Roztoczu, a 32
– w lasach w okolicach Leska. Najmniej gatunków
odnotowano w buczynie z domieszk¹ jod³y i œwierka

porastaj¹cej pó³nocne stoki Babiej Góry oraz w zbioro-
wiskach Ojcowskiego PN, odpowiednio 23 i 18. Wyka-
zane taksony reprezentuj¹ dwa podrzêdy: Terebrantia –
67 gatunków, oraz Tubulifera – 17 gatunków (tab. 2).

Grupê drapie¿ników stanowi³y gatunki z rodzaju
Aeolothrips (6 gat.), które mog¹ tak¿e uzupe³niaæ sw¹
dietê pokarmem roœlinnym wysysaj¹c ziarna py³ku
(Trdan et al. 2005). Gatunkiem wy³¹cznie drapie¿nym
by³ rzadki w skali kraju Scolothrips uzeli, znaleziony
jedynie w próbach pobranych przez otrz¹sanie ga³êzi
starych ja³owców rosn¹cych w Iwoniczu Zdroju.
Grzybo¿erny Xylaplothrips fuliginosus oraz liœcio¿erny
Haplothrips subtilissimus równie¿ uzupe³niaj¹ sw¹ dietê
pokarmem zwierzêcym (Schliephake, Klimt 1979;
Mound, Minaei 2007). Czternaœcie gatunków to taksony
trawolubne, wœród nich bardzo rzadki Haplothrips

crassicornis; 21 to gatunki dendrofilne zwi¹zane z
liœæmi drzew i krzewów, a szeœæ – gatunki mykofa-
giczne, ¿yj¹ce w rozk³adaj¹cym siê drewnie i œció³ce.
Pozosta³e stwierdzone gatunki wciornastków s¹ zwi¹za-
ne pokarmowo z zielnymi roœlinami dwuliœciennymi
(tab. 2).

Szeœæ gatunków wciornastków by³o wspólnych dla
wszystkich porównywanych regionów: drapie¿ny
Aeolothrips intermedius, kwiatolubne Frankliniella

intonsa, Thrips fuscipennis i T. physapus, trawolubny
Haplothrips aculeatus i dendrofilny – Thrips minutis-

simus. 36 gatunków znaleziono tylko w jednym regionie,
wœród nich 16 w Beskidzie Niskim, po 7 w Kotlinie
Sandomierskiej i na Roztoczu, po 2 – w Babiogórskim i
Ojcowskim PN oraz w okolicach Leska. Tylko na Babiej
Górze i w Beskidzie Niskim stwierdzono obecnoœæ
gatunków uwa¿anych za górskie: Thrips trybomi,
Haplothrips alpestris, H. alpicola (tab. 2).

Gatunkami, które od³awiano jedynie wiosn¹ i wczes-
nym latem, by³y monofagiczne, ¿eruj¹ce na gatunkach
charakterystycznych dla ¿yznych buczyn: Thrips

crassicornis i T. fulvipes. Pierwszy z nich zosta³ zebrany
z liœci wilczomlecza migda³olistnego (Euphorbia amyg-

daloides) w Iwoniczu Zdroju, drugi zaœ zbierany by³ w
kilku regionach z liœci szczyru trwa³ego (Mercurialis

perennis). Licznie, szczególnie w leœnictwie Kamieñ
i rez. Jarugi, w p³atach z przytuli¹ wonn¹ (Galium

odoratum) i gwiazdnic¹ wielkokwiatow¹ (Stellaria

holostea) wystêpowa³ Platythrips tunicatus. W zebra-
nych materia³ach przewa¿a³y jego formy bezskrzyd³e. Z
liœci przytulinki wiosennej (Cruciata glabra) porasta-
j¹cej okrajki buczyn o wystawie po³udniowej (okol.
Iwonicza Zdroju i w Hoszni) pojedynczo zbierano imago
i larwy Thrips incognitus. Gatunek ten wykaza³ równie¿
Kalinka (2007) w zbiorowiskach Ojcowskiego PN –
¿yznej buczynie karpackiej oraz zbiorowiskach nie-
leœnych: Arrhenatheretum elatioris (³¹ka owsicowa) i
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Tabela 2. Wykaz i charakterystyka gatunków Thysanoptera zebranych w lasach bukowych S–E Polski w szeœciu

regionach (I–VI) i na dwunastu stanowiskach (1–12)

Table 2. The list and characteristic of Thysanoptera collected in beech forests of S–E Poland in six regions (I–VI) and twelve
stations (1–12)

Gatunek

Species
PCA*

Preferencje

pokarmowe**

Food preferences**

Regiony i stanowiska***

Regions and stations***

I II III IV V VI

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

Subordo Terebrantia

Fam. Aeolothripidae

Aeolothrips albicinctus Hal. G H, P + + + + + +
Aeolothrips ericae Bagn. P H, P, FL +
Aeolothrips fasciatus (L.) O H, P + +
Aeolothrips intermedius Bagn. K H, P + + + + + + + +
Aeolothrips melaleucus Hal. Z D, P +
Aeolothrips versicolor Uz. H D, P + + +
Fam. Melanthripidae

Melanthrips fuscus (Sulz.) U H, FL +
Melanthrips pallidior Pries. P H, FL +
Fam. Thripidae

Anaphothrips atroapterus Pries. V H, FL +
Anaphothrips obscurus (O.F.Müll.) D H, GR + + + + + + + + +
Anaphothrips gracillimus Pries. C H, FL +
Aptinothrips rufus (Gmel.) E GR + + + + + + +
Aptinothrips stylifer Tryb. L GR + + + + + +
Belothrips acuminatus Hal. I H, FL + + +
Belothrips morio O.M. Reut. I H, FL + +
Bolacothrips jordani Uz. I GR + +
Ceratothrips ericae (Hal.) Z H, FL +
Chirothrips ambulans Bagn. P GR +
Chirothrips hamatus Tryb. J GR + + + +
Chirothrips manicatus Hal. G GR + + + + + + +
Dendrothrips degeeri Uz. C D, FO +
Dendrothrips ornatus (Jabl.) Z D. FO +
Dendrothrips saltatrix Uz. I D, FO +
Firmothrips firmus (Uz.) B H, FL + + +
Frankliniella intonsa (Tryb.) K H, FL + + + + + + + + + + +
Frankliniella tenuicornis (Uz.) J GR + + +
Kakothrips robustus (Uz.) C H, FL +
Limothrips consimilis Pries. Z GR + +
Limothrips denticornis (Hal.) K GR + + + + + + + + + +
Mycterothrips annulicornis Uz. P D, FO +
Mycterothrips consociatus (Targ.-Tozz.) P D, FO +
Mycterothrips salicis (Reut.) I D, FO + + +
Neohydatothrips gracillicornis Will. J H, FL + + + +
Odontothrips phaleratus (Hal.) P H, FL +
Oxythrips ajugae Uz. AC D, FO + + + + +
Oxythrips bicolor (O.M. Reut.) E D, FO + + + +
Platythrips tunicatus (Hal.) D H, FO + + + + + + + + +
Rubiothrips ferrugineus (Uz.) C H, FL + +
Rubiothrips validus (Karny) P H, FL +
Scolothrips uzeli (Schill.) P D, FO +
Stenothrips graminum Uz. N GR + +
Taeniothrips inconsequens (Uz.) S D, FO, FL + + +
Taeniothrips picipes (Zett.) G H, FL + + + + + +
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Gatunek

Species
PCA*

Preferencje

pokarmowe**

Food preferences**

Regiony i stanowiska***

Regions and stations***

I II III IV V VI

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

Thrips alni Uz. C D, FO +
Thrips atratus (Hal.) Q H, FL + + + + + + + + + +
Thrips brevicornis Pries. M H, FL + + + + +
Thrips conferticornis Pries. AA H, FL +
Thrips crassicornis Bagn. P H, FO +
Thrips discolor Hal. C H, FL +
Thrips flavus Schr. E H, FL + + + + + + + +
Thrips fulvipes Bagn. E H, FO + + + + +
Thrips fuscipennis Hal. K H, FL + + + + + + + + + + +
Thrips incognitus Pries. T H, FO + + +
Thrips juniperinus L. P D, FL +
Thrips major Uz. G H, FL + + + + +
Thrips mancosetosus Pries. P H, FL +
Thrips minutissimus L. K D, FO + + + + + + + + +
Thrips nigropilosus Uz. I H, FL, FO + + +
Thrips physapus L. K H, FL + + + + + + +
Thrips pillichi Pries. R H, FL + +
Thrips pini (Uz.) P D, FO +
Thrips tabaci Lind. L H, FL, FO + + + + + +
Thrips trehernei Pries. G H, FL + + + + +
Thrips trybomi (Karny) R H, FL + +
Thrips urticae Fabric. AA H, FO + +
Thrips validus Uz. E H, FL + + + +
Thrips vulgatissimus Hal. R H, FL + +
Subordo Tubulifera

Fam. Phlaeothripidae

Haplothrips aculeatus (Fabr.) X GR + + + + + + + + + + + +
Haplothrips alpester Pries. P H, FL +
Haplothrips alpicola Pries. U H, FL +
Haplothrips crassicornis (John) P GR +
Haplothrips kurdjumovi Karny F D, FO + + + +
Haplothrips leucanthemi (Schr.) O H, FL + +
Haplothrips phyllophilus Pries. F D, FO + + + + + + +
Haplothrips propinqus Bagn. P D, FO +
Haplothrips setiger Pries. A H, FL + + +
Haplothrips subtilissimus (Hal.) H D, FO + + + +
Hoplandrothrips bidens (Bagn.) P D, M +
Hoplothrips ulmi (Fabric.) C D, M +
Liothrips setinodis Uz. AB D, FO + + + +
Phlaeothrips bispinoides Bagn. V D, M +
Phlaeothrips coriaceus Hal. W D, M + + +
Poecilothrips albopictus Uz. Z D, M +
Xylaplothrips fuliginosus Schill. C D, P, M + +

Razem na stanowiskach / Total on stations 44 35 59 16 8 17 13 23 15 10 30 15

Razem w regionach / Total in regions 47 59 30 2 3 18 32

* litery opisuj¹ wektory i odpowiadaj¹ce im gatunki na rycinie 2 (analiza PCA)

letters describe vectors related to species on Fig. 2 (PCA analysis)
** D – dendrofilny, H – preferuje roœliny zielne, P – drapie¿ny, GR – trawolubny, FL – kwiatolubny, FO – liœciolubny, M –

mykofagiczny,

D – dendrophilous, H – herbaceous, P – predaceous, GR – graminicolous, FL – floricolous, FO – foliicolous, M – mycophagous,
*** p. tab. 1 / see Table 1



Phalarido-Petasitetum hybridi (zbiorowisko z udzia³em
lepiê¿nika ró¿owego).

Ró¿norodnoœæ gatunkowa wciornastków mala³a
wraz z zamieraniem roœlin runa spowodowanym rozwo-
jem liœci drzew. Latem oraz wczesn¹ jesieni¹ owady
najliczniej ³owiono na roœlinach porastaj¹cych okrajki
lasów oraz polany œródleœne. Przewa¿a³y wtedy gatunki
trawolubne oraz polifagiczne kwiatolubne. Do wcior-
nastków obserwowanych w ca³ym okresie wegetacyj-
nym i zbieranych z wielu gatunków roœlin dwuliœcien-
nych nale¿a³y polifagiczne gatunki z rodzaju Thrips:
T. brevicornis, T. flavus, T. fuscipennis, T. major,
T. physapus, T. trehernei oraz Frankliniella intonsa.
Spoœród gatunków trawolubnych czêœciej wystêpowa³y,
szczególnie w kwaœnej buczynie oraz na okrajkach
¿yznej buczyny: Anaphothrips obscurus, Aptinothrips

rufus i A. stylifer, Chirothrips manicatus oraz Haplo-

thrips aculeatus, a w miejscach wilgotnych i w pobli¿u
Ÿróde³ Chirothrips hamatus i Belothrips acuminatus.

Podczas badañ w porównywanych regionach stwier-
dzano jeden lub dwa gatunki mykofagiczne, reprezen-
towane zwykle przez pojedyncze osobniki. Wyj¹tkiem
by³o stanowisko na Z³otej Górze w Ojcowskim PN,
gdzie osobniki Phlaeothrips coriaceus stanowi³y 14,1%
wszystkich zebranych, a gatunek zaklasyfikowano do
dominantów (Kalinka 2007).

W zastosowanych w Kotlinie Sandomierskiej
pu³apkach Moericke’go stwierdzono 20 gatunków. By³y
to g³ównie formy polifagiczne zwi¹zane z roœlinnoœci¹
runa oraz piêæ gatunków dendrofilnych. Wy³¹cznie t¹
metod¹ od³owiono Thrips discolor, Dendrothrips

deegeri i Hoplothrips ulmi.

Wynikiem analizy podobieñstwa zgrupowañ w
regionach jest dendrogram z³o¿ony z dwóch g³ównych
ga³êzi, na jednej sytuuje siê zgrupowanie gatunków
zebranych w Beskidzie Niskim, na drugiej wszystkie
pozosta³e (ryc. 1). Wœród nich wydziela siê zgrupowanie
Kotliny Sandomierskiej, a inne grupuj¹ siê w pary:
Babiogórskiego i Ojcowskiego PN oraz Roztocza i Gór
Sanocko-Turczañskich. Na taki obraz dendrogramu
wp³yw mia³a ³¹czna liczba gatunków tworz¹cych
zgrupowania oraz obecnoœæ w nich taksonów wy³¹cz-
nych np.: Firmothrips firmus, Dendrothrips degeeri,

Hoplothrips ulmi dla Kotliny Sandomierskiej (I),
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Rycina 1. Dendrogram podobieñstw zgrupowañ

Thysanoptera w badanych regionach S–E Polski (metoda

UPGMA, odleg³oœæ Euklidesowa)

Figure 1. Dendrogram of the Thysanoptera assemblages
similarity in studied regions of S–E Poland (UPGMA method
with Euclidean distance)

Rycina 2. Diagram ordynacyjny analizy g³ównych sk³adowych (PCA) zgrupowañ Thysanoptera w szeœciu regionach S–E

Polski (I–VI), oznaczenia A–AC przy wektorach odpowiadaj¹ gatunkom (objaœnienia w tabeli 2)

Figure 2. Ordination diagram of PCA of Thysanoptera assemblages in six regions of S–E Poland (I–VI), symbols A–AC near
vectors related to species (explanations in Table 2)



Haplothrips alpester, Hoplandrothrips bidens, Scolo-

thrips uzeli dla Beskidu Niskiego (II), Poecilothrips

albopictus dla Roztocza (III), Haplothrips alpicola dla
Babiej Góry (IV), Phlaeothrips bispinoides dla
Ojcowskiego PN, czy Thrips urticae i T. conferticornis

dla okolic Leska (VI) (tab. 2, ryc. 1, 2). W analizie PCA
rozk³ad gatunków wzd³u¿ pierwszej osi (Axis I)
warunkuje 35,8 %, a wzd³u¿ drugiej osi (Axis II) 21,8 %
zmiennoœci zgrupowañ (ryc. 2).

4. Dyskusja

W po³udniowo-wschodniej Polsce lasy bukowe
wystêpuj¹ na granicy zasiêgu. W przesz³oœci lasy
bukowe w ni¿szych po³o¿eniach górskich by³y wycinane
w celu pozyskania pastwisk, np. lasy regla dolnego
masywu Babiej Góry oraz Bieszczadów. W póŸniejszym
okresie na siedliskach buczyn sadzono œwierk, co do dziœ
skutkuje du¿ym udzia³em tego drzewa w lasach
(Szwagrzyk 2003). Buczyny Ojcowskiego i Babiogór-
skiego PN oraz Roztocza charakteryzuj¹ siê najubo¿sz¹
faun¹. Na taki wynik mia³y wp³yw zmiany sposobu
u¿ytkowania oraz struktura drzewostanów bukowych,
du¿e ocienienie dna lasu przez rosn¹ce w domieszce
œwierk i jod³ê oraz wiêksze nachylenie stoków. Skut-
kiem tego by³o zubo¿enie runa, a wraz z nim bazy po-
karmowej dla wciornastków, zarówno mono-, jak i
oligofagicznych.

Lasy bukowe charakteryzuj¹ siê najwiêksz¹ ró¿no-
rodnoœci¹ runa wiosn¹. Do dna lasu dociera najwiêcej
œwiat³a, wtedy rozwijaj¹ siê i kwitn¹ geofity, które
przechodz¹ w stan spoczynku wraz z rozwojem liœci
drzew. Dziêki du¿emu zró¿nicowaniu florystycznemu
warunki s¹ dogodne do ¿erowania wciornastków wysy-
saj¹cych soki z liœci, okwiatu oraz z ziaren py³ku. W
kwietniu i maju najliczniej wystêpuj¹ osobniki doros³e
Thrips minutissimus, Taeniothrips inconsequens, a na
pocz¹tku czerwca – Oxythrips ajugae i O. bicolor oraz
ich larwy. Gatunki te maj¹ jedno pokolenie w roku.
Owady doros³e i larwy ¿eruj¹ na rozwijaj¹cych siê
liœciach drzew, a ich II stadium larwalne jest szczególnie
liczne na roœlinach zielnych pod okapem koron.
Znajdowane s¹ tam w czerwcu, w okresie migracji, tu¿
przed ukryciem siê w œció³ce i glebie, gdzie przechodz¹
dalsze przeobra¿enie (Vierbergen et al. 2010).

Spoœród wymienionych wy¿ej wciornastków, T. in-

consequens wyrz¹dza znaczne szkody, ¿eruj¹c w roz-
wijaj¹cych siê p¹czkach liœciowych i kwiatowych.
Gatunek ten zawleczony do Ameryki Pó³nocnej sta³ siê
tam wa¿nym szkodnikiem klonu cukrowego (Brown-
bridge et al. 1999; Rieske, Raffa 2003). O. ajugae

czêœciej wystêpuje na drzewach liœciastych, a O. bicolor

na iglastych. Thrips pini, uwa¿any tak¿e za szkodnika

drzew iglastych, czêœciej wystêpuje w lasach z wiêk-
szym udzia³em szpilkowych, st¹d jego obecnoœæ tylko
na stanowisku w Babiogórskim PN (Kucharczyk 2004;
Jenser 2008). Wœród wciornastków rurkowych (Tubuli-
fera) grupê gatunków ¿eruj¹cych na liœciach drzew i
krzewów stanowi³y: Haplothrips kurdjumovi, H. subti-

lissimus, H. phyllophilus oraz Liothrips setinodis.
Gatunki grzybo¿erne, ze wzglêdu na ich specyficzne
wymagania siedliskowe, od³awiano znacznie rzadziej.
Gatunki te ¿eruj¹ na grzybni i zarodnikach grzybów
obecnych w œció³ce oraz porastaj¹cych martwe drzewa
w ró¿nych stadiach rozk³adu (Ananthakrishnan 1993).
Poza parkami narodowymi, wciornastki zbierano w
lasach u¿ytkowanych gospodarczo, gdzie zwykle brak
jest rozk³adaj¹cego siê drewna, bêd¹cego potencjalnym
miejscem wystêpowania mykofagów. Poza tym myko-
fagi najczêœciej wystêpuj¹ w du¿ym rozproszeniu, st¹d
s¹ rzadziej spotykane (0–2 gatunki na porównywanych
stanowiskach) (Mound, Minaei 2006).

Jenser (1996), w parku narodowym Gór Bukowych
(Bükk NP) w zespole Aconito-Fagetum porastaj¹cym
pó³nocne stoki w wy¿szych partiach gór, stwierdzi³
obecnoœæ 47 gatunków wciornastków. Wœród nich s¹
dwa gatunki mykofagiczne: Phlaeothrips coriaceus,

zbierany równie¿ w p³d-wsch. Polsce, oraz Hoplothrips

pedicularius (Haliday). Ten ostatni zwykle ¿eruje na
grzybach z rodzaju skórnik (Stereum), porastaj¹cych
korê martwych dêbów (Crespi 1986). Na badanym przez
Jensera obszarze lasy dêbowe zajmuj¹ ni¿sze partie gór i
s¹siaduj¹ z buczynami. W Polsce najwiêcej gatunków
mykofagicznych (16) znaleziono w Puszczy Bia³o-
wieskiej, stosuj¹c pu³apki ekranowe lub Moericke’go
usytuowane w gr¹dzie (Tilio-Carpinetum) oraz lasach
mieszanych z udzia³em œwierka (Kucharczyk 2004 oraz
dane niepublikowane).

Struktura zgrupowañ wciornastków w zbiorowis-
kach leœnych nale¿y do s³abiej poznanych. Zgrupowania
wciornastków na dwóch badanych stanowiskach ¿yznej
buczyny karpackiej (Dentario glandulosae-Fagetum)
(Z³ota Góra i W¹wóz Jamki w Ojcowskim PN) anali-
zowane (UPGMA, odl. euklidesowa) przez Kalinkê
(2007), choæ ubogie w gatunki, by³y najbardziej po-
dobne i razem ze zgrupowaniami innych zespo³ów
leœnych: gr¹du (Tilio-Carpinetum) i boru mieszanego
(Querco roboris-Pinetum), tworzy³y wspólny uk³ad. Z
badañ Dubovskiego i in. (2010) w lasach dêbowych
S³owacji wynika, ¿e na sk³ad gatunkowy zgrupowañ
wciornastków wp³yw ma wiek drzewostanu oraz zasto-
sowane metody od³owu. Aubert i in. (2003) oraz Hedde i
in. (2007) badaj¹c detrytuso¿ern¹ faunê œció³ki oraz
powierzchniowych warstw gleby w lasach bukowych
(jednolita buczyna oraz buczyna z udzia³em lipy i dêbu)
w pó³nocnej Francji nie zauwa¿yli wiêkszego zró¿ni-
cowania w sk³adzie zgrupowañ glebowych bez-
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krêgowców w zale¿noœci od typu drzewostanu. Wska-
zali natomiast na du¿¹ rolê odmiennych florystycznie
mikrosiedlisk w obrêbie jednolitych p³atów roœlinnoœci.
Znalaz³o to równie¿ potwierdzenie w badaniach nad
wciornastkami, np. pojedyncze stare ja³owce na
obrze¿ach buczyny w Iwoniczu Zdroju stanowi³y mikro-
siedlisko dla zwi¹zanych z t¹ roœlin¹ Thrips juniperinus i
Scolothrips uzeli, natomiast na wilczomleczu migda³o-
listnym (Euphorbia amygdaloides) czy ostro¿eniu
warzywnym (Cirsium oleraceum) zebrano gatunki mo-
nofagiczne, odpowiednio Thrips crassicornis i T. man-

cosetosus. Nie by³y one wykazywane w próbach
czerpakowych. Zaroœla wierzb i innych krzewów
wzd³u¿ cieków wodnych lub na okrajkach buczyn by³y
miejscem wystêpowania wciornastków z rodzajów
Dendrothrips i Mycterothrips. Obecnoœæ roœlin ¿ywi-
cielskich oraz mikrosiedlisk, np. pojedynczych starych
drzew oraz obni¿eñ w pobli¿u Ÿródlisk, mia³a wp³yw na
zró¿nicowanie gatunkowe na porównywanych stano-
wiskach. I tak liczba gatunków stwierdzonych na
Roztoczu i w okolicach Leska by³a podobna (odpo-
wiednio 30 i 32), przy jednoczesnym doœæ wysokim
zró¿nicowaniu fauny na poszczególnych stanowiskach,
odpowiednio od 8 do 17 i od 15 do 30 gatunków. Taki
stan by³ wynikiem ró¿norodnej bazy pokarmowej dla
owadów. W buczynie w rez. Jarugi, na powierzchniach
jednolitych florystycznie, zanotowano najmniej gatun-
ków wciornastków. Ich liczba by³a najwiêksza w
„Kamieniu Leskim”, gdzie postaæ jarowa buczyny z
ciekiem wodnym s¹siadowa³a z niewielkimi p³atami
otwartych polan ze zró¿nicowan¹ roœlinnoœci¹ (tab. 2).
Na pojedynczych stanowiskach od³awiane by³y gatunki
monofagiczne lub stenotopowe, które w wiêkszoœci
stanowi³y grupê taksonów wy³¹cznych dla poszcze-
gólnych zgrupowañ i mia³y zasadniczy wp³yw na wynik
analizy ich podobieñstwa.

Sk³ad gatunkowy zgrupowañ wciornastków w
porównywanych regionach p³d.-wsch. Polski zale¿a³
przede wszystkim od ró¿norodnoœci florystycznej
badanych powierzchni i zastosowania wybiórczych
metod, szczególnie badania roœlin ¿ywicielskich pod
k¹tem obecnoœci ¿eruj¹cych na nich larw i osobników
doros³ych.

5. Wnioski

1. Sk³ad zgrupowañ wciornastków wykazuje doœæ
du¿e zró¿nicowanie regionalne. Wp³yw na nie ma
po³o¿enie badanych stanowisk i stan zachowania
zbiorowiska roœlinnego. W lasach na granicy zasiêgu
oraz zmienionych antropogenicznie fauna jest ubo¿sza.

2. Na stanowiskach usytuowanych w parkach
narodowych (Ojcowski, Babiogórski, Roztoczañski)

stwierdzono mniej gatunków ni¿ w lasach gos-
podarczych. Najbardziej zró¿nicowan¹ faun¹ spoœród
badanych regionów charakteryzuj¹ siê Beskid Niski i
Kotlina Sandomierska. Lokalne zró¿nicowanie mikro-
siedlisk i bogatsza baza pokarmowa mia³y wp³yw na
obecnoœæ wiêkszej liczby gatunków wy³¹cznych na tych
obszarach.

3. W dobrze zachowanych drzewostanach, z du¿ymi
p³atami jednolitego florystycznie runa zró¿nicowanie
gatunkowe wciornastków jest mniejsze.

4. Zastosowane metody od³owu maj¹ du¿y wp³yw na
liczbê znajdowanych gatunków. Badania roœlin ¿ywi-
cielskich wciornastków wykaza³y obecnoœæ bardzo
rzadkich w skali kraju gatunków mono-, oligofagicz-
nych oraz stenotopowych: Scolothrips uzeli, Thrips

crassicornis i Haplothrips crassicornis.
5. W buczynach, bez wzglêdu na po³o¿enie geo-

graficzne, najwiêksz¹ ró¿norodnoœæ zgrupowañ wcior-
nastków obserwuje siê wiosn¹ przed rozwojem liœci
drzew, a jej spadek – gdy runo zostaje ocienione przez
korony drzew, a roœliny ¿ywicielskie wchodz¹ w fazê
spoczynkow¹.
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