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Wplyw wielkosci ekonomicznej gospodarstw rolniczych UE na
ich mozliwosci rozwojowe

Impact of the economic size of farms in the EU on their
development possibilities

Synopsis. Poziom wypracowanych dochodéw oraz reprodukeji srodkéw trwalych w gospodarstwach
rolniczych krajow UE-25 w latach 2004-2006 byt silnie zroznicowany. Analiza gospodarstw rolnych z
trzech najwigkszych klas wielkosci ekonomicznej wykazata, ze wskaznik zdolnosci do
samofinansowania reprodukcji, wskaznik reprodukcji $srodkéw trwatych oraz warto$¢ inwestycji brutto i
netto byly wspolzalezne i rosty wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej gospodarstw. Gospodarstwa z
klasy wielkosci (5) 40 - <100 ESU w badanym okresie realizowaty reprodukcje prosta srodkow trwatych.
Tylko gospodarstwa z klasy (6) >=100 ESU wielko$ci zapewnialy rozszerzona reprodukcje¢ srodkow
trwatych. Gospodarstwa z klasy wielkosci (4) 16 - <40 ESU zdolne byty tylko do zawe¢zonej reprodukcji
srodkéw trwalych. Zachowania inwestycyjne rolnikéw z krajow UE-15 i nowo przyjetych krajow UE-10
wyraznie si¢ roznity. W pierwszej grupie mimo wypracowania nadwyzki nie byla ona przeznaczana na
samofinansowanie inwestycji i rozwoju. W drugiej grupie poziom wypracowanej nadwyzki na
samofinansowanie warunkowal inwestycje i rozwdj.

Slowa kluczowe: wielko$¢ ekonomiczna, wskaznik zdolnosci do samofinansowania reprodukcji,
wskaznik reprodukeji srodkow trwatych

Abstract. The level of earned incomes and renewal of fixed assets differed significantly among farms in
the EU-25 group in years 2004-2006. The analysis of farms belonging to three biggest classes of
economic size showed that abilities to self-finance reproduction, to reproduce fixed assets and to make
gross as well as net investments were interdependant and were growing together with the growth of
economic size of farms. The farms of size class (5) 40 - <100 ESU during the analysed period achieved
simple reproduction of fixed assets. Only farms of size class (6) >=100 ESU enabled extended
reproduction of fixed assets. The farms in size class (4) 16 - < 40 ESU accomplished only a narrowed
reproduction of fixed assets. Decisions of farmers in the EU-15 group and in the new member states in
the UE-10 group differed significantly. In the first group, although a surplus was achieved, it was not
spent on self-financed investments and development. In the second group the level of earned surplus for
self-financing determined investments and development.
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Wstep

Inwestowanie, powigkszanie zasobow i dodatnia akumulacja gospodarstw rolnych
$wiadcza o mozliwosciach rozwojowych i checi dalszego gospodarowania [Jozwiak 2004].
Wychodzac z kwoty wypracowanego dochodu z gospodarstwa rolnego, mozna okresli¢
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zdolno$¢ gospodarstwa do rozwoju, obliczajac tzw. nadwyzke na samofinansowanie rozwoju.
W rolnictwie francuskim nadwyzka na samofinansowanie rozwoju stanowi najwazniejsze
kryterium oceny mozliwosci gospodarstwa do podejmowania inwestycji produkcyjnych oraz
okreslania ich rozmiarow. Punktem wyjscia do okreslenia zdolnosci do samofinansowania
rozwoju jest dochdd brutto z gospodarstwa rolnego, bedacy suma dochodu z gospodarstwa
rolnego i amortyzacji. Wielko$¢ ta powinna co najmniej sfinansowa¢ koszty pracy wiasnej
oraz raty kredytu. Jezeli pozostaje nadwyzka, to okresla ona wielkos¢ srodkow, ktére mozna
przeznaczy¢ jako wkilad wlasny w procesie inwestowania. Przy wycenie pracy wiasnej
wedlug umownej oplaty, nadwyzka ma charakter nadwyzki potencjalnej. Jezeli naktad pracy
wlasnej wycenia si¢ na podstawie pobran z dochodu gospodarstwa produkcyjnego na wydatki
domowe, oceniamy rzeczywista nadwyzke na samofinansowanie [Goraj i Manko 2009, s.
165-167].

Wazna informacjg charakteryzujaca mozliwosci rozwojowe gospodarstw jest wskaznik
odnowienia $rodkéw trwalych, obliczany jako procentowy stosunek wydatkéw
inwestycyjnych brutto do wartosci majatku trwalego. Mozliwosci rozwojowe gospodarstw
mozna tez mierzy¢ wskaznikiem przyrostu srodkow trwalych mierzonym stosunkiem
wartosci inwestycji netto, tj. po skorygowaniu wartosci inwestycji brutto o warto$¢
amortyzacji, do wartosci srodkow trwatych [Goraj i Manko 2009, s. 260].

Czynniki wewngtrzne, czyli poziom i jako$¢ zasobow wytwoérczych, finansowe
mozliwosci inwestycyjne, przewidywana optacalnos¢ inwestycji w majatek trwaly oraz
korzysci z alternatywnego uzycia srodkdéw bedacych w dyspozycji to kluczowe wyznaczniki
warunkujace sytuacj¢ ekonomiczna gospodarstw rolnych, a ich odzwierciedleniem sa
dochody rolnicze ludnosci zatrudnionej w rolnictwie [Poczta i Sieminski 2009, s. 175].

W pracy Poczty i Sieminskiego [2009, s. 175-177], pomniejszajac dochod rolniczy o
parytetowy fundusz konsumpcji, otrzymano akumulacj¢, na podstawie ktorej wnioskowano o
sytuacji ekonomicznej jednostek produkcyjnych, a posrednio takze o ich konkurencyjnosci w
przysztosci.

Stopa reprodukcji majatku trwatego to iloraz wartosci inwestycji netto wykonanych w
danym roku w gospodarstwic do wartosci srodkow trwatych wystepujacych w tym
gospodarstwie. Wyroznia si¢ trzy rodzaje reprodukcji majatku trwatego: ujemna (przyjmuje
warto$¢ ponizej 0), prosta (o wartosci od 0 do 1%) i rozszerzona (powyzej 1%)
[Sobierajewska 2009, s. 218].

W podobnym sformutowaniu relacja wartosci inwestycji netto do kwoty srodkow
trwatych informuje o stopniu reprodukcji majatku. Stopa odtworzenia majatku trwatego o
wartosci 0-0,99% oznacza reprodukcje prosta, stopa o wartosci mniejszej reprodukcije
ujemna, a o wartosci wigkszej reprodukcje rozszerzona [Juzwiak 2009, s. 199].

Wskaznik stopy reprodukcji majatku trwalego wykorzystano do oceny zdolnosci do
reprodukcji dwoch grup gospodarstw (jedne czerpaly swe dochody wylacznie, badz gtownie,
z pracy zarobkowej poza posiadanym gospodarstwem, drugie prowadzily produkcje na
terenach o niekorzystnych warunkach gospodarowania) o wielkosci powyzej 16 ESU w 2006
r. w Polsce. Obie grupy charakteryzowaty si¢ dodatnia reprodukcja majatku trwalego. Stopa
reprodukcji majatku trwalego w gospodarstwach pierwszej grupy wyniosta 1,0%, w
przypadku drugiej grupy 6% [Zielinski 2008, s. 95].

Poziom reprodukcji majatku i zwigzane z tym mozliwosci rozwojowe mozna tez oceniaé
relacja inwestycji do rocznych odpisow umorzeniowych. Na przyktad laczne naktady
(inwestycje oraz remonty i konserwacje) Oddziatu Terenowego AWRSP w Poznaniu w latach
1995-2002 na odtwarzanie majatku nie pozwalaty na zachowanie reprodukcji prostej, tj. suma
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rocznych nakladéow byta mniejsza niz wielkos¢ rocznych odpiséw umorzeniowych [Nowak
2008, s. 76].

Wedhug Gomutki [za Nowak 2008, s. 76] srednio w Polsce, w latach 1990-2002, relacja
inwestycji brutto do amortyzacji w rolnictwie wynosila tylko 43,5%. Autor ten stwierdza, ze
»poniewaz inwestycje byly o ponad 50% mniejsze od amortyzacji, to wniosek o degradacji
majatku trwatego jest oczywisty”.

Nie tylko wyniki ekonomiczne uzyskiwane i spodziewane decyduja o sktonnosci do
inwestowania. Duze znaczenie majg czynniki subiektywne, psychologiczne. Stad wskaznik
udziatu gospodarstw rozwojowych istotnie wyjasniat zmienno$¢ aktywnosci inwestycyjnej
rolnikow w podregionie bydgoskim w latach 1996-2006, mierzong liczba pozytywnie
wydanych opinii kredytowych na 100 gospodarstw w gminie [Manko i in. 2007].

Najwiecej wnioskow o wydanie opinii kredytowej w podregionie bydgoskim w latach
1996-2005 ztozyli rolnicy z powiatu inowroclawskiego, a najmniej z sgpolenskiego i
tucholskiego. Byto to zbiezne z samoocena rolnikéw dotyczaca perspektyw rozwojowych
gospodarstwa. Rolnicy z terendw, gdzie dominuje przekonanie o celowosci rozwijania
gospodarstw poparte utrzymujacym si¢ ozywieniem inwestycyjnym, nawzajem si¢ stymuluja,
odwaznie realizuja swoje marzenia i staja si¢ otwarci na procesy rozwojowe. Rolnicy z
regionow o drugoplanowej pozycji rolnictwa przyjmuja postawy wyczekujace, z trudem
decydujac si¢ na modernizacj¢ swoich gospodarstw, co moze prowadzi¢ do wzajemnego
zniechgcania si¢ do inwestowania [Marnko i in. 2006].

Na podstawie analizy zachowan posiadaczy gospodarstw rolnych, w trudnych dla
rolnictwa latach 1996-2002 w Polsce, stwierdzono, ze wybdr strategii, tj. zespolu spojnych
dziatan ukierunkowanych na realizacj¢ celow dlugofalowych, w mniejszym stopniu jest
pochodna warunkéow gospodarowania (jako$¢ gleb, potozenie gospodarstwa) i wicku
producentow rolnych. Wigksze znaczenie mialy umiej¢tnosci zarzadcze posiadaczy
gospodarstw, ktdre znajdowaly wyraz w sklonnosci do ryzyka. Przejawialo si¢ to w formie
zaciggania kredytow i korzystania z innowacji technicznych oraz technologicznych,
pozwalato powigksza¢ 1 modernizowaé posiadany potencjal wytwodrczy gospodarstw
[Jozwiak 2004].

Celem niniejszej pracy bylo pordwnanie gospodarstw rolniczych z trzech najwigkszych
klas wielkosci ekonomicznej ((4): 16 - <40 ESU, (5): 40 - <100 ESU, (6): >=100 ESU) w
UE-25 pod wzglgdem mozliwosci reprodukceji srodkow trwatych i rozwoju.

Materiat i metoda

Wykorzystano powszechnie dostgpne, wszechstronne informacje, gromadzone wedlug
jednolitych zasad z reprezentacyjnej proby towarowych gospodarstw rolniczych
funkcjonujacych na obszarze UE, zbierane w systemie rachunkowosci gospodarstw
rolniczych FADN (ang. Farm Accountancy Data Network).

Najnowsze informacje dostgpne w FADN dla najliczniejszej grupy krajow dotycza lat
2004-2006. Zmienne w bazie sg szczegotowo opisane, jednoznacznie zdefiniowane i dla
utatwienia oznaczone symbolami, a algorytmy ich obliczania sa powszechnie dostgpne.
Analiza objeto gospodarstwa rolnicze z wszystkich krajow UE-25 reprezentowane w bazie
[Farm... 2009], z trzech najwigkszych klas wielkosci ekonomicznej ((4): 16 - <40 ESU, (5):
40 - <100 ESU, (6): >=100 ESU). Dla ztagodzenia wplywu czynnikéw losowych analizy
przeprowadzono na srednich z badanego okresu.
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Punktem wyjscia do okreslenia zdolnosci do samofinansowania rozwoju byt dochéd
brutto z gospodarstwa rolnego, bedacy suma dochodu z gospodarstwa rolnego (SE420%) i
amortyzacji (SE360). Wielkos¢ ta powinna co najmniej wynagrodzi¢ naklady pracy wiasnej
oraz sfinansowa¢ raty ewentualnego kredytu inwestycyjnego. Jezeli pozostaje nadwyzka, to
okresla ona wielkos¢ srodkow, ktore mozna przeznaczy¢ jako wklad wlasny w inwestycje
[Goraj i Manko 2009, s. 165-167].

Przy wycenie umownej optaty pracy wilasnej (nieoptaconej SE015) postuzono si¢
stawkami optaty pracy najemnej, dzielac koszty pracy najemnej (SE370) przez ilos¢ jednostek
pracy optaconej (SE020). Na podstawie dostgpnych danych nie mozna okresli¢ wartosci splat
kredytow, stad, z koniecznosci, to zagadnienie w okreslaniu nadwyzki na samofinansowanie
rozwoju pomini¢to. W tym miejscu warto zwrdci¢ uwage, ze moze wystapi¢ sytuacja, kiedy
raty kredytu sa sptacane w drodze zaciagania nowego kredytu. Wydaje si¢, ze taka sytuacja
moze mie¢ miejsce w warunkach losowego zatamania dochodow w duzych inwestujacych
gospodarstwach rolnych. Wowczas nie dochodzi do obnizenia budzetu wydatkéw osobistych
(ktéra to obnizka przy duzej skali produkcji na wiele nie wystarczy), lecz niedobory sa
pokrywane nowymi kredytami (zwlaszcza, ze gospodarstwa te dysponuja duzym majatkiem
jako zabezpieczeniem i jako wieloletni klienci sa dobrze znani bankom).

W celu zrelatywizowania obliczona nadwyzk¢ odnoszono do wartosci amortyzacji
(SE360). Amortyzacja jest m.in. rachunkowym wyrazem zuzycia $rodkow trwatych w
ocenianym okresie, jezeli zatem obliczona nadwyzka przewyzsza amortyzacjg, to obliczony
wskaznik zdolnosci do samofinansowania reprodukcji osigga warto$¢ powyzej 1 i oznacza to
zdolno$¢ do reprodukcji rozszerzonej. Przy wskazniku samofinansowania rownym 1 wystapi
reprodukcja prosta, a przy wskazniku w przedziale 0 - <1 reprodukcja zawezona. Wskaznik
ujemny oznacza, ze nie tylko nie wystgpuje odtwarzanie $rodkéw trwatych, ale dla
podtrzymania dzialalno$ci potrzebne jest np. wyprzedawanie posiadanego majatku.

Proponowany wskaznik zdolnosci do samofinansowania reprodukcji ma charakter
potencjalny, tj. okresla, na jaka reprodukcj¢ pozwalaja wypracowane dochody. W
rzeczywistosci wypracowane dochody sg suwerennie dzielone przez gospodarujacego, ktory
nawet bardzo wysokie nadwyzki moze przeznaczy¢ nie na inwestycje produkcyjne, lecz na
wydatki osobiste. Miara rzeczywistego odtwarzania i rozwoju moze by¢ wskaznik
reprodukcji srodkow trwatych liczony jako relacja inwestycji brutto (SE516) do amortyzacji
(SE360). Interpretacja wielkosci granicznych bedzie analogiczna do prezentowanej w
przypadku wskaznika zdolnosci do samofinansowania reprodukc;i.

W koncowej czesci badan sprawdzono czy wskaznik zdolnosci do samofinansowania
reprodukcji wykazuje wspotzaleznos¢ ze wskaznikami odnowienia $rodkéw trwatych i
przyrostu srodkow trwatych [Goraj i Manko 2009, s. 260] w badanych grupach wielkosci
ekonomicznej gospodarstw rolnych w UE-25.

Wyniki

Poziom wypracowanych dochodéw oraz reprodukcji $rodkéw trwalych w
gospodarstwach rolniczych krajow UE-25 w latach 2004-2006 byt silnie zréznicowany.
Analiza gospodarstw rolnych z trzech najwigkszych klas wielkosci ekonomicznej ((4): 16 -
<40 ESU, (5): 40 - <100 ESU, (6): >=100 ESU) wykazala, ze wskaznik zdolnosci do

% Ten i nastgpne symbole pozycji stosowane w systemie FADN.
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samofinansowania reprodukcji, wskaznik reprodukcji $rodkéw trwalych oraz warto$é
inwestycji brutto i netto byly wspdtzalezne i rosty wraz ze wzrostem wielkosci ekonomiczne;j
gospodarstw (rys. 1).

Gospodarstwa z klasy wielkosci (5) 40 - <100 ESU osiagnely w badanym okresie
wskaznik reprodukcji srodkéw trwatych réwny 1,01, co oznacza, ze realizowaty reprodukcje
prosta srodkéw trwatych. Potwierdza to praktycznie zerowa wartos¢ inwestycji netto (154
€/gospodarstwo). Dopiero gospodarstwa z klasy wielkosci (6) >=100 ESU zapewniaty
rozszerzong reprodukcje srodkow trwatych (wskaznik reprodukcji srodkéow trwatych 1,27,
warto$¢ inwestycji netto 12601 €/gospodarstwo). Gospodarstwa z klasy wielkosci (4) 16 -
<40 ESU zdolne byly tylko do zawezonej reprodukcji srodkéw trwatych (wskaznik
reprodukcji srodkow trwatych 0,79, wartos¢ inwestycji netto 1614 €/gospodarstwo) (rys. 1).
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Rys. 1. Zaleznos¢ migdzy wielkoscia ekonomiczng gospodarstw rolniczych a wskaznikiem zdolnosci do
samofinansowania reprodukcji, wskaznikiem reprodukcji srodkow trwatych oraz inwestycjami brutto i netto w
krajach UE-25 (Srednie z lat 2004-2006)

Fig. 1. Correlation between the economic size of farms and the ability to self-finance reproduction, the fixed assets
reproduction ratio, gross and net investments in the EU-25 countries (averages for years 2004-2006)

Zrédlo: obliczenia wasne na podstawie [Farm... 2009].

Roéznice migdzy gospodarstwami rolniczymi krajow UE-15 a gospodarstwami
przytaczonych w 2004 r. krajow dziesiatki (UE-10) sa coraz lepiej poznawane w wielu
plaszczyznach [Manko i in. 2008; Sobczynski 2009a i 2009b]. Ujawnily si¢ tez one w
prezentowanych analizach. Gléwnym czynnikiem réznicujacym badane zaleznosci byla nie
wielko$¢ ekonomiczna gospodarstw, lecz przynaleznos¢ do grupy krajow UE-15 badz UE-10
(rys. 2, 3,4).

Zachowania inwestycyjne rolnikow z krajow UE-15 i nowo przyjetych krajow UE-10
wyraznie si¢ roznily. W pierwszej grupie nie stwierdzono zaleznosci migdzy wskaznikiem
zdolnosci do samofinansowania reprodukcji a wskaznikami: realizowanej reprodukcji oraz
odnowienia 1 przyrostu srodkow trwatych. Oznacza to, ze mimo wypracowania nadwyzki nie
byta ona przeznaczana na samofinansowanie inwestycji i rozwoju. W drugiej grupie
stwierdzono omawiane zaleznosci, co oznacza, ze poziom wypracowanej nadwyzki na
samofinansowanie warunkowat inwestycje i rozwdj (rys. 2, 3, 4).

Regresja wskaznika reprodukcji srodkow trwatych wzgledem wskaznika zdolnosci do
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samofinansowania reprodukcji w grupie gospodarstw rolniczych z krajow UE-15
charakteryzowata si¢ bardzo niskim wspétczynnikiem korelacji wielorakiej (R*=0,0287).
Wzrostowi wilasnych mozliwosci finansowych mierzonych wskaznikiem zdolnosci do
samofinansowania reprodukcji nie towarzyszyl rzeczywisty wzrost stopnia reprodukcji
srodkow trwatych mierzonych wskaznikiem reprodukcji s$rodkéw trwatych. Mimo
wypracowania nadwyzki nie byla ona przeznaczana na samofinansowanie inwestycji i
rozwoju (rys. 2).
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Rys. 2. Zalezno$¢ migdzy wskaznikiem zdolnosci do samofinansowania reprodukcji a wskaznikiem reproduke;ji
$rodkow trwatych w gospodarstwach rolniczych z klas wielko$ci ekonomicznej 4, 516 krajow: a) UE-15 i b) UE-
10 ($rednie z lat 2004-2006)

Fig. 2. Correlation between the ability to self-finance reproduction and the fixed assets reproduction ratio in farms
of economic size classes 4, 5 and 6 in the countries of: a) UE-15 and b) UE-10 (averages for years 2004-2006)

Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie [Farm... 2009].

Regresja wskaznika reprodukcji srodkow trwatych wzgledem wskaznika zdolnosci do
samofinansowania reprodukcji w grupie gospodarstw rolniczych z krajow UE-10
charakteryzowata si¢ wzglednie wysokim wspdtczynnikiem korelacji  wielorakiej
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(R*=0,6567). W tej grupie wzrostowi wiasnych mozliwosci finansowych mierzonych
wskaznikiem zdolno$ci do samofinansowania reprodukcji towarzyszyt rzeczywisty wzrost
stopnia reprodukeji srodkow trwatych mierzony wskaznikiem reprodukcji srodkéw trwatych.
Zdolnos¢ do samofinansowania reprodukcji i czynniki z tym wspotzmienne decydowaty o
realizowanej reprodukcji srodkow trwatych i o rozwoju (rys. 2).

Polskie gospodarstwa z klas wielkosci 4, 5 i 6 znalazly si¢ ponizej linii regres;ji
wskaznika reprodukcji  $rodkéw  trwatych  wzgledem  wskaznika  zdolnosci  do
samofinansowania reprodukcji, co moze oznaczaé, ze byly miej sktonne do inwestowania
mimo wzglednie wysokiej zdolnosci do samofinansowania rozwoju (rys. 2b).

a) UE-15

15,00

O\

\() Yue-1s) = -0,0413x - 0,0413x + 5,4372
2 _

11,00 IR R?=0,0835

7,00 1 N Q@

300G Q:
-1,00 " <P
-1,00 1,00 3,00 5,00 7,00 9,00 11,00

W skaznik zdolno$ci do samfinansowania reprodukciji

Wskaznik odnowienia
Srodkow trwatych [%]

b) UE-10

38,00 &
28,00 N4 P o
18,00 -

=-0,9879x° + 10,925x - 5,6915

Wskaznik odnowienia
$rodkow trwatych [%]

‘ Y(UE-10)
8,00 - 997 R®=0,3928
2,00 |
0,00 1,00 2,00 3,00 4,00 5,00 6,00

W skaznik zdolno$ci do samfinansowania reprodukcji

Rys. 3. Zalezno$¢ migdzy wskaznikiem zdolnosci do samofinansowania reprodukcji a wskaznikiem odnowienia
$rodkow trwatych w gospodarstwach rolniczych z klas wielkosci ekonomicznej 4, 51 6 krajow: a) UE-15 i b) UE-
10 ($rednie z lat 2004-2006)

Fig. 3. Correlation between the ability to self-finance reproduction and the fixed assets renewal ratio in farms of
economic size classes 4, 5 and 6 in the countries of: a) UE-15 and b) UE-10 (averages for years 2004-2006)

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie [Farm...2009].

Regresja wskaznikdw odnowienia i przyrostu srodkow trwatych wzgledem wskaznika
zdolnosci do samofinansowania reprodukcji w grupie gospodarstw rolniczych z krajow UE-
15 tez charakteryzowata si¢ bardzo niskimi wspolczynnikami korelacji wiclorakiej
(R2=0,0835, R2=0,0291). Inne czynniki musialy powodowaé, ze mimo wypracowania
nadwyzki nie byla ona przeznaczana na samofinansowanie inwestycji i rozwoju.
Gospodarstwa UE-15 sa niewatpliwie lepiej od gospodarstw UE-10 wyposazone w $rodki
techniczne, mozna postawié teze, ze sg przeinwestowane. W tej sytuacji w ocenie rolnikow z
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tej grupy krajow dalsze inwestowanie w gospodarstwo rolnicze nie jest atrakcyjne (rys. 3, 4).

Regresja wskaznikéw odnowienia i przyrostu $rodkow trwatych wzgledem wskaznika
zdolnosci do samofinansowania reprodukcji w grupie gospodarstw rolniczych z krajow UE-
10 charakteryzowala si¢ wzglednie wysokimi wspotczynnikami korelacji wielorakiej
(R?=0,3928, R*=0,5522). Wypracowane nadwyzki byly przeznaczane na samofinansowanie
inwestycji i rozwoju. Gospodarstwa UE-10 wykorzystujac pogramy wsparcia staraly si¢
nadrobi¢ zapoznienie techniczne. W ocenie rolnikow z tej grupy krajow dalsze inwestowanie
w gospodarstwo rolnicze jest atrakcyjne. Pewnym wytlumaczeniem wysokich wartosci
wskaznikéw odnowienia i przyrostu srodkow trwatych w tej grupie moze by¢ zbyt niska
wycena majatku trwalego przejmowanego w okresie transformacji ustrojowej w krajach
bytego bloku wschodniego (rys. 3, 4).

a) UE-15

o
[=
S
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Srodkéw trwatych [%]
O
o
o

Rys. 4. Zaleznos¢ migdzy wskaznikiem zdolnosci do samofinansowania reprodukcji a wskaznikiem przyrostu
srodkow trwatych w gospodarstwach rolniczych z klas wielkosci ekonomicznej 4, 51 6 krajow: a) UE-15 i b) UE-
10 ($rednie z lat 2004-2006)

Fig. 4. Correlation between the ability to self-finance reproduction and the fixed assets growth ratio in farms of
economic size classes 4, 5 and 6 in the countries of: a) UE-15 and b) UE-10 (averages for years 2004-2006)

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie [Farm...2009].
Analogiczne wyniki dotyczace wskaznikdw odnowienia i przyrostu srodkow trwatych w
gospodarstwach rolniczych UE uzyskano dla 2005 r. [Goraj i Manko 2009, s. 262-263].

Wskaznik odnowienia srodkow trwatych w gospodarstwach rolnych UE w 2005 r. zalezal od
wielkosci ekonomicznej i ksztaltowal si¢ przecigtnie od 0,3% w  klasie najmniejszej do 5,5%
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w klasie najwigkszej. Najwyzsza warto§¢ wskaznika osiagnegly gospodarstwa totewskie
(30,1%), estonskie (18,7%), litewskie (17,2%) i francuskie (11,4%), a najnizsza irlandzkie (-
0,1%), greckie (0,5%), wioskie (0,8%), hiszpanskie (1,2%) i brytyjskie (3,0%) [Goraj i
Marko 2009, s. 262].

Wskaznik przyrostu wartoscei srodkow trwatych w gospodarstwach rolnych UE w 2005
1. tez zalezat od wielkosci ekonomicznej i1 ksztaltowal si¢ przecigtnie od -3,3% w  klasie
najmniejszej do 1,4% w klasie najwigkszej. Najwyzsza warto$¢ wskaznika osiagnely
gospodarstwa totewskie (21,8%), estonskie (13,2%), litewskie (11,4%) 1 dunskie (4,2%), a
najnizsza greckie (-3,0%), portugalskie (-2,1%), wiloskie (-1,5%), stowackie (-1,3%) i
wegierskie (-1,0%) [Goraj i Manko 20009, s. 263]. Polskie gospodarstwa z klas wielkosci 4, 5 i
6 réwniez znalazly si¢ ponizej linii regresji wskaznikéw odnowienia i przyrostu srodkéw
trwatych wzglgdem wskaznika zdolnosci do samofinansowania reprodukcji, co oznacza, ze
relatywnie miej inwestowaly, mimo wzglgdnie wysokiej zdolnosci do samofinansowania
rozwoju (rys. 3b, 4b).

Podsumowanie

Poziom wypracowanych dochodéw oraz reprodukcji $rodkéw trwalych w
gospodarstwach rolniczych krajow UE-25 w latach 2004-2006 byt silnie zréznicowany.
Analiza gospodarstw rolnych z trzech najwigkszych klas wielkosci ekonomicznej ((4): 16 -
<40 ESU, (5): 40 - <100 ESU, (6): >=100 ESU) wykazata, ze wskaznik zdolnosci do
samofinansowania reprodukcji, wskaznik reprodukcji srodkéw trwatych oraz wartosé
inwestycji brutto i netto byty wspdtzalezne i rosty wraz ze wzrostem wielkosci ekonomicznej
gospodarstw.

Gospodarstwa z klasy wielkosci (5): 40 - <100 ESU osiagn¢ty w badanym okresie
wskaznik reprodukcji srodkéw trwatych réwny 1,01, co oznacza, ze realizowaty reprodukcje
prosta Srodkow trwatych. Potwierdza to praktycznie zerowa warto$¢ inwestycji netto (154
€/gospodarstwo). Dopiero gospodarstwa z klasy wielkosci (6): >=100 ESU zapewnialy
rozszerzong reprodukcje srodkow trwatych (wskaznik reprodukeji srodkow trwatych 1,27,
warto$¢ inwestycji netto 12601 €/gospodarstwo). Gospodarstwa z klasy wielkosci (4): 16 -
<40 ESU zdolne byly tylko do zawegzonej reprodukcji S$rodkéw trwatych (wskaznik
reprodukcji srodkow trwalych 0,79, wartos¢ inwestycji netto 1614 €/gospodarstwo).

Zachowania inwestycyjne rolnikow z krajow UE-15 i z nowo przyjetych krajow UE-10
wyraznie si¢ roznily. W pierwszej grupie nie stwierdzono zaleznosci migdzy wskaznikiem
zdolnosci do samofinansowania reprodukcji a wskaznikami realizowanej reprodukcji oraz
odnowienia i przyrostu srodkow trwatych. Oznacza to, ze mimo wypracowania nadwyzki nie
byla ona przeznaczana na samofinansowanie inwestycji i rozwoju. W drugiej grupie
stwierdzono omawiane zaleznosci, co oznacza, ze poziom wypracowanej nadwyzki na
samofinansowanie warunkowat inwestycje i rozwaj.
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