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Synopsis. Przedstawiono rolg turystyki w rozwoju spoteczno-ekonomicznym obszarow wiejskich oraz mozliwo-
$ci wykorzystania dziedzictwa kulturowego dla rozwoju turystyki, wskazywane w literaturze przedmiotu. W czgsci
empirycznej zawarto analizg liczby, warto$ci i tematyki projektow z zakresu turystyki oraz ochrony i zachowania
dziedzictwa kulturowego, wspotfinansowanych z funduszy unijnych, zrealizowanych na obszarach wiejskich w
Polsce w latach 2004-2006, z uwzglgdnieniem zréznicowania na poziomie wojewddztw (NUTS 2).

Wstep

Turystyka jest postrzegana jako wazny czynnik rozwoju spoteczno-ekonomicznego zaréwno w
skali makro, jako i w skali lokalnej, na obszarach zurbanizowanych oraz na obszarach wiejskich.

Znaczenie turystyki dla rozwoju obszaréw wiejskich wynika z faktu, iz staje si¢ ona coraz
istotniejszym zZrodtem dochodéw ludnosci z dzialalnosci pozarolniczej oraz przyczynia sie do pod-
noszenia konkurencyjno$ci gospodarczej jednostek lokalnych. Rozwdj turystyki prowadzi do przy-
rostu ilosciowego i jako$ciowego infrastruktury turystycznej i pozaturystycznej, ktora moze by¢
wykorzystywana zaréwno dla celow turystycznych, jak i przez spotecznosci lokalne, dzigki czemu
podnosi si¢ ich poziom zycia [Stankiewicz 2008]. Dlatego tez turystyka stata si¢ waznym elementem
koncepcji wielofunkcyjnego rozwoju obszaréw wiejskich, ktorej realizacja w wielu krajach przyczy-
nifa si¢ do tzw. rewitalizacji obszaréw wiejskich [Ktodzinski 1999, Gotkiewicz i in. 2000].

Podstawe rozwoju turystyki stanowia zasoby ludzkie oraz zasoby dziedzictwa przyrodniczego i
kulturowego. Dziedzictwo kulturowe jest pojeciem szerokim, obejmuje wszystkie dobra kultury, w tym:
dzieta architektury, techniki, rzezby, malarstwa i rzemiosla artystycznego, zabytki etnograﬁczne oraz
elementy i budowle o charakterze archeologicznym, niezaleznie od tego, czy sa, czy nie squlsane do
rejestru zabytkow [Midura 2008]. Zasoby turystyczne istnieja niezaleznie od turystyki, staja si¢ przed-
miotem zainteresowania dopiero w wyniku dziatania r6znych podmiotéw —wladz, organizacji i przedsie-
biorstw, ktére odpowiednio je przygotowuja, zagospodarowuja i udostepniaja [Gralak 2008]. Nalezy
takze podkresli¢ fakt, ze zachowanie i ochrona dziedzictwa kulturowego oprocz swego znaczenia dla
rozwoju turystyki, sa takze ustawowym obowiazkiem wiadz regionu [ Dz.U.1998].

Mozliwo$ci wykorzystania dziedzictwa kulturowego dla rozwoju turystyki na obszarach wiej-
skich sa jednakze ograniczone przez brak funduszy, ktore moglyby by¢ przeznaczone na ten cel
zardwno przez wladze regionalne, lokalne czy przez osoby fizyczne i przedsigebiorstwa. Sytuacje ta
W pewnym stopniu zmienit fakt przystapienia Polski do Unii Europejskiej i w konsekwencji mozli-
wo$¢ korzystania przez Polske z funduszy strukturalnych, ukierunkowanych narealizacje szerokie-
go spektrum proj jektéw, majacych na celu ,,harmonijny i zrownowazony rozwdj dziatalnosci gospo-
darczej, rozwoj zatrudnienia i zasobow ludzkich” [Rozporzqdzeme 1260/1999]. Tak zdefiniowane
cele obejmuja takze realizacje projektéw z zakresu turystyki i ochrony dziedzictwa kulturowego w
krajach cztonkowskich spetniajacych okreslone kryterium kwalifikujace, tj. PKB na 1 mieszkanca
ponizej 75% sredniego PKB per capita w UE. Kryterium to speiniaja wszystkie regiony Polski,
zarowno w poprzednim okresie programowania 2000-2006, jak i w obecnym 2007-2013.
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Celem tego opracowania jest analiza wykorzystania funduszy strukturalnych dla finansowania
projektéw z zakresu turystyki i ochrony oraz zachowania dziedzictwa kulturowego, zrealizowanych
na obszarach wiejskich Polski w latach 2004-2006, z wykorzystaniem zasady kwalifikowalnos$ci
czasowej n+2, przedhuzajacej czas wykonania zobowigzania do 2 lat po roku zakonczenia zobowia-
zania budzetowego. Oznacza to, iz fundusze strukturalne przeznaczone na lata 2004-2006 dla Polski
mogly by¢ i byly wykorzystywane do konca roku 2008.

Metodologia badan

Rola, jaka turystyka i dziedzictwo kulturowe moga pelic¢ w rozwoju obszarow wiejskich (wskazana
we wstepie) oraz fakt, ze glowna bariera wykorzystania tej mozliwosci jest brak funduszy na realizacje
projektoéw ztego zakresu (wskazywane przez wladze lokalne w trakcie badan terenowych dotyczacych
mozliwosci rozwoju dziatalno$ci pozarolniczej na terenach wiejskich wojewodztwa mazowieckiego) oraz
udzial w projekcie badawczym pt. ,,Sposoby wykorzystania dobr kultury dla potrzeb rozwoju funkcji
turystycznej na Mazowszu przy wsparciu z funduszy strukturalnych” [Poweska 2008], sklonity autorke
do podjecia badan majacych na celu odpowiedz na nastgpujace pytania badawcze:

1. Jakie byly mozliwosci wykorzystania unijnych funduszy strukturalnych dla realizacji projek-
tow z zakresu turystyki i ochrony dziedzictwa kulturowego na obszarach wiejskich w Polsce w
latach 2004-2006?

2. Jakie byly gtowne zasady realizacji omawianych projektow?

3. Czy wykorzystanie funduszy w tym zakresie byto zroznicowane regionalnie na poziomie woje-
wodztw?

4. Jaka byla wartos¢ realizowanych projektéw ogotem, oraz jakie bylo zréznicowanie wartosci
minimalnych i maksymalnych zrealizowanych projektéw w poszczegolnych wojewddztwach?

S. Jaka byla tematyka/ cel zrealizowanych projektow?

Prezentowane wyniki uzyskano przez realizacj¢ trzech etapoéw badania:

Etap I: badania literatury przedmiotu, wskazanej w przypisach i bibliografii, ktérych celem byto
wskazanie roli dziedzictwa kulturowego w rozwoju turystyki i obszaréw wiejskich.

Etap II: analiza ustaw i rozporzadzen krajowych i unijnych okreslajacych zasady funkcjonowa-
nia funduszy strukturalnych UE oraz programéw operacyjnych realizowanych w kraju w latach
2004-2006, ktorej celem byto wyodrebnienie programéw i dziatan umozliwiajacych wspotinanso-
wanie projektow z zakresu turystyki i ochrony dziedzictwa kulturowego na obszarach wiejskich.

Etap II1: analiza bazy projektow (ponad 88 tys. projektdw, stan na 30.06.2008), udostgpnionej
przez Ministerstwo Rozwoju Regionalnego, w celu wyodregbnienia projektow z zakresu turystyki i
ochrony dziedzictwa kulturowego, obliczenia ich wartosci ogdtem i sredniej oraz minimalnej i mak-
symalnej (min-max), zr6znicowania tematycznego oraz miejsca realizacji w ujgciu regionalnym, na
poziomie NUTS 2 (wojewodztwa). Badania przeprowadzone w ramach etapu 11 obejmowaly zarow-
no badania o charakterze jakosciowym (analiza tytutow i opiséw projektéw w ramach wybranych
programow i dzialan, kodowanie, selekcja i weryfikacja), jak i badan ilosciowych dotyczacych m.in.
obliczenia wartosci zrealizowanych projektéw ogdtem, czy zréoznicowania wartosci projektow w
poszczegdlnych wojewddztwach w ujeciu min-max. Uzyskane wyniki przedstawiono w postaci
wykresow i tabel.

Wyniki badan

W Polsce w latach 2004-2006 fundusze strukturalne byty wykorzystywane jako zrédto wspot-
finansowania dziatan i projektow w ramach inicjatyw wspolnotowych INTERREG i EQUAL oraz w
ramach siedmiu programéw operacyjnych:

— Sektorowy Program Operacyjny Wzrost Konkurencyjno$ci Przedsigbiorstw, wspétfinansowa-
ny przez Europejski Funduszu Rozwoju Regionalnego (EFRR),

— Sektorowy Program Operacyjny Rozwoj Zasobow Ludzkich, wspétfinansowany przez Euro-
pejski Fundusz Spoteczny (EFS),

— Sektorowy Program Operacyjny Transport, wspétfinansowany przez Europejski Funduszu

Rozwoju Regionalnego (EFRR), ‘

— Sektorowy Program Operacyjny Restrukturyzacja i Modernizacja sektora Zywnosciowego oraz

Rozwoj Obszarow Wiejskich (skrét: Rolnictwo), wspétfinansowany przez Europejski Fundusz

Orientacji i Gwarancji w Rolnictwie (EFOiGR), przez Sekcje Orientacji,
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— Zintegrowany Program Operacyjny Rozwoju Regionalnego (ZPORR), wspolfinansowany przez
Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego (EFRR),

— Sektorowy Program Operacyjny Rybotowstwo i Przetwoérstwo Ryb, wspotfinansowany przez
Finansowy Instrument Wspierania Rybotowstwa (FIWR),

— Program Pomoc Techniczna, wspotfinansowany przez Europejski Fundusz Rozwoju Regional-
nego (EFRR).

Rozdysponowanie srodkow ﬁnansowych z funduszy unijnych podlega okreslonym zasadom.
Z punktu widzenia tego opracowania najistotniejsze wydaja si¢ by¢ zasady [Zajqc 2008]:

- programowama finansowane sa wylacznie dlugoletnie programy rozwoju reglonalnego ktére
obecnie ujmowane s3 w siedmioletnie okresy budzetowe, tj. lata 2000-2006 i 2007-2013; ze
wzgledu na date przystapienie do UE Polske obowiqzywa{ uprzednio skrécony, 2,5-letni okres
programowania od 01.05.2004 do 31.12.2006, co wyznacza nominalne ramy czasowe prezento-
wanego badania na lata 2004-2006,

— kwalifikowalnosci czasowej n+2: oznacza, iz fundusze strukturalne na lata 2004-2006, mogly
by¢ wydatkowane przez panstwo cztonkowskie jeszcze przez 2 lata po zakonczeniu okresu
budzetowego, czyli do 31.12.2008 r., co wyznacza rzeczywiste ramy czasowe prezentowanego
badania na lata 2007-2008,

— dodatkowosci: zadaniem funduszy strukturalnych jest uzupehianie krajowych srodkéw pu-
blicznych, przeznaczonych na polityke regionalna, a nie ich zastapienie,

— komplementarnosci (wspotfinansowania): srodki finansowe z funduszy strukturalnych maja
uzupetnia¢ w okreslonej wysokosci srodki finansowe przeznaczone na realizacjg projektu przez
beneficjenta.

Analiza dokumentow okreslajacych zasady realizacji wyzej wymienionych programow opera-
cyjnych wskazuje, ze projekty z zakresu turystyki oraz zachowania i ochrony dziedzictwa kulturo-
wego mogly by¢ realizowane w ramach dziatan, ktore mozna podzieli¢ na dwie kategorie:

— dzialania bezposrednie, czyli te, ktére w zalozeniach programowych i dokumentacji maja jasno
sprecyzowane i/lub wymienione cele z zakresu turystyki oraz zachowania i ochrony dziedzic-
twa kulturowego, zaliczono Dziatanie 2.3 z SPO Rolnictwo oraz Dziatania 1.4,3.1,3.2i3.3z
ZPORR,

— dzialania posrednie, gdzie w zatozeniach programowych nie ma odniesien do turystyki oraz
zachowania i ochrony dziedzictwa kulturowego, jednak projekty realizowane w ramach takich
dzialan wptywaja np. na: podniesienie umiejetnosci i kwalifikacji 0sob pracujacych w turysty-
ce, na zwigkszenie liczby 0sob pracujacych w turystyce przez przekwalifikowanie 0sob zatrud-
nionych w rolnictwie (np. w ramach SPO Rolnictwo) lub przez pomoc osobom bezrobotnym w
zatozeniu firmy w branzy turystycznej (np. w ramach SPO Rozwdj Zasobow Ludzkich).
Przeprowadzone badania objety kategorie programéw operacyjnych i dziatan bezposrednio

zwigzanych z turystyka oraz zachowaniem i ochrona dziedzictwa kulturowego na obszarach wiej-
skich w latach 2004-2006. Dodatkowym kryterium doboru proby badawczej byt zasigg terytorialny,
tzn. wykluczono te inicjatywy i programy, ktére z zalozenia mogly by¢ realizowane tylko w niektd-
rych regionach Polski (np. INTERREG), wybrano natomiast te, ktore dawaty mozliwos¢ realizacji
projektow w calym kraju. Proba badawcza objeta wylacznie tzw. projekty twarde, zwiazane z bu-
dowa, modernizacja, restauracja czy adaptacja zabytkowych budynkoéw, parkéw, itd.

Przedstawione kryteria spelniaja Dziatanie 2.3 Odnowa wsi oraz zachowanie i ochrona dziedzic-
twa kulturowego w SPO Rolnictwo oraz Dziatanie 1.4 Rozwdj turystyki i kultury, Dziatanie 3.1
Obszary wiejskie i Dziatanie 3.2 Obszary podlegajace restrukturyzacji w ZPORR.

Najwigcej projektow z zakresu turystyki oraz ochrony i zachowania dziedzictwa kulturowego
zrealizowano na obszarach wiejskich w ramach Dzialania 2.3 Odnowa wsi oraz zachowanie i ochro-
na dziedzictwa kulturowego w SPO Rolnictwo. Wynika to z zatozen programu, ktory byt skierowa-
ny wylacznie do beneficjentéw na obszarach wiejskich. Dzialanie bylo wdrazane przez urzedy
marszatkowskie. Beneficjentami (czyli projektodawcami) mogly by¢ gminy lub instytucje kultury,
dla ktérych organizatorami sa jednostki samorzadu terytorlalnego Projekty mogty dotyczy¢ m.in.
realizacji mWCStyCJl w zakresie modernizacji i wyposazenia obiektow peliacych funkcje kulturalne,
rekreacyjne i sportowe; odnowy obiektow zabytkowych charakterystycznych dla budownictwa
wiejskiego regionu i ich adaptacji na cele publiczne; modernizacji przestrzeni publicznej na wsi;
rozwoju publicznej infrastruktury przyczyniajacej si¢ do rozwoju funkcji turystycznych wsi oraz
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Tabela 1. Liczba i wartos¢ projektow z zakresu turystyki oraz ochrony i zachowania dziedzictwa
kulturowego, zrealizowanych na obszarach wiejskich w Polsce w ramach wybranych programéw i
dziatan w latach 2004-2006

Wyszczegdlnienie Nazwa programu i numer dzialania Ogoétem

Rolnictwo 2.3| ZPORR 1.4 ZPORR 3.1 ZPORR 3.2

liczba | tys. zt | liczba | tys. zt | liczba | tys. zt | liczba | tys. zt | iczba | tys. zI*

projek- projek- projek- projek- projek-

tow tow tow tow tow

Dolnoslaskie 4 1806 1 13367 0 0 1 613 6 15786
Kujawsko-Pomorskie 4 507 0 0 0 0 1 2600, 5 3107
Lubelskie 6 1047, 0 o o 0 1 2510, 7 3557
Lubuskie 3 1063 O 0 2 2132 0 0 5 3195
todzkie 11 3858 2 17480, O 0 O 0 13 21338
Matopolskie 10 3852 0 0 1 669 1 146| 12 4667
Mazowieckie 13 4009 O 0o 2 3361 0 0 15 7370
Opolskie 6 896 1 7446) 0 0 O 0 7 8342
Podkarpackie 5 2270, O 0 2 1758, 0 0 7 4028
Podlaskie 13 4515 2 21593 1 2322 0 0 16 28430
Pomorskie 5 1068 O 0 3 8274 1 4932 9 14274
Slaskie 2 2348/ 0 0 2 2692 0 0 4 5040
Swietokrzyskie 3 1481 2 11200 1 299] 0 0 6 12980
Warminsko-Mazurskie 1 173) 0 0 1 155 0 o 2 328
Wielkopolskie 19 9495/ 0 0 O 0 O 0 19 9495
Zach.-pom. 5 2829 0 0 1 8207 O 0 6 11036
Razem 110 | 41217] 8 71086 16 29869 5 10801 139 | 152973

* Iwarto$¢ wykonanych projektow ogotem
Zrédio: opracowanie wiasne na podstawie danych Ministerstwa Rozwoju Regionalnego 2008.
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dziatania zwiazane z promocja regionu [Rozporzadzenie MRiRW... 2004]. W ramach omawianego
Dzialania 2.3 zrealizowano tacznie 2154 przedsiewziecia o tacznej wartosci 692 404 tys. PLN. W
tym tylko 110 (5%) projektow (wg przyjetych kryteriow) z zakresu turystyki oraz ochrony i zacho-
wania dziedzictwa kulturowego o tacznej wartosci 41 217 tys. PLN (6% warto$ci ogdtem). Po-
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szczegolne wojewddztwa bardzo roznia sie pod wzgledem liczby i warto$ci analizowanych projek-
tow: najwyzsza liczba i jednocze$nie najwyzsza warto$¢ ogdtem to 19 projektow za kwote 9495 tys.
PLN zrealizowanych w wojewodztwie wielkopolskim, najnizsza liczba i warto$¢ ogotem to 1 projekt
za 173 tys. PLN w wojewodztwie warminsko-mazurskim.

Omawiane projekty najczesciej dotyczyly rewitalizacji zabytkowych parkow podworskich lub
patacowych, rzadziej remontu budynkéw muzealnych, dworskich czy koscielnych. W ramach kilku
projektéw odrestaurowano drewniang architekture wiejska lub koscioty.

Do realizacji w ramach ZPORR, Dzialanie 1.4 Rozwdj turystyki i kultury, wg zatozen programo-
wych kwalifikowano projekty dotyczace budowy i modernizacji infrastruktury turystycznej, ochrony
dziedzictwa kulturowego, rozwoju systemoéw informacji turystycznej i kulturalnej na potrzeby tury-
stow krajowych i zagranicznych oraz przygotowania i wdrozenia regionalnych programéw promo-
cji turystycznej i kulturalnej. W Dziataniu przewidziano do realizacji projekty duze, o charakterze
regionalnym. Zrealizowano tu ogétem 144 projekty, o tacznej wartosci 1 812 119 tys. PLN. Sposrod
wszystkich omawianych w opracowaniu programéw dzialanie to dawato najwieksze mozliwosci
realizacji projektow z zakresu turystyki oraz ochrony i zachowania dziedzictwa kulturowego. Pomi-
mo tego, w latach 2004-2006 zrealizowano na obszarach wiejskich zaledwie 8 projektow z tego
zakresu (6% ogotu projektow), o tacznej wartosci 71 086 tys. PLN (4% warto$ci ogdltem): po 1
projekcie w wojewodztwie dolnoslaskim i opolskim oraz po 2 projekty w todzkim, podlaskim i
$wietokrzyskim. Wedlug danych MRR na obszarach wiejskich pozostatych 11 regionéw nie wyko-
rzystano tej mozliwosci zwigkszenia potencjatu turystycznego.

Celem kolejnego Dziatania 3.1 Obszary wiejskie, ZPORR bylo przeciwdziatanie marginalizacji
spolecznej i ekonomicznej obszaréw wiejskich i malych miast do 20 tys. mieszkancow, wzrost
mobilnosci zawodowej mieszkancow wsi i matych miast oraz tworzenie warunkéw do dywersyfika-
cji dziatalno$ci gospodarczej. Wsrod diugiej listy kategorii projektow kwalifikujacych si¢ do reali-
zacji wramach ZPORR 3.1, szczegdlnie wazna dla niniejszego opracowania byta kategoria ,,Budo-
wa lub modernizacja lokalnej bazy kulturalnej i turystycznej”, ktéra obejmowala inwestycje w
projekty polegajace na restauracji, rewitalizacji oraz na zabezpieczeniu obiektéw dziedzictwa kultu-
rowego na wypadek zagrozen. W ramach calego Dzialania zrealizowano az 1355 projekty o facznej
wartosci2 115 138 tys. PLN. W tym na obszarach wiejskich 10 wojewodztw zrealizowano zaledwie
16 projektoéw z analizowanego zakresu (1% ogo6tu), o tacznej wartosci 29 869 tys. PLN (1%). Podjete
dzialania najczesciej dotyczyly restauracji kosciolow, rzadziej komplekséw patacowo-parkowych
lub parkowo-dworskich. W pozostatych 6 wojewodztwach nie zrealizowano tego typu projektow.

Dziatanie 3.2 Obszary podlegajace restrukturyzacji, ZPORR, bylto ukierunkowane na przeciw-
dziatanie marginalizacji spotecznej i ekonomicznej obszaréw restrukturyzowanych. W ramach tego
Dziatania realizowano podobne projekty jak w ramach Dziatania 3.1, przy uwzglednieniu jednak
odmiennego kryterium geograficznego. Ogolem zrealizowano 369 projektow o tacznej wartosci
733 711 tys. PLN. Pomimo szerokiego spektrum mozliwosci ujetych w dokumentach programo-
wych, na obszarach wiejskich w kraju zrealizowano zaledwie 5 projektéw z zakresu turystyki oraz
ochrony i zachowania dziedzictwa kulturowego (1%), o tacznej wartosci 10 801 tys. PLN (1%).
Wykonano po 1 projekcie w wojewodztwach: dolnoslaskim, kujawsko-pomorskim, lubelskim, ma-
opolskim i pomorskim. Ich warto$¢ znacznie si¢ rdznita, zamykajac w przedziale od 146 tys. PLN az
do 4 932 tys. PLN. Podjete dziatania mialy podobny zakres tematyczny jak projekty realizowane w
ramach dzialania 3.1 i podobnie jak badane projekty w Dziataniach 1.4, 3.1 i 3.2 stanowia zbyt mata
probe badawcza do przeprowadzenia szczegdlowej analizy statystycznej.

Whioski

Projekty z zakresu turystyki oraz ochrony i zachowania dziedzictwa kulturowego stanowity
niewielki odsetek dziatan zrealizowanych w ramach wybranych programéw (od 1 do 6% warto$ci
analizowanych dziatan ogotem), pomimo iz zatozenia programowe i przyje¢te w latach 2004-2006
kryteria kwalifikacji projektow stwarzaly duze mozliwosci w tym zakresie.

Analiza zasad dziatania funduszy UE oraz wywiady terenowe i nieformalne rozmowy z wtadzami
lokalnymi oraz mieszkancami obszarow wiejskich sklaniaja do wniosku, ze na relatywnie niski
stopien realizacji analizowanych projektow sktada sie¢ kilka czynnikdw:

— znaczng bariera byta konieczno$¢ wniesienia wktadu wlasnego przez potencjalnych benefi-
cjentow, spetniajaca zasad¢ komplementarnosci (wspotfinansowania),
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— obszary wiejskie w Polsce charakteryzuja ogromne zaleglosci w rozwoju np. infrastruktury
technicznej czy spotecznej, co stwarza swoista hierarchie potrzeb: najpierw realizowane sa te
projekty, ktére prowadza do poprawy sieci drég, wodociagdw, kanalizacji, budowy i moderniza-
cji obiektow uzytecznosci publicznej ($wietlic, czytelni, osrodkéw kultury, itd.) —w przypadku
niedoboru srodkow na wspotfinansowanie, projekty tego typu mialy priorytet w realizacji,

— wiele obiektéw o charakterze dziedzictwa kulturowego ma nieustalony status prawny w kwestii
wlasnosci (wlasno$¢ np. gminy czy odzyska je wezesniejszy wlasciciel?), co powoduje pomija-
nie ich w decyzjach inwestycyjnych potencjalnych beneficjentow.

W celu lepszego wykorzystania funduszy unijnych dla realizacji projektéw z zakresu turystyki
oraz ochrony i zachowania dziedzictwa kulturowego w biezacym okresie budzetowym 2007-2013
nalezy wskaza¢ dobre praktyki (przyktady) z poprzednich lat, korzysci plynace z realizacji omawia-
nych projektow, jasno przedstawi¢ obowiazujace zasady oraz wskaza¢ mozliwosci uzyskania wkta-
du wlasnego beneficjenta (np. kredyty, fundusze ministerstw, inwestorzy prywatni).
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Summary

The article presents the role that tourism plays in social and economic development of rural areas and it
refers to possibilities of using cultural heritage for developing tourism, discussed in literature. In empirical part,
the author analyses total, minimal and maximal value and character of projects on tourism and cultural
heritage, co-financed by EU funds, realized in rural areas of Poland in 2004-2006(2008), showing differences
among voivodships (NUTS 2).
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