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Ze wzgledu na znaczenie gospodarcze oraz walory przyrodniczo-
-ekonomiczne rosliny straczkowe moga odgrywac istotng rol¢ w produkcji ro-
slinnej. Jedna z bardzo waznych cech tej grupy roslin jest zdolno$¢ do wiazania
azotu atmosferycznego, co ma znaczenie zarowno ekologiczne, jak i ekono-
miczne. Rosliny te charakteryzuje dodatni bilans materii organicznej, stanowia
wigc bardzo dobry przedplon dla wielu roslin uprawnych [1, 2, 31]. Szczego6l-
nie korzystny wplyw nastgpczy roslin straczkowych obserwuje si¢ w latach
o nieréwnomiernym rozktadzie opadow lub ich niedoborach, gdy stabe jest po-
bieranie wnoszonego pogtéwnie azotu mineralnego [31]. Wskaznik oplacalno-
$ci pszenicy ozimej uprawianej po grochu byt o 40% wigkszy niz w monokul-
turze 1 0 28% niz w zmianowaniu bez tego gatunku [7]. Ze wzgledu na dobry
sktad chemiczny, nasiona ro$lin straczkowych stanowia wazny komponent pasz
wysokobiatkowych [10, 23], a takze cenny sktadnik diety cztowieka [19]. Za-
interesowanie rolnikow uprawa roslin straczkowych na przestrzeni czasu byto
bardzo rézne i zalezato w duzej mierze od zapotrzebowania na nasiona i opta-
calnosci ich uprawy. Gtownym czynnikiem decydujacym o wielkosci areatu
uprawy tej grupy roslin jest dostgpnos$¢ i cena Sruty sojowej. W ostatnich latach
import tego surowca paszowego do Polski zwigksza si¢ bardzo dynamicznie,
osiagajac w ostatnim roku poziom 2 mln ton [25]. Okolo 95% importowanej
$ruty sojowej pochodzi z roslin modyfikowanych genetycznie. Najnowsza usta-
wa paszowa wprowadza zakaz stosowania w produkcji pasz surowcow roslin-
nych modyfikowanych genetycznie. Alternatywa dla tego surowca sa, obok sru-
ty rzepakowej, nasiona roslin straczkowych. Mozna przypuszczaé, ze zaintere-
sowanie uprawa roslin straczkowych znacznie si¢ zwigkszy w zwiazku z reali-
zacja programow rolno-srodowiskowych oraz rozwojem integrowanego i eko-
logicznego systemu gospodarowania, w ktorych rosliny straczkowe odgrywaja
bardzo wazna rolg [12, 16, 17, 26].

* Opracowanie wykonano w ramach zadania 2.5 w programie wieloletnim I[UNG-PIB.
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Powierzchnia uprawy

Powierzchnia zasiewow roslin straczkowych w Polsce w okresie ostatnich
kilkunastu lat ulegata duzym zmianom (rys. 1). Najwigksza powierzchnig, wy-
noszaca 385 tys. ha, zajmowaty rosliny straczkowe w 1989 roku [6, 29]. Zwia-
zane to bylo z planem gospodarczym opartym na samowystarczalnosci kraju
w surowce wysokobiatkowe do produkcji pasz tresciwych, w ktérym nasio-
na roslin straczkowych byly gléwnym zrédtem biatka. Nie bez znaczenia byta
rowniez sytuacja mi¢dzynarodowa stwarzajaca problemy z uzyskaniem wyso-
kobiatkowej $ruty sojowej. Zasady gospodarki wolnorynkowej wprowadzane
w latach nastgpnych objely takze rolnictwo, wnoszac wiele zmian, majacych
wpltyw na ksztaltowanie si¢ czynnikoéw ekonomicznych, struktury agrarnej
1 zwiazanej z tym struktury zasiewow. Od roku 1990 powierzchnia zasiewow
rodzimych gatunkow ros$lin straczkowych zaczgla ulega¢ zmniejszaniu. Naj-
wigksza dynamike zmniejszania powierzchni zasiewow charakteryzowal sig
przetom lat osiemdziesiatych i dziewigc¢dziesiatych, zwiazany z restrukturyza-
cja polskiej gospodarki, w tym takze polskiego rolnictwa. Znaczace ogranicze-
nie uprawy roslin straczkowych pastewnych na nasiona na poczatku lat 90. spo-
wodowane bylo gtownie upadkiem panstwowych gospodarstw rolnych [17].
W gospodarstwach tych uprawiano przede wszystkim bobik na nasiona, jako
cenny przedplon dla roslin zbozowych — gléwnie pszenicy. Powierzchnia upra-
wy tego gatunku zmniejszyla si¢ kilkakrotnie. Niekorzystna byta réwniez rela-
cja cen nasion straczkowych do cen ziarna zbdz, co réwniez nie zachgcato
do uprawy tych roslin.
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Rys. 1. Powierzchnia zasiewow pastewnych i jadalnych roslin straczkowych w Polsce upra-
wianych na nasiona w latach 1990-2006.

Zrodlo: [29].
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W pozniejszym okresie lat 90. powierzchnia zasiewow ro$lin straczkowych
ustabilizowala si¢ w granicach 140-150 tys. ha, w tym okoto 100 tys. ha zajmo-
waly pastewne i okoto 50 tys. ha jadalne na nasiona [32]. W ostatnich latach ro-
sliny straczkowe zajmuja obszar okoto 120 tys. ha, w tym 80 tys. ha stanowia
odmiany pastewne i okoto 40 tys. ha odmiany jadalne [29].

Dominujacym w latach 90. gatunkiem byt groch siewny ogolnouzytkowy
1 pastewny, uprawiany na obszarze okoto 50 tys. ha. Obecnie wzrasta znaczenie
uprawy tubinow, gtdéwnie waskolistnego. Wzrost zainteresowania rolnikéw tym
gatunkiem wynika ze znacznego postepu hodowlanego dotyczacego zwigkszo-
nej wytrzymatosci strakéw na pekanie 1 odpornosci na grozna chorobg tubinow
— antraknoze. W roku 2006 zasiewy tubinowe stanowity okoto 35% powierzch-
ni obsianej ro$linami straczkowymi [20]. Znaczna powierzchni¢ uprawy zajmu-
ja w Polsce mieszanki straczkowo-zbozowe, mato znane w innych krajach
1 w statystyce zaliczane do zasiewOow zbozowych. Rosliny straczkowe uprawia-
ne sa w Polsce takze na zielonke. Pasza z tych roslin, ze wzgledu na wysoka za-
warto$¢ biatka, stanowi znaczacy element pasz gospodarskich. Zasiewy roslin
straczkowych przeznaczane na ten cel zajmuja okoto 14 tys. ha.

Oproécz ogdlnouzytkowych odmian grochu siewnego wazne miejsce wérod
jadalnych gatunkow ros$lin straczkowych zajmuja fasola i soja. W uprawie po-
lowej rozpowszechnione sa gtéwnie formy kartowe fasoli zwyczajnej. Obecnie
areal zasiewow tego gatunku wynosi okoto 20 tys. ha, a $rednie plony nasion
ksztattuja si¢ w granicach 2 t/ha. Fasola jest jedyna roslina straczkowa, ktorej
areal od lat utrzymuje si¢ na zblizonym poziomie i ktorej wigkszos¢ produkcji
jest eksportowana do krajow europejskich. Ro$liny straczkowe jadalne na na-
siona — gléwnie groch i fasola (na przetwoérstwo i konsumpcje) — uprawiane sa
przede wszystkim w gospodarstwach indywidualnych, ktore w ostatnich latach
nie przechodzity tak glebokich zmian organizacyjnych. Jednak skala produkcji
oraz stosowane technologie w poszczeg6lnych gospodarstwach i rejonach kra-
ju znacznie sig¢ r6znia. Ponadto w uprawie fasoli wystgpuje problem z mecha-
nizacja zbioru. Mozliwe jest to tylko w gospodarstwach posiadajacych nadwyz-
ki sity roboczej, co korzystnie wptywa na jakos$¢ surowca [18].

Soja, uwazana za najwazniejsza rosling straczkowa na $wiecie, nie ma
w Polsce duzego znaczenia gospodarczego, ze wzgledu na niesprzyjajace do jej
uprawy warunki klimatyczne. Hodowla odmian o krotszym okresie wegetacji
daje pewne nadzieje na zwigkszenie powierzchni jej zasiewow, ale gtownie
w potudniowych rejonach kraju [8]. Inne gatunki roslin straczkowych, uprawia-
ne glownie na cele konsumpcyjne, takie jak: soczewica, bob i ledzwian, stano-
wig niewielki udziat w strukturze zasiewow tej grupy roslin.

Uprawa roslin straczkowych w poszczegdlnych rejonach Polski zajmuje zroz-
nicowana powierzchnig [29]. Najwigcej tych roslin uprawia si¢ w woj. kujawsko-
-pomorskim, wielkopolskim i mazowieckim (tab. 1), natomiast mieszanki tych
gatunkdéw ze zbozami zajmuja najwigksza powierzchni¢ w woj. lubelskim, mazo-
wieckim, podlaskim 1 wielkopolskim. Ros$liny straczkowe na bardzo matej po-
wierzchni uprawiane sa w woj. matopolskim, opolskim, §laskim i podkarpackim.
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Tabela 1
Powierzchnia uprawy (ha) roslin straczkowych na nasiona w poszczegélnych
wojewddztwach kraju w roku 2005

Groch Groch Mieszanki
Wojewddztwa . Bobik Lubiny  straczkowo-
pastewny  jadalny

-zbozowe
Dolnoslaskie 128 775 374 725 1364
Kujawsko-pomorskie 470 3006 220 1979 3293
Lubelskie 327 2876 941 2666 3203
Lubuskie 130 80 1160 1064 873
Lodzkie 150 415 216 2491 2006
Matopolskie 92 227 836 312 1555
Mazowieckie 444 784 270 4561 4676
Opolskie 51 533 84 115 1281
Podkarpackie 37 155 403 348 891
Podlaskie 228 65 178 3913 4238
Pomorskie 493 1326 2792 2921 1871
Slaskie 67 151 147 288 1041
Swigtokrzyskie 517 853 406 515 1446
Warminsko-mazurskie 293 933 2317 1522 2911
Wielkopolskie 1603 2024 31 4525 4661
Zachodniopomorskie 1335 829 93 1919 1701
Polska - ogbtem 4502 15031 10469 29865 37013

Zrédto: [6].

Zmniejszajacy si¢ w Polsce udziat roslin straczkowych w strukturze zasie-
wow byt spowodowany m.in. wstrzymaniem eksportu nasion do Unii Europej-
skiej oraz zbyt duzym importem poekstrakcyjnej sruty sojowej. Przyczynita sig
do tego réwniez mata stabilno$¢ poziomu plonowania na skutek duzej wrazli-
wosci tych gatunkow na przebieg warunkow pogodowych oraz niedocenianie
roli wlasciwego plodozmianu 1 waloréw ekologicznych dla srodowiska przy-
rodniczego. Obecnie rosliny straczkowe stanowia w strukturze zasiewOw na-
szego kraju niewielki odsetek gruntow ornych. W ostatnich latach wskaznik ten
nie przekraczal 1% 1 byl zdecydowanie mniejszy niz w innych krajach Unii Eu-
ropejskiej, gdzie udziat tych roslin w strukturze zasiewow wynosi okoto 2,5%,
a w niektorych krajach przekracza nawet wartos¢ 5%.

Poziom plonowania
Plony roslin straczkowych w Polsce w ostatnich latach utrzymywaty si¢
na poziomie 2-2,5 t/ha (rys. 2). Duzy wplyw na wielkos$¢ uzyskiwanych plonow

miat przebieg warunkéw pogodowych (susza w latach 1992 1 1994) oraz wyste-
powanie groznych choréb, takich jak: askochytoza w bobiku powodowa-
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na przez grzyba Ascochyta fabae, czy antraknoza w tubinach powodowa-
na przez grzyba Colletotrichum gloeosporioides. Rosliny straczkowe jadalne
w latach 2000-2006 plonowaty Srednio wyzej niz straczkowe pastewne, cho-
ciaz — poczynajac od roku 2003 — ich plony sa wigksze niz gatunkdéw jadalnych.
Odmiany jadalne na suszg reagowaly mniejszym obnizeniem plonu nasion niz
rosliny pastewne. Sposrod roslin straczkowych uprawianych na nasiona w la-
tach 2000-2005 najlepiej plonowat bobik. Wigkszy poziom plonowania od bo-
biku charakteryzowatl mieszanki straczkowo-zbozowe. Znacznie mniejsze plo-
ny w tym okresie uzyskiwaty pastewne odmiany grochu i tubindw, najnizsze
za$ wyka siewna, co wynika z jej uwarunkowan genetycznych.

dt/ha

1990 1992 1994 1996 1998 2000 2002 2003 2004 2005
Laa
Opastevne Eljadalne

Rys. 2. Plony nasion roslin straczkowych w Polsce.
Zrédto: [29].

Poziom plonowania roslin straczkowych i ich mieszanek jest réwniez zna-
czaco zroznicowany w poszczegolnych wojewddztwach (tab. 2). Wigksze plo-
ny od $rednich w kraju odmian grochu jadalnego zbiera si¢ w woj. dolnosla-
skim, opolskim i wielkopolskim, odmian grochu pastewnego i bobiku w woj.
matopolskim, podlaskim i zachodniopomorskim, natomiast mieszanek ze zbo-
zami w woj. kujawsko-pomorskim, lubelskim i opolskim. Najnizsze plony uzy-
skuje si¢ w woj. swigtokrzyskim i1 16dzkim.

Jedna z przyczyn niskiego plonu nasion roslin straczkowych jest duza wraz-
liwo$¢ na warunki atmosferyczne w okresie wegetacji, a zwlaszcza na brak opa-
dow w II i IIT dekadzie czerwca i I dekadzie lipca (kwitnienie i zawiazywanie
strakow). Niewtasciwie tez dobierane sa gatunki roslin do warunkow glebo-
wych i stanowiska w zmianowaniu, op6zniany jest termin siewu oraz zbyt plyt-
ko umieszczane nasiona w glebie, zaniedbywana jest rowniez ochrona roslin,
zwlaszcza bobiku (mszyca) i lubinéw (antraknoza).
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Tabela 2
Plony nasion roslin straczkowych (dt/ha) w poszczegélnych wojewodztwach kraju
w roku 2005
Mieszanki
Wojewddztwa Groch .Groch Bobik Lubiny straczkowo-
pastewny  jadalny .
-zbozowe
Dolnoslaskie 13,3 28,2 30,7 12,3 29,8
Kujawsko-pomorskie 21,9 23,2 243 12,4 28,2
Lubelskie 20,1 20,6 23,9 14,3 29,5
Lubuskie 17 17,9 23 8,8 27,5
L.odzkie 17,8 18,9 21 8,3 26,2
Matopolskie 21,1 24,6 25 22,0 34,1
Mazowieckie 15 17 19 13,5 26,8
Opolskie 24,3 26,8 32,2 8,0 39,5
Podkarpackie 17,1 17,2 273 14,8 27,7
Podlaskie 17,9 18,1 22,1 17,8 27,8
Pomorskie 21,1 24,6 24,7 12,9 249
Slaskie 21,5 24,6 35,6 15,0 22,0
Swigtokrzyskie 12,4 19 23,6 13,1 28,7
Warminsko-mazurskie 17,3 21,8 20,7 12,4 24,5
Wielkopolskie 17,6 25,7 20,3 14,0 31,7
Zachodniopomorskie 14 20,6 20,9 15,6 25,7
Polska - ogotem 17,5 22,6 23,7 13,2 28,4

Zrodlo: [6].

Potencjal plonowania

Postgp biologiczny wprowadzany do praktyki w postaci nowych odmian
1 dobrego materialu siewnego stanowi jeden z najtanszych i najefektywniej-
szych $rodkoéw produkeji, jednak jego wptyw na rezultaty uzyskiwane w pro-
dukcji byt ograniczony.

Wykorzystanie potencjalnych mozliwosci produkcyjnych roslin straczko-
wych jest niskie i zawiera si¢ w przedziale od 37 do 66% [4]. Najwyzszy
wskaznik wykorzystania charakteryzowat tubiny oraz bobik. Pomimo znaczne-
go wzrostu plondow odmian grochu jadalnego i pastewnego, si¢gajacego
na przestrzeni lat nawet 50%, plony uzyskiwane w produkcji tylko nieznacznie
wzrosty. Jedna z przyczyn tego stanu jest w dalszym ciagu brak odpowiednie-
go zaplecza technologicznego umozliwiajacego wlasciwe wykonanie zabiegow
agrotechnicznych [26]. Istotny wydaje si¢ rowniez zanik tradycji uprawy tych
ro$lin oraz bledy popelniane w ich agrotechnice.
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Produkcja i bilans nasion

Powierzchnia uprawy oraz niezbyt wysokie i1 bardzo zmienne w latach plo-
ny determinuja krajowa produkcje nasion roslin straczkowych. Pozycja Polski
jako producenta nasion roslin straczkowych jest zmienna, bowiem zbiory na-
sion wahaty si¢ od ponad 550 tys. ton w 1991 roku do okoto 220 tys. ton w ro-
ku 2006 (rys. 3). Produkcja nasion roslin straczkowych w ostatnich latach
w Polsce ksztattuje si¢ na poziomie 220-240 tys. ton; sposrdd krajow europe;j-
skich Polska zajmuje jedno z dalszych miejsc. Nasz kraj produkuje zdecydowa-
nie mniej nasion niz Francja, Niemcy, Anglia, czy Wtochy [3]. Zbiory nasion
roslin straczkowych w Polsce w ostatnim dziesigcioleciu ksztaltowaly sig
w granicach 210-280 tys. ton. W roku 2006 produkcja nasion roslin straczko-
wych wynosita 220 tys. ton, w tym okoto 60 tys. ton z przeznaczeniem na kon-
sumpcje. Nasiona ro$lin straczkowych wykorzystywane sa przede wszystkim
jako cenna pasza oraz wartosciowy sktadnik diety cztowieka. W skali §wiato-
wej na paszg przeznacza si¢ ponad 11 min ton, a na cele spozywcze prawie
37 mln ton nasion roslin straczkowych [3, 6]. Widoczne jest duze zrdéznicowa-
nie sposobu wykorzystania w zaleznos$ci od rejonu $wiata. W krajach biednych
prawie 100% nasion przeznacza si¢ na pozywienie dla ludzi — spozywa sig je
w prostej, mato przetworzonej postaci [3]. W krajach wysokorozwinigtych wy-
korzystanie nasion w zywieniu czlowieka jest zdecydowanie mniejsze i spozy-
wa si¢ je W znacznej czg$ci w postaci przetworzonej — maka dodawana do pie-
czywa, makarony, chipsy, mleko lub dodatek do produktow mlecznych itp. [3].
W Polsce 65-70% nasion ro$lin straczkowych przeznacza si¢ na paszg (rys. 4),
gléwnie dla zwierzat nieprzezuwajacych, i okoto 25% jako pozywienie dla lu-
dzi [5, 24, 27, 28].
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Rys. 3. Krajowa produkcja nasion roslin straczkowych.
Zrédto: GUS, 2000-2006.
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Rys. 4. Wykorzystanie roslin straczkowych w Polsce.
Zrodto: [27, 30].

Spozycie nasion roslin straczkowych w Polsce w latach 80. wynosito oko-
to 5 kg, a ostatnio zmniejszyto si¢ do okoto 1,5 kg na osobg [29]. Oprocz tego
w Polsce okoto 5% produkowanych nasion przeznacza si¢ na materiat siewny
1 okoto 4% na eksport. Do roku 1991 Polska byta liczacym si¢ eksporterem na-
sion ro$lin straczkowych, bowiem wielkos$¢ eksportu wynosita okoto 300 tys.
ton, co stanowito ponad potoweg produkcji krajowej [30]. W ostatnich latach
eksport nasion zmniejszyt si¢ drastycznie (o okoto 95%) i w roku 2006 wynidst
okoto 15 tys. ton. Wraz z ograniczeniem produkcji zmniejszyt si¢ takze ich
skup. Wskaznik towarowos$ci nasion tej grupy roslin do roku 1990 wynosit oko-
to 30%, a obecnie ksztattuje si¢ na poziomie kilku procent [34].

Wykorzystanie nasion w produkcji pasz

W Polsce zuzywa si¢ okoto 2,5 min ton wysokobiatkowych surowcow ro-
$linnych do produkcji pasz tresciwych, w tym 1,5 mln ton w przemysle paszo-
wym i 1 mln ton w produkcji pasz gospodarskich [30]. Produkcja tych surow-
coOw wynosi okoto 700-750 tys. ton (rys. 5). Sa to gldéwnie $ruta rzepakowa i na-
siona ro$lin straczkowych. Udzial nasion grochu siewnego, bobiku i tubinow,
jako komponenta biatkowego, w krajowej produkcji pasz stanowi niespel-
na 10%. Oznacza to, ze okoto 70% krajowego zapotrzebowania pochodzi z im-
portu, gléwnie w postaci $ruty sojowej. Do roku 2000 pasze wysokobiatkowe
zawieraty 61-63% S$ruty z nasion oleistych, 9-11% S$ruty z nasion roslin stracz-
kowych 1 27-28% maczki pochodzenia zwierzgcego. Zakaz stosowania pasz po-
chodzenia zwierzgcego w nastgpstwie wystapienia gabczastej encefalopatii by-
dta (BSE) spowodowat zwigkszenie zapotrzebowania na surowce pochodzenia
roslinnego. Sytuacja ta nie wplyneta jednak na zwigkszenie arealu uprawy ro-
slin straczkowych, lecz spowodowata wzrost importu $ruty sojowej. Jakos¢
biatka nasion roslin straczkowych oraz obecnos$¢ substancji antyzywieniowych
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znacznie ogranicza ich stosowanie w paszach przemystowych, zwlaszcza
w produkcji koncentratow 1 superkoncentratow.

Ocenia sig, ze kraje UE wykorzystuja zaledwie 20% potencjalnych mozli-
wosci produkcji nasion roslin straczkowych. Coraz czg$ciej w krajach tych do-
strzega si¢ koniecznos¢ zwigkszenia areatu uprawy tych roslin, z powodu nie
tylko poglebiajacego si¢ deficytu surowcow roslinnych bogatych w biatko po-
chodzacych z rodzimych gatunkow roslin, ale takze utrzymania odpowiedniej
zyznosci gleb, na co wptyw korzystny ma uwzglednianie w zmianowaniu roslin
charakteryzujacych si¢ dodatnim bilansem materii organiczne;.

Nasiona roslin straczkowych sa warto§ciowym surowcem paszowym do Zy-
wienia wszystkich gatunkow zwierzat gospodarskich. Warto§¢ pokarmowa
1 przydatno$¢ zywieniowa nasion zalezy przede wszystkim od gatunku (tab. 3),
odmiany oraz warunkéw klimatyczno-glebowych. O walorach paszowych na-
sion tej grupy roslin decyduja gléwnie: wysoka zawartos¢ biatka 1 aminokwa-
sow egzogennych oraz duza strawno$¢ sktadnikow pokarmowych.

Nasiona ro$lin straczkowych zawieraja substancje chemiczne niepozadane
w paszach o dzialaniu przeciwodzywczym. Rodzaj tych substancji i ich zawar-
tos¢ zaleza od gatunku, odmiany oraz przebiegu warunkéw pogodowych
w okresie wegetacji. Nasiona bobiku i grochu siewnego zawieraja inhibitory
enzymoOw trawiennych, trypsyny i chymotrypsyny oraz taniny i hemoaglutyni-
ny. Nasiona tubindw zawieraja glownie alkaloidy. Mlode zwierzgta sa bardziej
wrazliwe na te sktadniki paszy niz zwierzgta doroste. Dla zwigkszenia wartosci
pokarmowej nasion roslin straczkowych stosuje si¢ rozne metody ich obréobki
mechanicznej (luszczenie, moczenie); termicznej (ogrzewanie); hydrotermicz-
nej (ogrzewanie z parowaniem); mechaniczno-termicznej (mikronizacja, eks-
truzja, ptatkowanie). Stosowanie tych zabiegow podraza koszt paszy, ale w du-
zym stopniu uwalnia je od substancji przeciwodzywczych.

min ton

3

Deficyt

N

Produkcja Wykorzystanie

Bsrutarzepakowa Hime Hgroch bobikitubiny Bsmta sojowa
Rys. 5. Bilans produkcji i wykorzystania wysokobiatkowych surowcow paszowych w Polsce.
Zrédto: [5, 30].
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Tabela 3
Warto$¢ pokarmowa nasion roslin straczkowych w zZywieniu drobiu i $win

Zawartos¢ w 1 kg s.m.

Sktadniki pokarmowe . Groch Lubin Lubin
Bobik . . .,
siewny waskolistny 76ty
Energia przemienna (ME)
Drob (MJ) 10,08 11,25 8,1 9,3
Swinie (MJ) 12,76 13,9 13,6 14,0
Biatko ogodlne (g) 268,0 209,0 356,0 4430
Thuszcz surowy (g) 13,0 14,0 56,0 53,0
Widkno surowe (g) 73,0 60,0 164,0 157,0
Zwiazki bezazotowe wyciagowe (g) 489,0 568,0 384,0 296,0
Popio6t surowy (g) 37,0 29,0 51,0 51,0
Skrobia (g) 382,0 440,0 96,0 44,0
Cukry proste (g) 34,0 57,0 54,0 51,0

Zrodlo: [21,22].

Substancje niepozadane zawarte w nasionach roslin straczkowych sa czyn-
nikiem ograniczajacym zastosowanie ich w zywieniu zwierzat. Dlatego opraco-
wano wskazniki maksymalnej zawartosci nasion w paszach pelnoporcjowych
dla poszczegolnych grup zwierzat. W produkcji mieszanek paszowych wpro-
wadzono kryteria tzw. granicznych udziatéw nasion w mieszankach.

Przeprowadzone w Instytucie Zootechniki w Balicach badania wykazaty, iz
trzoda chlewna otrzymujaca mieszanki, w ktorych potowe ilo$ci biatka z poeks-
trakcyjnej Sruty sojowej zastapiono biatkiem grochu, osiagata korzystniejsze
wskazniki tuczu niz zywione mieszanka oparta jedynie na $rucie sojowej. RoOw-
niez wyniki uzyskane w doswiadczeniach nad wartoscia pokarmowa i wyko-
rzystaniem nasion bobiku 1 grochu w zywieniu trzody wskazuja na mozliwos¢
zastapienia nawet 75% biatka ze $ruty sojowej biatkiem bobiku lub grochu.

Przeprowadzono porownanie kosztéw 1 kg biatka w mieszankach pasz tre-
sciwych, ograniczajac procentowy udziat $ruty sojowej na korzys¢ nasion z ro-
dzimych roélin straczkowych: grochu, bobiku, tubinu oraz $ruty rzepakowej
(tab. 4 15). Z obliczenia kosztoéw wynika, iz nie ma wyraznych rdznic w cenach
biatka pomigdzy mieszankami paszowymi opartymi na soi i gatunkach krajo-
wych roé$lin straczkowych. Przy czym koszt 1 kg biatka paszy otrzymanej
przy udziale grochu, bobiku oraz tubinu jest nawet nieznacznie nizszy.

Z ponizszej kalkulacji wynika, ze wykorzystanie do produkcji pasz nasion
ro$lin straczkowych jest ekonomicznie uzasadnione, co powinno zadowoli¢
producentéw pasz. Problemem moze by¢ obecnie ograniczona dostgpnosé
na rynku duzych i jednolitych pod wzgledem jakosciowym partii nasion roslin
straczkowych. Jednak, biorac pod uwage zwigkszajacy si¢ areat rzepaku dla
produkcji biopaliwa oraz mozliwo$¢ Wykorzystama roslin strqczkowych ]ako
dobrego przedplonu dla rzepaku, nalezatoby rowniez oczekiwac pojawienia sig
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duzych ilosci nasion tych gatunkoéw na rynku krajowym, zwlaszcza nasion gro-
chu, z uprawy ktorego nadwyzka bezposrednia moze doréwnywa¢ dochodom

uzyskanym z pszenicy [9].

Tabela 4

Koszty 1 kg bialka w mieszance paszowej dla trzody chlewnej

Mieszanka paszowa w oparciu o Srute sojowa

Mieszanka paszowa z udzialem grochu

Zawarto§¢ Cena 1 kg Zawarto§¢ Cena 1 kg
Sktad (%) biatka Skiad (%) biatka
Sruta sojowa 15 1,63 Groch 15 2,50
Zboie 83 3.60 Sruta rzepakowa 10 0,95
’ Zboze 73 3,60
Cena 1 kg biatka 323 Cena 1 kg biatka 3.10
W paszy W paszy
Zrédto: [9].
Tabela 5
Koszty 1 kg bialka w mieszance paszowej dla drobiu
Mieszanka paszowa Mieszanka paszowa Mieszanka paszowa
Sktad w oparciu o $rutg sojowa z udziatem bobiku z udziatem tubinu
mieszanki paszowej Zawarto§¢ Cenal kg  Zawarto§¢ Cena l kg Zawarto§¢ Cena 1 kg
(%) biatka (%) biatka (%) biatka
Sruta sojowa 34,0 1,63 26,3 1,63 26,3 1,63
Bobik - - 15,0 1,73 - -
Fubin - - - - 15,0 1,47
Kukurydza 64,0 4,60 56,7 4,60 56,7 4,60
Cena 1 kg biatka 3.49 3.6 305
W paszy
Zrédto: [9].

Import $ruty sojowej do Polski

Sruta sojowa jest obecnie powszechnie stosowana jako zrodto biatka pocho-
dzenia roslinnego. Ze wzgledu na bardzo cenny sktad chemiczny (tab. 6) moze
by¢ stosowana w zywieniu wszystkich zwierzat gospodarskich. Wysoka zawar-
tos¢ biatka (okoto 45-47%) oraz zréwnowazony sktad aminokwasowy pozwa-

laja na fatwe bilansowanie z innymi

komponentami paszowymi, w tym zwlasz-

cza ze zbozami. Zawiera ona szczeg6lnie duzo lizyny — aminokwasu egzogen-
nego, ograniczajacego syntez¢ biatka w organizmie zwierzat. Ujemna cecha
$ruty sojowej jest mata zawarto$¢ thuszczu nie przekraczajaca 2%, podczas gdy

nasiona niektorych rodzimych gatun
im sktadzie nawet okoto 10% ttuszc

kow roslin straczkowych zawieraja w swo-
zu.
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Tabela 6
Podstawowy sklad chemiczny $ruty sojowej i nasion rodzimych gatunkéw
roslin straczkowych (%)

s Sruta Groch . Lubin Lubin
Wyszczegolnienie . . Bobik . .,
sojowa siewny waskolistny 76ty
Biatko 45-47 20-22 25-27 34-36 44-46
Wiodkno surowe 2,5-3,5 5,5-6,5 6,5-7,5 16-17 15-16
Thuszcz 1,5-2,0 1-2 1-2 5-6 5-6

Zrédto: Opracowanie wiasne.

Duze zainteresowanie przemystu paszowego Sruta sojowa wynika takze
z mozliwosci zakupu duzej, jednolitej partii surowca o takich samych wskazni-
kach jakosciowych, co znacznie utatwia mieszalniom pasz ustalenie i przestrze-
ganie wymaganej receptury. Powszechnos¢ stosowania $ruty sojowej wynika
takze z tatwego dostepu i stosunkowo niskiej ceny, uwarunkowanej spadkiem
warto$ci walut wymienialnych. Polska, podobnie jak inne kraje UE, importuje
srute¢ sojowa z USA, Brazylii i Argentyny. Dostgpnos¢ $ruty sojowej ma bardzo
duzy wpltyw na powierzchni¢ uprawy rodzimych gatunkéw ros$lin straczko-
wych. Na przyktad utrudnienia zwiazane z zakupem S$ruty sojowej w drugiej
polowie lat 80. wptynely na znaczny wzrost areatu uprawy roslin straczkowych
nie tylko w Polsce, ale takze w wielu innych krajach europejskich. Latwy do-
stgp do taniej Sruty sojowej w ostatnich latach spowodowal zmniejszenie zain-
teresowania przemystu paszowego nasionami rodzimych gatunkow roslin
straczkowych. W ostatnich latach import $ruty sojowej do naszego kraju zwigk-
szyt si¢ ponad 4-krotnie (rys. 6), osiagajac w roku 2007 poziom ponad 2 min
ton, przy jednoczesnym znacznym spadku jej ceny [25].
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Rys. 6. Import §ruty sojowej do Polski w ostatnim 10-leciu.
Zrodlo: [28].



140 Miscellanea

Podobne tendencje wzrostu importu $ruty sojowej obserwuje si¢ takze w in-
nych krajach Unii Europejskiej, aczkolwiek coraz czgsciej dostrzega sig potrze-
be wigkszego uniezaleznienia si¢ od tego surowca, wskazujac na duze mozliwo-
$ci rozwoju produkcji rodzimych zrodet biatka roslinnego [33]. Importowa-
na do Polski $ruta sojowa pochodzi w ponad 90% z upraw genetycznie modyfi-
kowanych. Wprowadzenie zakazu stosowania tego typu surowcow, zgodnie
z ,,Ustawa o paszach”, spowoduje bardzo duzy deficyt wysokobiatkowych su-
rowcow roslinnych. Wedtlug wstepnych analiz, importowana $rutg¢ sojowa moz-
na by zastapi¢ poekstrakcyjna $ruta rzepakowa oraz nasionami rodzimych gatun-
koéw roslin straczkowych. Jednak powierzchnia ich uprawy powinna zwigkszy¢
si¢ do okoto 500 tys. ha, czyli do obszaru uprawy zblizonego z konca lat 80.

Konkurencyjno$¢ produkeji nasion straczkowych w stosunku do zboz

Jednym z parametréw wyznaczajacych konkurencyjno$¢ produktow jest
wlasciwa jako$¢ pozadana przez odbiorce. Producenci polscy sa w stanie za-
gwarantowa¢ wysoka jakos$¢ produkowanych nasion jadalnych roslin straczko-
wych. Dokonano poréwnania wynikoéw ekonomicznych (ceny 2005 r.) uprawy
wybranych gatunkow roslin straczkowych 1 zboz przy trzech poziomach plono-
wania. Najwyzszymi kosztami bezposrednimi produkcji charakteryzuje si¢
uprawa pszenicy ozimej przy poziomie plonowania 6 t z 1 ha, nastgpnie bobi-
ku. Koszty produkcji zbdz sa nizsze od kosztow produkeji roslin straczkowych,
a zwlaszcza zyta. Najnizsze przychody brutto uzyskuje si¢ dla tubinu zoéttego,
przy plonie 15 dt/ha. Najwigksza nadwyzke bezposrednia zapewnia uprawa
pszenicy. Natomiast w uprawie roslin straczkowych jedynie groch jest gatun-
kiem optacalnym dla wszystkich wariantow plonu, przy zatozeniu, ze jego plon
wyniesie 4 t z 1 ha (tab. 7).

Na podstawie przeprowadzonych kalkulacji mozna stwierdzi¢, ze wprowa-
dzenie do uprawy na szersza skalg roslin straczkowych jest uzasadnione ekono-
micznie jedynie w przypadku grochu. Gatunek ten przy dobrym plonie moze
by¢ konkurencyjny w stosunku do pszenicy. Natomiast uprawa bobiku [9] i tu-
bindéw [12] jest zdecydowanie mniej optacalna niz roslin zbozowych. Poprawy
optacalnos$ci produkcji nasion ro$lin straczkowych nalezy poszukiwac poprzez
ograniczenie nakladéw ponoszonych na ich uprawe [13-15].

Rolnicze i pozarolnicze czynniki decydujace o mozliwosciach uprawy

Jednym z wazniejszych czynnikéw ograniczajacych uprawg roslin straczko-
wych w Polsce jest stosunkowo niski poziom i mata stabilno$¢ plonowania oraz
stabe wyposazenie techniczne producentow. Konieczne sa wigc dziatania zmie-
rzajace do poprawy tej sytuacji. Niezbedne jest wspieranie przez panstwo do-
radztwa technologicznego oraz hodowli tych roslin (zgodnie z decyzjami
MRiRW, dotacje do hodowli roslin straczkowych wstrzymano od 2008 roku).
Wymaga to migdzy innymi $rodkéw finansowych w formie preferencyjnych
kredytow udzielanych rolnikom na zakup $rodkow produkcji oraz materiatu
siewnego. Wskazane jest wspieranie powstawania i rozwoju grup producentow
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Tabela 7
Koszty bezposrednie i nadwyzka bezposrednie w badanych uprawach (PLN/ha)

Poziom plonéw Koszty Nadwyzka

Gatunek (dt/ha) bezposrednie bezposrednia

25 1741 221
Groch 30 1741 476

35 1741 1026

25 1844 -152
Bobik 30 1844 73

35 1844 523

35 1495 412
Pszenica ozima 50 1675 832

60 1929 978

15 1382 -65
Lubin zotty 20 1382 185

25 1382 435

30 1214 193
Zyto ozime 40 1250 457

50 1380 626

Zrodto: [9].

ro$lin straczkowych, zajmujacych si¢ dokonywaniem wspolnych zakupow, or-
ganizowaniem doradztwa, sprzedaza nasion (z pominigciem posrednika)
do przetworni lub eksporteréw. Latwiejszy bedzie wowczas zakup 1 szersze
wprowadzenie nowoczesnych maszyn (zwlaszcza siewnikow), umozliwiaja-
cych prawidtowe wykonanie zabiegow uprawowych. Mozliwe bedzie réwniez
dokonywanie wspolnych inwestycji np.: budowa suszarni, czyszczalni, prze-
chowalni nasion. Zintensyfikowanie tych dziatan jest wazne nie tylko dla roz-
woju produkcji roslinnej, ale i zwierzecej. W najblizszych latach nalezy dazyc¢
do wdrazania i upowszechniania nowych plennych odmian, jak réwniez wpro-
wadzenia nowych technologii produkcji nasion roslin straczkowych. Potrzeba
ta wynika z wielu niekwestionowanych korzysci pltynacych z uprawy tych ro-
slin. Konieczne jest zwigkszenie ekonomicznej optacalnosci tych upraw po-
przez racjonalne naktady na agrotechnikg. Istotne wydaje si¢ rowniez nawiaza-
nie silniejszej wspotpracy migdzy producentami nasion roslin straczkowych
a ich odbiorcami, np. zakladami koncentratoéw spozywczych (obecnie, ze
wzgledu na duze rozdrobnienie producentow-rolnikéw 1 male zainteresowanie
odbiorcow, sa one tylko sporadyczne). Wspotpraca taka przyniostaby korzysci
obu stronom, bowiem rolnicy mogliby uprawia¢ gatunek zgodny z zapotrzebo-
waniem zakladu, wedlug jednolitej technologii i jednoczesnie mieliby zapew-
nienie odbioru nasion, natomiast zaktady przetworcze — duze partie jednolitego
surowca, o wymaganym standardzie jakosci, zgodnym z ich zapotrzebowa-
niem. Potrzebne sa dzialania rozwijajace rynek ro$lin straczkowych, migdzy in-
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nymi poprzez wlaczenie ich do obrotu gietdowego. Niezbgdnym jest rowniez
udostgpnienie wszystkim zainteresowanym (rolnikom, jednostkom handlu,
przetworstwa 1 doradztwa) regulacji prawnych obowiazujacych w UE, celem
dopasowania polskiego prawa oraz mozliwo$ci rozwoju produkcji nasion. Ko-
nieczne wydaje si¢ rowniez odzyskanie zagranicznych rynkow zbytu nasion,
zwlaszcza ze wzgledu na mozliwos¢ dalszego ograniczenia ich produkcji
w krajach Unii Europejskiej, z uwagi na obnizenie poziomu subsydiowania
po wprowadzeniu Agendy 2000. Wprowadzenie doptat do uprawy roslin stracz-
kowych w ramach programéw rolno-srodowiskowych zwigkszy w najblizszym
czasie zainteresowanie ich uprawa. Celowe wydaje si¢ takze zroznicowanie do-
ptat do ich uprawy w poplonach Scierniskowych, bowiem koszt zakupu nasion
ro$lin straczkowych jest znacznie wigkszy niz zakupu nasion np. gorczycy bia-
tej, a korzysci z ich uprawy w zmianowaniu sg znacznie wigksze. W przypad-
ku zastapienia w Polsce doptat do powierzchni doptatami do produkc;ji, istotnie
zwigkszy si¢ konkurencyjnos¢ polskich producentéw nasion roslin straczko-
wych, w wyniku czego nalezy oczekiwaé wzrostu powierzchni uprawy, zwigk-
szenia intensywnosci ich produkcji, a takze szybszego postepu technologiczne-
go, co w konsekwencji zwigkszy produkcje¢ tych nasion w Polsce. W produkcji
ro$linnej w coraz wigkszym stopniu zwraca si¢ uwagg na racjonalne wykorzy-
stanie srodowiska przyrodniczego. Rosliny straczkowe maja bardzo wiele zalet,
ktore $wiadcza o korzystnym ich oddziatywaniu na §rodowisko glebowe. Upra-
wa tych roslin korzystnie wplywa na bilans substancji organicznej, pozwala
na ograniczenie nawozenia azotem oraz polepsza stan fitosanitarny gleby. Z te-
go wzgledu moze ona odgrywac¢ coraz wigksza rolg¢ w rolnictwie integrowa-
nym, a zwlaszcza w ekologicznym, gdzie nie mozna stosowa¢ nawozenia mi-
neralnego i chemicznych srodkéw ochrony roslin. Zdolno$¢ wiazania azotu at-
mosferycznego przez rosliny straczkowe oraz szybko rosnace ceny nawozow
azotowych beda miaty znaczacy wplyw na zwigkszenie powierzchni ich upra-
wy 1udziatu w strukturze zasiewow. Wykorzystanie nasion ro$lin straczkowych
wymaga zatem nie tylko prac badawczych nad zwigkszeniem i stabilizacja ich
plonowania oraz doskonaleniem receptur paszowych, ale takze stworzenia ryn-
kowej struktury organizacyjnej i logistycznej w zakresie obrotu nimi.

Podsumowanie

Rosliny straczkowe odgrywaja wazna rolg w produkcji roslinnej. Uprawia
si¢ je bowiem na nasiona uzytkowane do celow przemystowych (produkcja ole-
ju), konsumpcyjnych i pastewnych, stuza takze do produkcji pasz tresciwych,
wykorzystywane sa jako zielonki, czy nawoz zielony w zagospodarowywaniu
gruntéw odtogowanych. Charakteryzuje je (jako jedna z nielicznych grup roslin
uprawnych) dodatni bilans substancji organicznej w glebie i sa doskonatym
przedplonem dla roslin zbozowych, przemystowych i okopowych. Od ro-
ku 1990 powierzchnia zasiewow roslin straczkowych ulega zmniejszaniu.
W ostatnich latach zajmuja one obszar okoto 120 tys. (80 tys. ha odmiany pa-
stewne i okolo 40 tys. ha odmiany jadalne). W latach dziewigcdziesiatych do-
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minujacym w uprawie gatunkiem byl groch siewny ogoélnouzytkowy i pastewny,
obecnie wzrasta znaczenie uprawy tubinow, gtéwnie waskolistnego. Soja, uwaza-
na za najwazniejsza rosling straczkowa na $wiecie, nie ma w Polsce duzego zna-
czenia gospodarczego ze wzgledu na niesprzyjajace do jej uprawy warunki kli-
matyczne. Plony roslin straczkowych w Polsce w ostatnich latach utrzymywaty
si¢ na poziomie 2-2,5 t/ha, przy czym jadalne w latach 2000-2006 plonowaty
srednio wyzej niz pastewne. Sposrod uprawianych gatunkow najlepiej plonowat
bobik. Wigkszy poziom plonowania od bobiku osiagaty mieszanki straczkowo-
-zbozowe. Znacznie mniejsze plony w tym okresie charakteryzowaty pastewne
odmiany grochu i1 tubindéw, najnizsze za§ wyke siewna. Wykorzystanie potencjal-
nych mozliwosci produkcyjnych roslin straczkowych jest niskie 1 zawiera si¢
w przedziale od 37 do 66%. Produkcja nasion ro$lin straczkowych w ostatnich la-
tach w Polsce ksztattuje si¢ na poziomie 220-240 tys. ton, z czego okoto 65-70%
przeznacza sig na paszeg, a okoto 25% stanowi pozywienie dla ludzi.

W Polsce zuzywa si¢ okoto 2,5 min ton wysokobiatkowych surowcow ro-
slinnych do produkcji pasz tresciwych: gldwnie $rute rzepakowa i nasiona ro-
slin straczkowych. Udziat nasion grochu siewnego, bobiku i tubindéw jako kom-
ponenta biatkowego w krajowej produkcji pasz stanowi niespetna 10%, a oko-
to 70% krajowego zapotrzebowania pochodzi z importu, przede wszystkim
W postaci $ruty sojowej, ktorej import zwigkszyt si¢ ponad 4-krotnie, osiagajac
w roku 2007 poziom ponad 2 mln ton. Koszty wskazuja, iz nie ma wyraznych
réznic w cenach biatka pomigdzy mieszankami paszowymi opartymi na soi
1 gatunkach krajowych roslin straczkowych (koszt 1 kg biatka paszy otrzyma-
nej przy udziale grochu, bobiku oraz tubinu jest nawet nieznacznie nizszy).
Koszty produkcji zboz sa nizsze od kosztow produkcji roslin straczkowych,
zwlaszcza zyta. Najnizsze przychody brutto uzyskuje si¢ dla tubinu zéttego.
W uprawie ros$lin straczkowych gatunkiem optacalnym jest groch, przy zatoze-
niu, ze jego plon wyniesie 4 t z 1 ha.

Jednym z wazniejszych czynnikéw ograniczajacych uprawg roslin straczko-
wych w Polsce jest stosunkowo niski poziom i mata stabilno$¢ plonowania oraz
stabe wyposazenie techniczne producentow, istnieje zatem potrzeba wsparcia
przez panstwo doradztwa technologicznego, hodowli tych roslin oraz powsta-
wania i rozwoju grup producentow. Uzasadnione jest wdrazanie 1 upowszech-
nianie nowych plennych odmian, jak rGwniez wprowadzenie nowych technolo-
gii produkcji uprawy tych gatunkéw, a takze nawiazanie silniejszej wspotpracy
migdzy producentami nasion roslin straczkowych a ich odbiorcami. Potrzebne
sa dzialania rozwijajace rynek roslin straczkowych, migdzy innymi poprzez
wiaczenie ich do obrotu gietdowego, oraz odzyskanie zagranicznych rynkow
zbytu nasion. Prace badawcze nad zwigkszeniem i stabilizacja plonowania ro-
slin straczkowych, doskonaleniem receptur paszowych oraz stworzenie rynko-
wej struktury organizacyjnej i logistycznej w zakresie obrotu nasionami tych
roslin sa zatem niezbedne dla lepszego ich wykorzystania.
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