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Synopsis. Strategia Lizbonska i jej cele znajduja swoje odzwierciedlenie w dokumentach strategicznych UE i
Polski. Komisja Europejska prowadzi aktywna polityke wspierajaca przedsigbiorczosé i rozwoj MSP. W artykule
przedstawiono wykorzystanie srodkow finansowych w ramach ZPORR i SPO-WKP na rzecz MSP na przyktadzie
woj. mazowieckiego.

Wstep

W obliczu wyzwan globalizacji i poglgbionych procesow integracji przyjeto w Lizbonie w
marcu 2000 r., podczas szczytu panstw UE, jednego z najwazniejszych dlugofalowych programow
tzw. Strategii Lizbonskiej. Strategia prezentuje nowe podejscie do analizy czynnikow konkurencyj-
nosci. Wynika ono m.in. z trzech wymiaréw samej strategii: ekonomicznego, spotecznego i ochro-
ny srodowiska [Radlo 2003]. Nadrzednym celem sformutowanym w Strategii Lizbonskiej byto utwo-
rzenie w UE do 2010 roku najbardziej konkurencyjnej gospodarki na $wiecie [Ptowiec 2003]. Dla
realizacji celu strategii podporzadkowano polityke regionalng, w ktérej gtéwny nacisk potozono na
wzrost konkurencyjnosci regionow.

Stabe wyniki wdrazania i nowe uwarunkowania konkurenql globalnej wymusﬂy na UE reorien-
tacje Strategii Lizbonskiej. W marcu 2005 r. dokonano jej redefinicji, miedzy innymi przez potozenie
wiekszego nacisku na priorytety ekonomiczne oraz ich realizacj¢ na poziomie krajowym, tzw. una-
rodowienie Strategii Lizbonskiej [Wozniak 2006]. Odnowiona strategia opiera si¢ na pigciu priory-
tetach: innowacyjnosci, liberalizacji, przedsigbiorstwach, zatrudnieniu i spéjnosci spotecznej oraz
zroéwnowazonym wzroscie i kwestiach srodowiska [Barysh, Tilford, Whyte 2008]. Podstawa dla
nowego modelu wdrazania celow strategii jest mocniejsze jej umocowanie w politykach krajowych
panstw czlonkowskich. Poszczegdlne zadania zostaty dopasowane do kompetencji w taki sposéb,
aby dziatania przeprowadzane na poziomie panstw cztonkowskich uzupetnialy si¢ wzajemnie z
dziataniami Komisji. Zintegrowany Pakiet Wytycznych na rzecz wzrostu zatrudnienia na lata 2005-
2008 stanowi podstawe dla panstw cztonkowskich do sporzadzenia krajowych programow reform
narzecz realizacji strategii. Dzigki dopasowaniu kraj owych przedsiqwziqc reformatorskich do dzia-
fan na poziomie wspolnotowym, mozliwe bedzie 051qgn1¢01e efektu synergii.

Komplementarnos¢ programu Wspolnotowego i programow reform poszczegolnych krajow
cztonkowskich maja kluczowe znaczenie dla powodzenia odnowionej Strategii Lizbonskiej. Polska,
podobnie jak kazdy kraj aktywnie dzialajacy na rzecz realizacji celéw Strategii Lizbonskiej, opraco-
wata Krajowy Program Reform. Odnosi si¢ on bezposrednio do zalozen strategii, jak i krajowych
priorytetéw. Strategiczne cele Strategii Lizbonskiej znalazty swoje odzwierciedlenie rowniez w pol-
skich programach operacyjnych, a zwlaszcza Zintegrowanym Programie Operacyjnym Rozwoju
Regionalnego i Sektorowym Programie Operacyjnym — Wzrost Konkurencyjnosci Przedsiebiorstw.

Celem opracowania byta analiza wdrazania SPO — Wzrost Konkurencyjnosci Przedsigbiorstw,
w szczegdlnosci Dziatanie 2.1. ,,Wzrost konkurencyjnosci matych i srednich przedsigbiorstw przez
doradztwo” i 2. ,,Wzrost konkurencyjnosci matych i $rednich przedsiebiorstw przez inwestycje
oraz ZPORR 2004-2006” —Dzialanie 2.5 ,,Promocja przedsigbiorczosci” i Dziatanie 3.4. ,, Mikroprzed-
sigbiorstwa” w woj. mazowieckim w perspektywie finansowej 2004-2006 jako instrumentu szcze-
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gdlnie interesujacego z punktu widzenia mozliwos$ci aktywizacji MSP w ramach polityki realizacji
Strategii Lizbonskie;j.

Globalizacja i integracja europejska

Globalizacja jest to proces spontaniczny, wynikajacy z dziatania mechanizmow rynkowych
[Sadowski 2001]. Jest wspolczesna forma kapitalizmu rynkowego, ktorego wielowiekowy rozwoj
osiagnal niespotykane stadium ekspansji, w swym wymiarze geograficznym i swych aspektach
socjalnych. Rosnacy proces wspdtzaleznosci narodéw dotyczy wszystkich wymiaréw zycia na-
szych spoteczenstw [Lamy 2004]. Zdaniem Liberskiej [2002], globalizacja gospodarki swiatowej
jest procesem poszerzania i pogtebiania si¢ wspdtzaleznosci miedzy krajami i regionami wskutek
rosnacych przeplywéw migdzynarodowych oraz dziatalnosci korporacji miedzynarodowych, co
prowadzi do jako$ciowo nowych powigzan mig¢dzy firmami, rynkami i gospodarkami. Obok wspét-
zaleznosci i transgranicznosci jest kolejnym przejawem glebokich zmian dokonujacych sig¢ w sys-
temie migdzynarodowym, w jego strukturze i funkcjach. Sprawia ona, ze system migdzynarodowy
przetlomu XX i XXI wieku staje si¢ inny od swych poprzednich sekwencji, przybierajac coraz
bardziej cechy systemu globalnego [Los-Nowak 2000]. Globalizacji towarzyszy rozwdj i upowszech-
nianie instytucji i mechanizméw charakterystycznych dla rozwinigtej gospodarki rynkowej. Z ko-
lei, integracja jest szczegdlng forma globalizacji, a w polskim przypadku jest to integracja z Unia
Europejska. Jest wiec procesem swiadomie ksztattowanym i nadzorowanym przez panstwa tworza-
ce ugrupowanie, jak tez przez wspdlne instytucje. W tym przypadku mamy do czynienia z wyraznie
wyznaczonymi celami integracyjnymi, obejmujacymi coraz szersze zakresy w miar¢ przechodzenia
od nizszych do wyzszych stadiow procesu integracyjnego. Wreszcie integracja zaktada dobrowol-
ne ograniczenie suwerennosci panstw przez zrzekanie siq czesci ich wlasnej kompetencji na rzecz
instytucji wspolnych, ktore moga bardziej skutecznie niz poszczegélne panstwa kontrolowaé ak-
tywnosé korporaql ponadnarodowych [Ladyka 2007] Zdaniem Guzka [2001] np. globalizacja i
integracja beda si¢ dokonywaty rownolegle, gdyz nie moga si¢ wzajemnie zastapi¢. Wymagania
procesow integracyjnych sa bowiem na tyle rygorystyczne, ze nie moga objac¢ catego globu jako
jednego ugrupowania integracyjnego, a z kolei grupy panstw o duzej zbieznosci intereséw, umoz-
liwiajacej realizacj¢ celow integracyjnych, nie musza rezygnowac z tworzenia regionalnych ugru-
powan integracyjnych i zadowala¢ sie tylko uczestnictwem w procesie globalizacji

Procesy regionalizmu rozumiane jako polityka integracji miedzy panstwami jawia si¢ jako forma
obronna przed globalizacja, w szczegolnosc1 przed wptywem korporacji transnarodowych wywo-
dzacych si¢ spoza obszaru ugrupowania integracyjnego. Grupa Lizbonska przedstawita globaliza-
cj¢ jako proces gospodarczo-polityczno-spoleczny, o szczegdlnym charakterze, stanowiacy nowa
jako$¢ w rozwoju ludzkosci oraz gospodarki. Jej poczatki przypadajqna ostatnie dwie dekady XX
wieku. Przyjecie Strategii Lizbonskiej byto efektem dwoch szerszych zjawisk i przestanek:

swiadomosci wsrod przywodcow krajow UE o koniecznosci podejmowania reform spofecz-

nych i gospodarczych (a wigc wewnetrzne przekonanie o potrzebie zmian),
— przekonanie, ze takie zmiany sa nie tylko pozadane, ale i mozliwe (a to bylo swiadectwem
optymizmu, ambicji i woli politycznej) [www.ibngr.edu.pl, www.pfsl.pl].

Podczas Szczytu w marcu 2005 r. uzgodniono, iz Strategia Lizbonska powinna by¢ uwzglednio-
na w perspektywie finansowej na lata 2007-2012. W Polsce dla realizacji Strategii Lizbonskiej
opracowano strategiczne dokumenty:

— Krajowy Program Reform na lata 2005-2008,

— Strategia Rozwoju Kraju 2007-2015,

— Narodowe Strategiczne Ramy Odniesienia 2007-2013 wspierajace wzrost gospodarczy i zatrudnienie,
— Program Konwergencji [Narodowe... 2007].

Ogolna informacja o wojewodztwie mazowieckim

Mazowsze nalezy do najbardziej zr6znicowanych wewngtrznie wojewodztw w kraju. Sktada sie
ono z: aglorneracji warszawskiej i obszaréw pozostalej czgsci wojewodztwa stabo rozwinietych cha-
rakteryzuj qcych sie wskaznikami rozw01u ekonomlcznego znacznie pomzej $redniej krajowe;. Tereny
potnocnego i wschodmego Mazowsza nie rdznia si¢ zasadniczo od najstabiej rozwinigtych regionow
kraju, a w czgsci poludniowej regionu wystepuja problemy zwiazane glownie z restrukturyzacja tra-
dycyjnych galezi przemystu. Wojewddztwo charakteryzuje dwudzielno$¢ potencjalu rozwojowego,
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poziomu rozwoju gospodarczego, poziomu i warunkow zycia oraz dynamiki procesow transformacji.
Gospodarka Mazowsza rozwija si¢ bardzo dynamicznie, lecz wzrostowi temu towarzysza poglebiajace
si¢ dysproporcje. Z jednej strony mamy rozwinigta i bogacaca si¢ Warszawe i jej okolice, z drugiej
ubogie miasta i wsie mazowieckie o powigkszajacym si¢ obszarze biedy [Regionalny... 2006].

Zintegrowany Program Operacyjny Rozwoju Regionalnego 2004-2006
(ZPORR) i jego wykorzystanie w wojewodztwie mazowieckim

Celem ZPORR 2004-2006 jest gldwnie tworzenie warunkéw dla konkurencyjno$ci regionow.
Realizacja zamierzonego celu opiera si¢ na trzech priorytetach [Zintegrowany... 2004]:

— Priorytet 1 — Rozbudowa i modernizacja infrastruktury stuzacej wzmacnianiu konkurencyjnosci
regionow,

— Priorytet 2 — Wzmacnianie rozwoju zasobow ludzkich w regionach,

— Priorytet 3 —Rozwdj lokalny.

Uzupehieniem dziatan merytorycznych jest priorytet czwarty — pomoc techniczna.

W ramach ZPORR dla wojewddztwa mazowieckiego przeznaczona zostata kwota 299 839 945
euro ze srodkéw funduszy europejskich, w tym 48 056 885 euro zEFS oraz251 783 060 euro z EFRR.
Ze srodkow EFS realizowany jest Priorytet 2. ,,Wzmocnienie rozwoju zasobow ludzkich w regio-
nach”, natomiast z EFRR Priorytety 1.,,Rozbudowa i modernizacja infrastruktury shuzacej wzmac-
nianiu konkurencyjnosci regionow” oraz Priorytet 3. ,,Rozwdj lokalny”. [Zintegrowany... 2004].

Nadzien 31. maja 2008 r. do beneficjentdw z Mazowsza trafito 18,78 mln zt, a od momentu urucho-
mienia programu — 925,98 mln zl, co stanowi 78,48% alokacji dla wojewodztwa mazowieckiego. W
wojewodztwie mazowieckim podpisano umowy o dofinansowanie o tacznej wartosci prawie 1,23 mld
7k, co oznacza, ze zakontraktowano 100,73% wszystkich srodkow dostepnych [Biuletyn... 2008]. Od
uruchomienia programu zrealizowano ptatnosci w wysokosci 925,98 min zt., co stanowi 78,48% aloka-
cji dla wojewodztwa mazowieckiego. Zakonczono projekty o wartosci 759,16 min zl, co stanowi
67,25% alokacji. W samym maju 2008 r. zakonczono projekty warte 82,65 min zt [www.mrr.gov.pl].

Dziatanie 2.5 ZPORR stanowi unikalng oferte skierowana do 0sob zainteresowanych rozpocze-
ciem wtasnej dziatalnosci gospodarczej. Celem bezposrednim jest aktywne wspieranie zatrudnie-
nia, przez stymulowanie powstawania nowych mikroprzedsigbiorstw oraz zapewnienie nowo zare-
jestrowanym przedsigbiorcom pomocy w wykorzystaniu dostgpnych instrumentéw wsparcia
finansowego pochodzacego ze srodkéw publicznych.

Z kolei celem Dzialania 3 .4. jest zwigkszenie konkurencyjno$ci mikroprzedsiebiorstw przez ulatwie-
nie im dostepu do specjalistycznego doradztwa oraz zwigkszenie zdolno$ci inwestycyjnej w poczatko-
wym okresie funkcjonowania. W ramach tego Dziatania mozna uzyskac wsparcie na specjalistyczne
ushugi doradcze wprowadzajace innowacyjnos¢ w przedsigbiorstwie lub dotacj¢ inwestycyjna. Benefi-
cjentami ww. Dzialania sa podmioty prowadzace mikroprzedsiebiorstwa, ktore rozpoczety dziatalno$é
gospodarcza nie wezesniej niz 36 miesigcy przed dniem zlozenia wniosku, zatrudnialy $rednio rocznie
nie mniej niz 10 pracownikéw oraz ich roczny obrét netto nie przekroczyt 2 milionow euro.

Tabela 1. Wdrazanie dziatan Priorytetu 1 w ramach Tabela 2. Wdrazanie dziatan Priorytetu 2 w ramach
ZPORR w woj. mazowieckim w latach 2004-2006 ZPORR w woj. mazowieckim
Liczba Warto$é | Umowy | Warto$¢ | Platnosci Liczba Warto$é | Umowy | Wartos¢ | Platnosci
projektow umow jako % | platnosci| jako % projektow | uméw | jako % | pfatnosci| jako %
[min zf] | alokacji | [min zf] | alokacji [min zi] | alokacji | [miIn zf] | alokacji
99 projektow | 754,29 1016 | 60085 | 8584 555 16509 | 9803 | 498 2957
Zrédto: www.mir.gov.pl. Wykorzystanie ZPORR w woj. projektow
mazowieckim w okresie 2004-2006 wg stanu na 31. maja 2008 o
r Zrédio: jak w tab. 1.
Tabela 3. Wdrazanie dziatan Priorytetu 3. w ramach Tabela 4. Liczba zakoriczonych projektéw w ramach
ZPORR w woj. mazowieckim Priorytetu 1 — Rozbudowa i modernizacja
infrastruktury stuzacej wzmacnianiu konkurencyjnosci
Liczba Wartos¢ | Umowy | Wartos¢ | Platnosci region6w w woj. mazowieckim
projektow uméw | jako % | platnosci| jako % - — — -
[mIn z4] | alokacji | [mIn zf] | alokacji Liczba Wartos¢ projektow Projekty
— zakonczonych zakonczonych zakonczone
493 projektow | 297,82 | 100,39 | 268,72 90,58 projektow [min zf] jako % alokaciji
Zrédo: jak w tab. 1. 70 projektow 417,80 66,18

Zrédfo: jak w tab. 1.
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Tabela 5. Liczba zakonczonych projektéw w ramach Tabela 6. Liczba zakonczonych projektow w ramach
Priorytetu 2 — Wzmocnienie rozwoju zasobow Priorytetu 3 — Rozwéj lokalny w woj. mazowieckim

ludzkich w regionach w woj. mazowieckim - . . N
- — — - Liczba Wartos¢ projektow Projekty
Liczba Warto$¢ projektow Projekty zakonczonych | zakoniczonych zakonczone
zakonczonych zakonczonych zakonczone projektow [min z{] jako % alokaciji
projektow [min zf] jako % alokacji
- 394 projektow 251,05 84,62
410 projektow 83,69 49,70

—— Zrodbo: jak w tab. 1.
Zrédio: jak w tab. 1.

Liczba projektow wsparcia Dzialania 3.4., ktére uzyskaty dofinansowanie na podstawie podpisane;j
umowy na dzien 26.11.2007 r. wynosi 217 [Roczny. .. 2008]. Przedsigbiorcy mogli uzyska¢ dofinansowa-
nie na dwa typy projektow: wsparcie inwestycyjne oraz doradztwo. Beneficjenci zdecydowanie prefe-
rowali pierwszy wariant. Wsrod projektéw o charakterze inwestycyjnym zdecydowanie dominuja dwa
podtypy: unowoczesnienie wyposazenia niezb¢dnego do prowadzenia dziatalnosci gospodarcze;j fir-
my i rozszerzenie zakresu dzialalnosci gospodarczej. W sytuacji wyboru migdzy wsparciem inwestycyj-
nym a doradczym zdecydowana wigkszos¢ beneficjentoéw wybrata to pierwsze, jako bezposrednio
dajace firmie korzysci finansowe. W$réd odbiorcoéw pomocy w ramach dziatania 3.4. przewazaja osoby
fizyczne prowadzace dziatalnos$¢ gospodarcza (70,5%) [ Roczny... 2008].

Pozytywne dziatanie realizowanych projektow na konkurencyjno$¢ mikroprzedsiebiorstw jest
tym wigksze, im bardziej pobudza one kolejne inwestycje wsrod beneficjentow. Mamy do czynienia
wowczas z tzw. ,,efektem mnoznikowym”.

Dominujaca dziedzing w Priorytecie 1 —,,Rozbudowa i modernizacja infrastruktury stuzacej
wzmacnianiu konkurencyjnosci regionow” stanowia projekty realizowane w zakresie infrastruktu-
ry spotecznej, drogowej oraz ochrony srodowiska. Najliczniejsza grupe beneficjentow stanowia
JST, oprécz tego jednostki stuzby zdrowia oraz uczelnie wyzsze.

W Priorytecie 2 ze wzgledu na duza réznorodnos¢ szkoler, trudno jednoznacznie wskaza¢ dominujaca
kategorie realizowanych projektéw, mozna jedynie stwierdzi¢, ze przewazaly kursy zawodowe doksztalca-
jace. Podobnie przedstawia si¢ sytuacja w okresleniu dominujacej grupy beneficjentow pomocy.

Dominujaca grupe beneficjentow wszystkich projektéw w Priorytecie 3 sa JST i jednostki stuzby
zdrowia. Gloéwne typy realizowanych projek-
tow dotycza infrastruktury drogowej, ochro-
ny $rodowiska, infrastruktury spoteczne;j.

Liczba podpisanych uméw z beneficjen-
tami sukcesywnie rosta i tak na dzien |Liczba wszystkich zozonych 153 1263
27.11.2007 r. na dziatanie 3.4 facznie 0d 2005, | Voskow

. . zlozonych projektéw [PLN]
nie 2.5 —24 umowy [www.zporr.mazowia.pl]. :

Z raportu ewaluacyjnego ,, Analiza wply- | [Vatos¢ dofinansowania z

. . g zy strukturalnych

wu wsparcia udzielonego w ramach Dziala- | wszystkich ziozonych
nia 3.4 ZPORR na wzrost konkurencyjnosci” | projektow [PLN]
[Biuletyn... 2008] wynika, iz w wybranych |Liczba projektow, ktére 53 575
do analizy wojewddztwach beneficjenci zde-  |Przeszly pozytywna oceng

A .. . . merytoryczng
cydowanie preferowali pierwszy wariant, tj. : —
wsparcie inwestycyjne. Wsrod projektow o m%'g::ggﬁ:g;vf‘e’;‘fz;cjl 87221 089,30 | 73016 648,02
charakterze inwestycyjnym zdecydowanie |projektow — po ocenie
dominowaty dwa podtypy: ,,unowoczesnie- |merytoryczne;j [PLN]
nie wyposazenia niezbgdnego do prowadze-  |Liczba podpisanych umow 34 213
nia dziatalnosci gospodarczej firmy” (63,5%) |2 beneficientami (z uwzgl

. . 7 e ednieniem projektow w
oraz ,rozszerzenie zakresu dziafalnosci go- | Gsnych)

spodarczej” (58,1% — udzialy podtypéw nie |20 o 26753956 | 28 223 400,66
sumuja si¢ do 100%, poniewaz jeden projekt  |dofinansowania na realizacie
moglt by¢ zaklasyfikowany do wigcej nizjed- | projektow (z uwzglednieniem
nego podtypu). Wréd odbiorcow pomocy | Proiekiow wiasnych) [PLN]
w ramach Dziatania 3.4 przewazaly osoby fi- | Projekty wiasne 11 -
zyczne prowadzace dziatalnos¢ gospodarcza. | Przyznana kwota | 848318200 -
Mﬂ(f(_)przedsiqbiorswa reprezentujace t¢ ka- gf&gi{‘:ﬁ“ﬁ;‘;ﬁl r[‘f,al_"ﬁ‘i"cje
tegori¢ stanowily az 64,3% wszystkich be-

neficjentow.

Tabela 7. Wdrazanie dziatan 2.5. i 3.4. ZPORR w
wojewodztwie mazowieckim

Dzialanie 25 34

79 051 507,93 | 100 316 582,05

Zrédio: na podstawie www.zporr.mazovia.pl
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Dzialanie to przez stymulowanie rozwoju mikroprzedsigbiorstw, nawet tych nieposiadajacych
stricte innowacyjnego charakteru, moze zosta¢ zakwalifikowane jako prolizbonskie. Nalezy przy
tym zauwazy¢, ze zdecydowana wigkszos¢ firm w warunkach polskiej gospodarki przechodzi zwy-
kle ,,nieinnowacyjny” okres dziatalnosci. Wiele z nich, cho¢ nie wytwarza innowacyjnych produk-
téw i ushug, to jednak korzysta z innowacyjnych narzedzi produkcji, czy de facto wspiera wzrost
innowacyjnosci gospodarki en gros. Dziatanie to jest spojne z celami SL.

Sektorowy Program Operacyjny —wzrost konkurencyjnosci przedsigbiorstw i
jego wykorzystanie w woj. mazowieckim

Program byt jednym z siedmiu sektorowych programow operacyjnych przewidzianych w Naro-
dowym Planie Rozwoju 2004-2006. Byt on odzwierciedleniem sposobu realizacji Strategii Lizbon-
skiej i koncentrowat si¢ na dwdch priorytetach, tworzacych wspdlnie efekt synergii:

— rozwdj przedsigbiorczosci i wzrost innowacyjnosci przez wzmocnienie otoczenia biznesu,
— bezposrednie wsparcie przedsiebiorstw, zwlaszcza matych i mikro, ukierunkowanych na kre-

atywna dzialalnos¢, poparta wdrazaniem innowacyjnych rozwiazan [Podrecznik... 2004].

Z informacji wynika, ze w kraju na dzien 31.12.2008 r. w ramach SPO-WKP Dziatanie 2.1. podpisa-
no o dofinansowanie 2158 uméw na laczna kwote 59 704 888 zl, a na Dziatanie 2.3. podpisano 2802
umowy nataczna kwote 1 585 442 521 zt [www.konkurencyjnosc.gov.pl]. Dziatanie 2.1. cieszylo si¢
znacznie mniejszym zainteresowaniem przedsigbiorcow, zaréwno w kraju, jak i w woj. mazowieckim.
Woj ewddztwo mazc?vxfleckle w o_bu dm_aian’lach uzyskato Tabela 8. SPO-WKP w woj. mazowieckim
pierwsza lokate sposrod wszystkich wojewodztw. na dzien 31.12 2008 r.

W pracy skupiono si¢ na dwoch celach czastkowych
dotyczacych priorytetu bezposredniego wsparcia przed-
sigbiorstw, tj. poprawa konkurencyjnosci przedsiqbiorstw
przez 1nwestyCJQ w wiedze (doradztwo) i wzrost konku-
rencyjnosci przedsigbiorstw przez inwestycje. W mate- Dziatanie 2.3 405
riatach Programu przyjeto, iz celem Dziatania 2.1 jest zwigk-  Zrodio: www.konkurencyjnosé.gov.pl.

Priorytet — Bezposrednie | Liczba podpi-
wsparcie przedsiebiorstw | sanych uméw

Dziatanie 2.1 372

Tabela 9. Liczba podpisanych uméw w ramach pozostalych dziatan SPO-WKP w woj. mazowieckim

Dziatanie — Wzmochnienie instytucji wspierajacych dziatalno$¢ przedsigbiorstw Podpisane

umowy
1.1. Wzmocnienie instytucji wspierajacych dziatalno$¢ przedsiebiorstw 22
1.2. Poprawa dostepnosci do zewnetrznego finansowania inwestycji przedsiebiorstw 19
1.3. Tworzenie korzystnych warunkéw dla rozwoju firm 27
1.4. Wzmocnienie wspofpracy miedzy sferg badawczo-rozwojowa a gospodarka 9

1.5. Rozwdj systemu dostepu przedsigbiorcoéw do informaciji i ustug publicznych on-line -

2.2. Wsparcie konkurencyjnosci produktowej i technologicznej przedsigbiorstw. Poddziatanie 2.2.1 7

3.1. Wsparcie zarzadzania SPO-WKP 159

3.2. Komputeryzacja oraz wyposazenie w sprzet biurowy instytucji zaangazowanych w zarzadzanie 45
wdrazanie SPO-WKP

3.3.I nformacja i promocja dziatan SPO-WKP 32

Zrédio: opracowanie wiasne na podstawie www.konkurencyjnosé.gov.pl.

szenie konkurencyjnos$ci krajowych MSP przez utatwienie dostepu do specjalistycznej pomocy
doradczej [Uzupeknienie... 2004]. Ten typ wspotpracy jest standardem w rozwinigtej gospodarce
rynkowej opartej na wiedzy.

Podsumowanie

Dziatanie 2.5. ZPORR, zgodnie z przypisanymi do mego kategoriami interwencji, nalezy zaliczy¢
do grupy dziatan prollzbonsklch bowiem wzmocnienie postaw przedsigbiorczych w spoleczen-
stwie jest jednym z warunkow realizacji Strategii Lizbonskiej.

W ramach dziatania 3.4 ZPORR mikroprzedsigbiorstwa mogty korzysta¢ z dwojakiego rodzaju
pomocy: wsparcia inwestycyjnego oraz specjalistycznych ustug doradczych. Zdecydowanie wiek-
szym zainteresowaniem wsrod beneficjentow cieszylo sie tzw. wsparcie inwestycyjne. Realizowa-
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ne inwestycje sa z reguty bardziej kapitatochtonne niz korzystanie z ustug doradczych, a procedura
aplikowania o uzyskanie wsparcia byta identyczna. Z punktu widzenia powigkszania konkurencyj-
no$ci mikroprzedsiebiorstw optymalne byloby korzystanie zardwno ze wsparcia inwestycyjnego,
jak i specjalistycznych ushug doradczych. Dziatanie to wpisuje si¢ w nastgpujace cele Strategii
Lizbonskiej: UE jako bardziej atrakcyjne miejsce dla inwestowania i pracy oraz tworzenie wigkszej
liczby miejsc pracy.

Z perspektywy wdrazania Programu SPO-WKP, jako narzedzia realizacji celow wynikajacych ze
Strategii Lizbonskiej, za budujaca nalezy uznaé ilosciowa i wartosciowa przewage projektow zwia-
zanych bezposrednio ze wsparciem przedsigbiorstw.

Na realizacje celow Strategii Lizboniskiej, tj. wiedza i innowacje, UE jako bardziej atrakcyjne
miejsce dla inwestowania i pracy oraz tworzenie wigkszej liczby miejsc pracy najwiekszy wptyw
miato Dziatanie 2.3. Z kolei Dziatanie 2.1. realizowalo nastgpujace cele Strategii: wiedza i innowacje
oraz tworzenie wigkszej liczby miejsc pracy.
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Summary

The aim of the paper is to analyse an implementation of SOP-ICE, in particular Priority 2.1 and 2.3, and
IROP 2004-2006, Priority 2.5 and 3.4, in the Mazowieckie province, both being interesting instruments from the
standpoint of realisation of the Lisbon Strategy objectives. The Lisbon Strategy and its objectives are reflected in
basic EU and Polish documents, including the structural policy. From the perspective of an implementation of
the SOP-ICE Programme, being an instrument of achieving aims resulting from the Lisbon Strategy, the quan-
titative and qualitative dominance of projects directly associated with enterprise support seems to be very
reassuring. Priority 2.3 most influenced the realisation of the Lisbon Strategy objectives, that is knowledge and
innovation, of the EU as a more attractive place to invest and work as well as create more workplaces. Also
Priorities 2.5 and 3.4 of IROP are becoming a part of realisation of the Lisbon Strategy priorities.
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