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Synopsis. Dokonano analizy i oceny wydatkéw inwestycyjnych wg wielkosci ekonomicznej realizowanych w
gospodarstwach rolnych uczestniczacych w Polskim FADN. Ocenie poddano wartosci inwestycji brutto i netto.
Dokonano takze wyliczenia stopy inwestycji. Analiza wykazata wysokie uzaleznienie poziomu wydatkow inwe-
stycyjnych od dochodu z gospodarstwa rolnego, a takze znaczne zréznicowanie regionalne tych wydatkow.

Wstep

Jedna z definicji inwestycji glosi, iz sa to biezace wyrzeczenia pewnych korzysci na rzecz
niepewnych korzysci w przysztosci [Flak 2000]. Dla prowadzema i powodzenia dziatalnosci inwe-
stycyjnych niezbedne sa srodki finansowe, ktorych zrédtem powinna by¢ przede wszystkim bieza-
ca dziatalnos¢ operacyjna.

Duza liczba gospodarstw rolniczych w Polsce w po{qczeniu ze 7l sytuacja dochodowa znacznej
cze$ci podmiotow sprawia, ze rolnictwo polskie na arenie migdzynarodowej postrzegane jest jako
mato konkurencyjne. Ponadto, rolnictwo wykazuje w Polsce daleko idace zrdznicowanie regionalne
w zakresie zasobow czynnikow produkcji i samej produkcji, jak i dochodow. Dla poprawy dochodo-
wosci i konkurencyjno$ci w rolnictwie polskim niezb¢dne sa naktady inwestycyjne na odtwarzanie i
rozwdj mocy produkcyjnych, a te utrzymuja si¢ przecigtnie na niskim poziomie [Mikotajczyk 2006].

Material i metodyka

Celem opracowania jest oszacowanie i ocena roznic w poziomie naktadow inwestycyjnych w
gospodarstwach rolnych potozonych w czterech regionach FADN.
Dane liczbowe wykorzystane w opracowaniu pochodza ze strony internetowej Systemu Zbiera-
nia i Wykorzystania Danych Rachunkowych z Gospodarstw Rolnych [Bocian, Malanowska 2009,
Goraj i in. 2008] i dotycza 2007 r. Analizy wynikow ekonomicznych i nakladow inwestycyjnych
dokonano w ramach czterech regionéw FADN i w Polsce w podziale gospodarstw na klasy wielkosci
ekonomicznej. W zbiorze gospodarstw metodyka FADN wyodrebnia 6 klas wielko$ci ekonomicznej
ObOWlQZUj acych we Wspolnotowej Typologu Gospodarstw Rolnych (WTGR), tj. gospodarstwa:
bardzo mate (XS)— o rozmiarze mniejszym niz4 ESU,
— mate (S)—orozmiarze od 4 <ESU <8,
— $rednio-mate (MS)— 8 <ESU < 16,
— $rednio-duze (ML) — 16 <ESU <40,
— duze(L)-40<ESU <100,
— bardzo duze (XL)—ESU <100.
W zgodzie z WTGR wyodrebniono w Polsce cztery regiony FADN:
— Pomorze i Mazury (wojewoddztwa: lubuskie, pomorskie, warminsko-mazurskie i zachodniopo-
morskie),
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Tabela 1. Proba gospodarstw wedtug regionéw FADN i wielkosci ekonomicznej

Region FADN Liczba Wielko$¢ ekonomiczna [ESU]

9°V?,p,§’r°c!,?,ri§“” <4 4<8 | 8<16 | 16<40 | 40<100 | >100
Polska 12178 1034 2455 3426 3742 1216 305
Pomorze i Mazury 1771 90 250 485 601 224 121
Wielkopolska i Slask 4162 217 508 992 1684 632 129
Mazowsze i Podlasie 4840 456 1239 1603 1232 270 40
Mafopolska i Pogorze 1405 271 458 346 225 90 15

Zrédfo: opracowanie na podstawie standardowych wynikéw indywidualnych gospodarstw rolnych prowadzacych
rachunkowo$¢ w ramach systemu FADN.

—  Wielkopolska i Slask (wojewodztwa: dolnoslaskie, kujawsko-pomorskie, opolskie i wielkopolskie),
— Mazowsze i Podlasie (wojewodztwa: lubelskie, 1odzkie, mazowieckie i podlaskie),
— Malopolska i Pogdrze (wojewodztwa: matopolskie, podkarpackie, §laskie i $wietokrzyskie).

W populacji gospodarstw uczestniczacych w Polskim FADN najliczniejsza reprezentacje¢ sta-
nowily podmioty z regionu Mazowsze i Podlasie. Najmniej liczne byly gospodarstwa z regionu
Malopolska i Pogorze. Rozktad gospodarstw pomigdzy poszczegolne klasy wielkosci ekonomicz-
nej byl nierownomierny (tab. 1). Najliczniejszymi podmiotami byty gospodarstwa zakwalifikowane
do $rednich klas wielko$ci ekonomicznej (8-40 ESU).

Zestawien wynikéw ekonomicznych dokonano wg metodyki systemu FADN. Stopg inwestycji
wyliczono jako iloraz wydatkow inwestycyjnych brutto i srodkow, jakimi dysponuja gospodar-
stwa, tj. sumy dochodu z gospodarstwa rolnego i amortyzacji [Wo$ 2000].

Wyniki badan

Gospodarstwa rolnicze uczestniczace w Polskim FADN w 2007 r. charakteryzowalo znaczne
zrdznicowanie regionalne w zakresie zasobow czynnikdw produkcji. Przecietnie najwiekszy obszar
uzytkéw rolnych posiadaty gospodarstwa zlokalizowane w regionie Pomorze i Mazury (tab. 2).
Najwigkszy obszar przypadajacy na pojedyncze gospodarstwo wystepowal w tym regionie w
obrebie kazdej zklas wielkosci ekonomicznej. Przeciwlegly biegun wielkosci obszarowej zlokalizo-
wany byl w réznych regionach. Najmniejsze obszarowo podmioty zlokalizowane byty w regionie
Matopolska i Pogérze (w klasach o wielkosci ekonomicznej do 16 ESU) i regionie Mazowsze i
Podlasie (w klasach o wielkosci ekonomicznej powyzej 16 ESU).

Najwyzsze zasoby pracy (w AWU) w przeliczeniu na gospodarstwo wystepuja we wszystkich
grupach gospodarstw o wielkosci ekonomicznej do 100 ESU w regionie Matopolska i Pogérze.
Zasoby pracy wtasnej (w FWU) na najwyzszym poziomie w ramach poszczeg6lnych klas wielkosci
ekonomicznej utrzymywaly sie w regionach Malopolska i Pogérze oraz Mazowsze i Podlasie. Naj-
wyzsza warto$cia majatku charakteryzowaly si¢ w ramach poszczegdlnych klas wielkos$ci ekono-
micznej gospodarstwa w regionach Pomorze i Mazury oraz Matopolska i Pogorze.

Wyniki ekonomiczne analizowanych podmiotow, podobnie jak zasoby czynnikow produkcji,
takze wykazywaly znaczne zréznicowanie regionalne. Przecietna wartos¢ produkcji wypracowanej
w calej populacji gospodarstw rolnych uczestniczacych w Polskim FADN w 2007 r. wyniosta
ponad 93,5 tys. zi (tab. 3). Pod wzgledem wysoko$ci warto$ci produkcji, poza skrajnymi klasami
wielkosci ekonomicznej, dominowaly gospodarstwa regionu Matopolska i Pogérze. Wyzsze war-
tosci produkcji w tych podmiotach wypracowano pomimo gorszych zasobdw czynnikéw produk-
cji. Takze warto$¢ dochodu z gospodarstwa rolnego wykazuje duze zréznicowanie regionalne.
Rdznice te jednak widoczne sa w ramach poszczegdlnych klas wielkosci ekonomicznej. Najwieksze
dysproporcje w warto$ci dochodu wystapity w klasie gospodarstw bardzo duzych, takze najbar-
dziej zréznicowanej pod wzgledem zasobow czynnikow produkcji. Gospodarstwa rolne regionu
Malopolska i Pogérze dominuja pod wzgledem wartosci wypracowanego dochodu az w trzech
klasach wielkosci ekonomicznej (tj. gospodarstw matych, srednio-matych i srednio-duzych). W
pozostatych klasach wielkosci ekonomicznej najwyzsze warto$ci dochodu uzyskiwano w gospo-
darstwach regionu Pomorze i Mazury, ktére to podmioty we wszystkich klasach wielkosci eko-
nomicznej charakteryzowata najwigksza przecu;tna powierzchnia uzytkow rolnych. Najnizsza war-
tos¢ dochodu uzyskiwaty gospodarstwa regionu Wielkopolska i Slask. Jedynie w przypadku
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Tabela 2. Wybrane informacje o gospodarstwach wedtug regionéw FADN i wielkosci ekonomicznej

Region FADN Razem Wielkos¢ ekonomiczna [ESU]

<4 4<8 8<16 16<40 40<100 >100
Polska 9,5 3,1 57 11,3 24,7 57,5 311,3
Pomorze i Mazury 15,4 3,3 5,8 1,4 243 58,9 4127
Wielkopolska i Slask 13,8 3.2 5,8 11,6 255 57,0 2929
Mazowsze i Podlasie 7,5 3,2 57 1M1 23,9 56,8 1774
Matopolska i Pogoérze 57 3,1 55 11,0 246 59,6 318,8
Powierzchnia uzytkéw rolnych [ha])
Polska 16,8 7.7 11,7 19,0 35,3 80,3 503,8
Pomorze i Mazury 345 10,3 15,4 26,6 52,6 135,9 799,2
Wielkopolska i Slqsk 214 7,2 11,2 17,6 33,4 73,3 483,1
Mazowsze i Podlasie 131 8,2 11,6 18,1 29,9 552 109,1
Matopolska i Pogorze 9,7 6,4 10,1 16,5 35,5 81,3 211,56
Powierzchnia uprawy zb6z [ha]
Polska 9,7 43 6,7 10,9 21,1 50,6 290,3
Pomorze i Mazury 19,9 56 8,5 14,7 31,9 87,8 4538
Wielkopolska i Slask 13,5 4,6 71 11,3 21,4 47,8 283,5
Mazowsze i Podlasie 7.4 4.8 6,7 9.8 15,5 31,8 52,3
Matopolska i Pogorze 5,0 3,0 52 9,2 21,5 46,5 139,5
Zwierzeta ogotem [LU]
Polska 12,1 3,9 74 15,5 32,3 65,4 339,0
Pomorze i Mazury 21,4 52 8,7 16,8 34,2 68,7 5477
Wielkopolska i Slask 16,7 3,5 7,0 15,7 33,8 65,3 267,8
Mazowsze i Podlasie 94 36 74 15,0 30,1 62,3 218,9
Matopolska i Pogorze 7,3 45 7,0 15,0 26,8 69,8 230,0
Nakfady pracy ogétem [AWU]
Polska 1,696 1,376 1,585 1,860 2,177 3,198 15,882
Pomorze i Mazury 1,923 1,378 1,574 1,823 2,140 3,037 19,779
Wielkopolska i Slask 1,722 1,190 1,442 1,713 2,101 3,046 14,824
Mazowsze i Podlasie 1,651 1,365 1,629 1,934 2,253 3,320 12,423
Matopolska i Pogoérze 1,651 1,506 1,647 2,102 2,480 4117 14,738
Nakfady pracy wiasnej (w FWU)
Polska 1,499 1,301 1,501 1,705 1,843 1,936 1,238
Pomorze i Mazury 1,533 1,289 1,518 1,697 1,783 1,871 0,565
Wielkopolska i Slask 1,436 1,103 1,359 1,580 1,794 1,881 1,416
Mazowsze i Podlasie 1,522 1,298 1,545 1,784 1,934 1,991 1,849
Matopolska i Pogoérze 1,503 1,426 1,544 1,774 1,869 2,244 1,447
Srednia warto$é aktywéw gospodarstwa na koniec roku [i]
Polska 302 098 164 938 | 219 845 | 358 907 | 636 117 |1 356 198|5 688 155
Pomorze i Mazury 437 820 191 957 | 224 245 | 354 610 | 692 556 |1 536 238|7 849 528
Wielkopolska i Slask 362 978 145525 | 208 342 | 332848 | 603 565 |1278 7195 139 005
Mazowsze i Podlasie 266 271 163 297 | 219741 | 369 392 | 646 419 |1 322 086|4 181 156
Matopolska i Pogorze 234 864 172 311 | 234672 | 415964 | 695408 |1 531 853|3 454 255

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie FADN.

podmiotéw zakwalifikowanych do klasy bardzo duzych, wartos¢ dochodu z gospodarstwa rolne-

go nie byla w tym regionie najnizsza.

Dla wiascicieli gospodarstwa istotne jest, aby kwota dochodu z gospodarstwa rolnego pozwa-
lata na utrzymanie rodziny. Poziom dochodu musi by¢ na tyle duzy, by zabezpieczyt podstawowe
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Tabela 3. Wyniki ekonomiczne gospodarstw wediug regionéw FADN i wielkosci ekonomicznej

Region FADN Razem Wielkos¢ ekonomiczna [ESU]

<4 4<8 8<16 | 16<40 | 40<100 | <100
Warto$¢ produkciji ogétem [zt]
Polska 93 557 | 40 241 56 307 106 676 217 189 | 542 277 | 2 954 618
Pomorze i Mazury 161 970 | 67 196 58 702 106 244 | 243676 | 628 032 | 4 101 386

Wielkopolska i Slask 127 591 | 38 962 58 253 105063 | 212210 | 504 301 | 2781 261
Mazowsze i Podlasie 70473 | 35129 53 435 101447 | 203949 | 510432 | 1710183
Matopolska i Pogorze 68 909 | 42 966 62 243 148 652 | 268899 | 691989 | 1901 009
Dochdd z gospodarstwa rolnego [zf]
Polska 30455 | 14139 19 853 36 226 75800 | 194 103 542 888
Pomorze i Mazury 43315 | 16288 20 575 34 756 87 477 | 255 303 476 172
Wielkopolska i Slask 38226 | 12572 18 170 31985 68 405 | 168 483 636 797
Mazowsze i Podlasie 25952 | 13334 19 842 37 069 78310 | 187 313 386 110

Matopolska i Pogorze 24 322 | 15919 21952 52 537 91617 | 230971 440 332
Dochéd z gospodarstwa rolnego na 1 FWU [zi]

Polska 19856 | 10871 13 226 21 244 41 157 99 045 317 068
Pomorze i Mazury 25974 | 12639 13 552 20 480 49215 | 131055 380 839

Wielkopolska i Slask 25731 | 11399 13 368 20 244 38 131 89 135 353 284
Mazowsze i Podlasie 17 065 | 10277 12 843 20783 40 485 94 092 217 280
Matopolska i Pogorze 16 043 | 11160 14 222 29610 48 994 | 102 158 197 834
Zrodto: opracowanie na podstawie FADN.

potrzeby rodziny rolniczej. Ewentualna pozostajaca nadwyzka moze zostaé przeznaczona na roz-
woj podmiotdéw. W opracowaniu przyjeto zatozenie, ze realne mozliwosci inwestycyjne pojawiaja
si¢ w gospodarstwach, kiedy dochdd na 1 pracujacego rodzinnej sily roboczej (FWU) osiaga
wartosci zblizone do przecigtnego rocznego wynagrodzenia netto w gospodarce narodowej. W
tabeli 4 zestawiono warto$ci dochodu z gospodarstwa rolnego na 1 FWU wg klas wielkosci ekono-
micznej i regiondéw FADN. Zblizona do sredniego rocznego wynagrodzenia netto w gospodarce
narodowej wartos¢ dochodu na 1 FWU uzyskano w klasie gospodarstw srednio matych. Przy
czym warto$¢ wyzsza od tego wynagrodzenia wypracowaly w tej klasie jedynie gospodarstwa
zlokalizowane w regionie Malopolska i Pogorze. Poziom uzyskiwanego dochodu ma odbicie w
kwotach przeznaczanych na dziatalnos$¢ inwestycyjna. Gospodarstwa bardzo mate i mate wykazy-
waly w kazdym z regionow (i ogétem w kraju) ujemne warto$ci inwestycji netto. W klasie gospo-
darstw $rednio matych w wigkszosci regiondw wartosci mwestycp netto byly dodatnie. Jedynie w
regionie Wielkopolska i Slask, w ktorym wystapila najnizsza warto$¢ dochodu z gospodarstwa
rolnego w przeliczeniu na 1 FWU, inwestycje netto przyjely warto$¢ ujemna. W klasach o wielkosci
ekonomicznej powyzej 16 ESU wartosci dochodu z gospodarstwa rolnego na 1 FWU przekraczaly
$rednie wynagrodzenie netto w gospodarce narodowej. Inwestycje netto w podmiotach zakwalifi-
kowanych do tych grup przyjmowaly przewaznie wartosci dodatnie. Mozna na tej podstawie
wysnu¢ wniosek, iz dla gospodarujacych rolnikéw parytet dochodowy jest swego rodzaju deter-
minantg dzialalnosci inwestycyjnej. Rolnicy rozwijaja gospodarstwa, ktére daja mozliwos¢ uzyski-
wania dochodéw na poziomie zblizonym do pozarolniczej pracy zarobkowej. Wigksze ekonomicz-
nie gospodarstwa zapewniaja uzyskanie wyzszych dochodéw niz podmioty mniejsze ekonomicznie.

Stad wartosci wydatkoéw mwestycyjnych wzrastaly wraz ze wzrostem wielkosci ekonomlczneJ (tab.

4). Najpetniej wzrost ten uwidacznia si¢ w przypadku wartosci ogolnokrajowych. Zaré6wno inwe-
stycje brutto, jak i netto sa wieksze w wyzszych klasach wielkosci ekonomiczne;j.

Stopa inwestycji w analizowanych grupach gospodarstw byla przecigtnie na wysokim pozio-
mie. Ogodtem na cele inwestycyjne gospodarstwa rolne przeznaczyty w 2007 r. 29,4% dyspozycyj-
nych srodkéw (sumy dochodu z gospodarstwa rolnego i amortyzacji). Przecigtnie najwigksza cze$¢
dyspozycyjnych $rodkéw przeznaczyly na inwestycje gospodarstwa regionu Pomorze i Mazury
(stopa inwestycji 35,2%). Najnizsza stope inwestycji ogdtem we wszystkich gospodarstwach wy-
kazaly gospodarstwa w regionie Malopolska i Pogorze. W przypadku danych ogdlnokrajowych
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Tabela 4. Inwestycje i stopa inwestycji w badanych gospodarstwach wedtug regionéw FADN
i wielkosci ekonomicznej

Region FADN Razem Wielkos¢ ekonomiczna [ESU]

<4 | 48 | 8<16 | 16<40 | 40<100 | <100
Dochéd z gospodarstwa rolnego + amortyzacja [zi]
Polska 43047 | 21504 29 395 51218 101098 | 245310 | 749746
Pomorze i Mazury 61241 | 24596 30 584 49 862 114 236 | 311347 | 785815

Wielkopolska i Slask 52 883 19 502 27 222 45 580 92 365 215078 | 812957
Mazowsze i Podlasie 36912 | 20134 29 053 52 391 103 956 | 240280 | 527 684
Matopolska i Pogorze 35363 | 24288 33133 71 463 122 431 | 292 987 568 151
Inwestycje brutto [zf]

Polska 12 672 2278 6 039 14 768 42 415 | 128701 | 346 030
Pomorze i Mazury 21 563 3728 3170 16 405 60 418 133 171 339 072
Wielkopolska i Slask 15 153 1822 898 10 433 32683 | 119437 | 346632

Mazowsze i Podlasie 11 269 2 396 7 646 15 996 47 549 | 142769 | 435926
Matopolska i Pogorze 7779 1965 9 895 23277 43 367 | 123610 112 843
Inwestycje netto [z1]

Polska 80 -5 087 -3 503 -224 17 117 77 494 139 172
Pomorze i Mazury 3637 -4 580 -6 839 1298 33660 77 126 29 429
Wielkopolska i Slask 497 -5 109 -8 154 -3 162 8724 72 843 170 472
Mazowsze i Podlasie 309 -4 403 -1 564 674 21904 89802 | 294 352
Matopolska i Pogorze -3 263 -6 403 -1 286 4 351 12 552 61 594 -14 976
Stopa inwestycji [%]

Polska 29,4 10,6 20,5 28,8 42,0 52,5 46,2
Pomorze i Mazury 35,2 15,2 10,4 32,9 52,9 42,8 431
Wielkopolska i Slask 28,7 9,3 3,3 229 354 55,5 42,6
Mazowsze i Podlasie 30,5 11,9 26,3 30,5 457 59,4 82,6
Matopolska i Pogorze 22,0 8,1 29,9 32,6 354 42,2 19,9

Zrodto: opracowanie na podstawie FADN.

widoczny jest wzrost stopy inwestycji (wynikajacy gldwnie ze wzrostu samych wydatkow inwe-
stycyjnych) w miare wzrostu wielkosci ekonomicznej. W gospodarstwach ekonomicznie bardzo
duzych stopa inwestycji byta jednak nizsza (w przypadku danych ogdlnokrajowych) niz w gospo-
darstwach zakwalifikowanych do klasy duzych. Podobna sytuaCJa miala mlej sce w regionach Wiel-
kopolska i Slask oraz Matopolska i Pogorze. W regionie Wielkopolska i Slask wzrost wartosci
wydatkow inwestycyjnych byt mniejszy w gospodarstwach bardzo duzych ekonomicznie w sto-
sunku do duzych, niz wzrost dochodu. Nizsze wartosci stopy inwestycji w gospodarstwach bar-
dzo duzych ekonomicznie w stosunku do duzych mozna tlumaczy¢ obecnym poziomem rozwoju
tych podmiotow. Gospodarstwa bardzo duze to podmioty juz wysoko rozwinigte, posiadajace
duzy obszar i rozbudowane zaplecze materialne. Gospodarstwa te nie musza wydatkowac na inwe-
stycje znacznych czesci swoich dochodéw, poniewaz posiadaja przewage konkurencyjna nad
innymi gospodarstwami (zwlaszcza w regionie Matopolska i Pogérze, w ktorym tak duze gospodar-
stwa sa rzadkoscia).

Najnizsze warto$ci stopy inwestycji (a takze samych wydatkowanych na inwestycje kwot)
miaty miejsce w gospodarstwach najstabszych ekonomicznie. Nawet w regionie Pomorze i Mazury,
stopa inwestycji byla najwyzsza wsrod gospodarstw bardzo matych, wynosila ona jedynie ok.
15%. Wystgpowanie w gospodarstwach bardzo matych wydatkéw inwestycyjnych, przy niskich
kwotach wypracowanego dochodu z gospodarstwa, wynika z posiadania przez te podmioty poza-
rolniczych zrédet utrzymania. Jak podaje Goraj [Goraj i in. 2008] w 2007 r. pozarolnicze zrodta
dostarczaly w tych gospodarstwach 46,8% dochodu osobistego rodzin rolniczych. Bez pozarolni-
czych zrodet dochodéw jakakolwiek dziatalno$¢ inwestycyjna w gospodarstwach najstabszych
ekonomicznie nie bytaby mozliwa.
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Whioski

1. Pomimo zblizonych warto$ci ESU w ramach poszczegolnych klas wielkosci ekonomicznej (poza
podmiotami bardzo duzymi), zasoby czynnikéw produkcji oraz kategorie ekonomiczne sg bar-
dzo zréznicowane w czterech regionach FADN. Wysokie wartosci dochodu z gospodarstwa
rolnego przektadaja si¢ na wyzsze naktady inwestycyjne i wyzsza wartos$¢ stopy inwestycji.

2. Zachodzi zaleznos$¢ pomiedzy wypracowana w gospodarstwach wielkoscia dochodu w przeli-
czeniuna | FWU, a poziomem wydatkéw inwestycyjnych i w efekcie rozwojem gospodarstw.
Dodatnie warto$ci inwestycji netto osiagano w gospodarstwach, w ktérych dochéd na 1 FWU
ksztaltowatl si¢ na zblizonym poziomie do dochodu netto z pracy pozarolniczej. Przy wystepo-
waniu dysparytetu miata miejsce faktyczna dekapitalizacja majatku produkcyjnego. Rolnicy
rozwijaja gospodarstwa, w ktorych dochod na cztonka rodziny zaangazowanego w prace w
gospodarstwie jest poréwnywalny (lub wyzszy) z dochodem z pracy najemne;j.

3. Najwyzsze wartosci inwestycje przyjmowaly w wigkszosci regionéw w gospodarstwach bar-
dzo duzych ekonomicznie. Jednak stopa inwestycji byta wyzsza ogdétem w Polsce w podmio-
tach zakwalifikowanych do klasy duzych. Przyczyna tej sytuacji jest zapewne poziom rozwoju
gospodarstw kwalifikowanych do tych dwoéch grup. Gospodarstwa bardzo duze sa juz obecnie
lepiej wyposazone w czynniki produkcji niz podmioty duze. Srednia wartos¢ wskaznika ESU w
grupie gospodarstw bardzo duzych wskazuje, ze sa one wlasciwie niezagrozone konkurencja
innych gospodarstw. Nie musza inwestowac¢ obecnie duzych czgsci swego dochodu. Podmio-
ty duze chcac uzyskad te przewage zmuszone sa do wydatkowania znacznej cz¢$ci dochodu na
inwestycje. Realizujac inwestycje produkcyjne zakladajace ekspansjg, maja szanse w diuzszej
perspektywie czasowej na zwigkszenie swej wielkosci ekonomiczne;j.
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Summary

The paper presents analysis and assessment of investment expenditure according to the FADN regions and
economic value, realized by farms participating in Polish FADN system. The analysis revealed a dependence of the
level of investment expenditure and investment rate on the amount of income generated by the farms. Positive values
of net investments were registered only when income from the farm obtained per 1 fully working unit of the family
labour force (FWU) reached the level of an average net wages and salary in the national economy in Poland.
Investment results on the level allowing for the farm development were maintained by subjects of an economic value
of at least 16ESU. On economically weak farms, i.e. below 8ESU value decapitalization of production assets
occurred . A considerable diversification of investment expenditure was revealed between FADN regions.
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