Mozliwosci wykorzystania obiektow
ochrony pomnikowej w edukacji przyrodniczej

Joanna Pietrzak

Streszczenie. Ochrona pomnikéw przyrody uznawana jest za pierwszg swiado-
mie wprowadzong forme ochrony przyrody. Zadaniem nowoczesnej pomniko-
wej ochrony przyrody ozywionej powinna by¢ nie tylko ochrona okazatych,
starych drzew lub krzewdw, ale réwniez zwigzanych z nimi organizméw oraz
naturalnych zjawisk dynamicznych, jakim podlegaja. Dzigki bogactwu i duzej
r6znorodnosci takich obiektéw nauczyciele i uczniowie majg szerokie mozli-
wosci realizacji zajec, a w ich ramach popularyzacji wiedzy o pomnikach przy-
rody. Upowszechnianie tej wiedzy, jako realizacja jednego z celéw ochrony
przyrody, stanowi element ochrony dziedzictwa przyrodniczego kraju. W pracy
podjeto rozwazania na temat funkcji i wykorzystania drzew — pomnikéw przy-
rody, jako jednej z najstarszych a nadal popularnej formy ochrony przyrody
w edukacji przyrodnicze;.
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Stowa kluczowe: pomnik przyrody, drzewo pomnikowe, edukacja przyrodnicza

Abstract. Use of objects of the monuments of nature in environmental edu-
cation. The protection monuments of nature is considered to be the first delibe-
rately introduced a form of nature conservation in Poland. Monumental task of
modern living nature conservation should be to protect the magnificent old tre-
es or shrubs and the associated organisms and the natural dynamic phenomena.
The wealth and the wide diversity of such objects, teachers and students have
a wide range of classes, and within them disseminate knowledge of the monu-
ments of nature. Dissemination of this as a realization of one of the objectives of
nature conservation, is part of the country’s natural heritage protection. The aim
of this paper is to present the functions and use of trees — natural monuments, as
one of the oldest and still popular forms of nature conservation in environmen-
tal education.

Key words: natural monument, monumental tree, environmental education
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Dla zachowania petnej rozmaitosci przyrody potrzebna jest skuteczna szeroko rozumiana
i akceptowana jej ochrona, interpretowana jako ochrona powszechna. Dziatania ochronne do-
tyczy¢ powinny réwniez skali lokalnej, tzw. obiektowych form ochrony przyrody, jakimi sa
pomniki przyrody, stanowiska dokumentacyjne, zespoty przyrodniczo-krajobrazowe, uzytki
ekologiczne. Wydaje sig, ze obecnie jednym z pilniejszych zadan dotyczacych tej grupy obiek-
tow jest stworzenie i utrzymanie sieci rozproszonych obiektéw majacych znaczenie dla funk-
cjonowania krajobrazu i zachowania w nim pelnej réznorodnosci przyrody.

Od dawna w naszym kregu kulturowym przypisuje si¢ drzewom szczegdlng moc upamigt-
niania waznych wydarzen i wybitnych oséb. Pochodzi to zapewne z przekonania o ich odpor-
nosci na przemijanie. C6z bowiem daje lepsze swiadectwo wydarzeniom z odlegtych epok niz
zywe, wcigz rosnace drzewo? Trwajace przez dziesigtki (a niejednokrotnie setki) lat w tym
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samym miejscu jest zywym tacznikiem ludzkich pokoleni, wiazacym wspétczesnos¢ z minio-
nymi czasami naszych przodkéw. Podziwiajac s¢dziwe okazy drzew nalezy zdawac sobie spra-
we, ze s3 one najstarszymi swiadkami dziejéw ,,matych ojczyzn”. Juz ten fakt jest wystarczajg-
cym powodem, aby je chronié i z pietyzmem utrzymywac dla przysztych pokolen oraz upo-
wszechnia¢ wiedzg¢ o nich.

Drzewo pomnikowe jako jedna z form ochrony obiektéw przyrodniczych
W polskiej literaturze okresleniem pomnika przyrody postuzyt si¢ Adam Mickiewicz (1798-
1855) w poemacie ,,Pan Tadeusz” (1834) przy opisie sedziwych i okazatych drzew:

Drzewa moje ojczyste! Jesli niebo zdarzy,

Bym wrdocit was oglgdac, przyjaciele starzy,

Czyli was znajde jeszcze? Czy dotqd Zyjecie?

Wy, koto ktdrych petzatem jak dziecig;

Czy zyje wielki Baublis, w ktdrego ogromie
Wiekami wydrgzonym, jakby w dobrym Domie,
Dwunastu ludzi mogto wieczerzac za stotem? (...)
Pomniki nasze! llez co rok was pozera

Kupiecka lub rzqdowa, moskiewska siekiera!

Nie zostawia przytutku ni lesnym spiewakom,

Ni wieszczom, ktdrym cieni wasz tak mity, jak ptakom’(...)
Wszak lipa czarnoleska, na gtos Jana czuta,

Tyle rymow natchneta! Wszak ow dgb gaduta
Kozackiemu wieszczowi tyle cudow Spiewa.

W kolejnych latach nazwa ta zostata zapomniana. Jej rozpowszechnienia dokonat Hugo
Conwentz (1855-1922), dyrektor Muzeum Przyrodniczego w Gdarisku w latach 1880-1910.
Podjat on akcje¢ zmierzajaca do ochrony pomnikowych tworéw przyrody. Pojeciu ,,pomnik
przyrody” nadat szersze znaczenie, gdyz zaliczyt do tej formy ochrony nie tylko pojedyncze
twory przyrody, lecz réwniez gingce gatunki roslin, zwierzat i obszary wyrdzniajace si¢ pier-
wotnoscig krajobrazu.

Czas kompleksowej inwentaryzacji zabytkéw przyrodniczych, ktéra stala si¢ powszech-
nym zwyczajem zastepujacym prawo to wiek XIX i XX. Najwazniejsze publikacje z tego za-
kresu w Polsce pochodza z1at 19101 1935 oraz 1937. Woéwczas w inwentaryzacji oprocz drzew
uwzgledniano takze obiekty przyrody nieozywionej: okazate glazy narzutowe, interesujace formy
skalne, wodospady i inne osobliwosci natury.

Pierwszym przekrojowym zestawieniem, ewidencjonujacym drzewa zabytkowe jako po-
mniki minionych wiekéw na ziemiach polskich byt ,, Tabelaryczny przeglad nadzwyczaj sta-
rych oraz rzadkich drzew w lasach zachodniej Galicji” ogloszony przez lesnika polskiego, ce-
sarsko-krélewskiego komisarza do spraw szacowania laséw V. M. Bohma w 1866 r. w krakow-
skim ,,Dzienniku Rolniczym”.

W wyrdznianiu i rejestracji starych drzew nie brakowato osobistej, czesto bezimiennej ini-
cjatywy licznych cztonkéw spoleczenstwa, w tym przyrodnikéw i lesnikéw, dzigki ktérym oca-
laty zaréwno pojedyncze okazate drzewa rozrzucone po calym kraju, jak niemniej liczne pa-
migtkowe aleje i stare parki dworskie, kryjace w sobie niejeden cenny zabytek przyrody.

Czas pierwszej wojny swiatowej i lata powojenne nie sprzyjaly ochronie przyrody. De-
wastacja laséw polskich, przejawiajaca si¢ licznymi wycigciami drzew dotychczas szanowa-
nych z powodu ich powaznego wieku lub tradycji jaka byta z nimi zwigzana. Wsréd przyrod-
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Fot. 1. Pomnik przyrody — dab szyputkowy Quercus robur im. Jana Bazytiskiego, Kadyny
Photo 1. The monument of nature — English Oak Quercus robur, Jan Bazyriski, Kadyny

nikéw i lesnikéw istniato jednak przekonanie, Ze ochrona wartosci przyrodniczych lezy
w interesie spoleczernistwa i nie przeszkadza dgzeniom do poprawy sytuacji ekonomiczne;j.
Ochrona pojedynczych elementéw przyrody byla prawnie usankcjonowana juz w pierwszych
latach po uzyskaniu niepodlegtosci po 123 latach zaboréw, a regulowat ja dekret Rady Re-
gencyjnej z 31 pazdziernika 1918 r. o opiece nad zabytkami sztuki i kultury (Dziennik Praw
Panstwa Polskiego nr 16, poz. 36) oraz rozporzadzenie Ministerstwa Wyznai Religijnych
i Oswiecenia Publicznego z 15 wrzesnia 1919 r. o ochronie niektérych zabytkéw przyrody.
Dokumenty te zakazywaly niszczenia, uszkadzania badZ wywozenia z kraju okazéw przyro-
dy okreslonych generalnie (np. meteoryty, sosny limby, swistaki, kozice) lub indywidualnie
(np. kamien Filaretéw obok drogi z Tuhanowicz do Baranowicz, lipa Chodkiewicza w Ruda-
wie w powiecie nowogrédzkim). Inwentaryzacja podlegata wéwczas Paristwowej Radzie
Ochrony Przyrody. Rejestr obejmowat okoto 4500 zabytkéw przyrody, wsréd nich drzewa
i ich skupienia.

Do prawa i praktyki ochrony przyrody w Polsce pojecie pomnika przyrody wprowadzita
dopiero druga ustawa o ochronie przyrody z 1949 r., a powtérzyta je ustawa z 1991 r. W aktu-
alnym ustawodawstwie pomnikami przyrody sg zaréwno pojedyncze twory przyrody lub ich
skupiska o szczeg6lnej wartosci przyrodniczej, naukowej, kulturowej, historycznej lub kra-
jobrazowej, choé nie ma w tym zakresie szczegétowych przepiséw prawnych. Ochrong po-
mnikowg obejmowane sg odznaczajace si¢ indywidualnymi cechami, wyrézniajace si¢ wsréd
innych twory przyrody ozywionej: okazale rozmiarami drzewa i krzewy gatunkéw rodzi-
mych Iub obcych, a takze nieozywionej: Zrédta, wodospady, wywierzyska, skalki, jary, gtazy
narzutowe oraz jaskinie (Ustawa... 2008). Aktualnie prawem chronionych jest 29 472 poje-
dynczych drzew, 3482 grup drzew oraz 674 alei (i szpaleréw) (GUS, 2010). W Polsce nie ma
ogolnokrajowego rejestru drzew pomnikowych, skonstruowanego wedtug jednolitych kryte-
riéw i zawierajacego ujednolicone dane. Niepetne informacje i opracowania z tego zakresu
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sg gléwng przyczyng nie powstania do tej pory rozporzadzenia ministra srodowiska, ktére re-

gulowatoby tok postgpowania przy wyznaczaniu pomnikéw przyrody, waznej czgsci sktado-

wej indywidualnej ochrony przyrody w kraju. Istniejacy Centralny Rejestr Form Ochrony Przy-

rody prowadzony przez Generalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska w Warszawie nie posiada

pelnych danych o tej formie ochrony przyrody. Brakuje réwniez wspéipracy poszczegdlnych

organéw ochrony przyrody w uzupelnianiu tego rejestru oraz z nieokresleniem kompetencji

w pracach nad tworzeniem krajowego rejestru.
Gléwne motywy ochrony drzew pomnikowych sg zr6znicowane. Wsréd nich wyréznic

mozna (Borusiewicz 1997, Kasprzak 2001, Kasprzak 2005, Pacyniak 1996, Siewniak 1988):
ochrone drzew, jako zabytkéw przyrody; bedacych réwnoczesnie zabytkami kultury (poje-
dyncze drzewa i grupy drzew, ktére stanowig funkcjonalno-kompozycyjng calosé z zabyt-
kowymi budowlami, podobnie jak drzewa i drzewostany zabytkowych zalozen patacowo-
ogrodowych);

— ochrone drzew ze wzgledéw historycznych (drzewa w miejscach zwigzanych z wydarze-
niami historycznymi, kulturowymi, legendami lub podaniami ludowymi);

— ochrong drzew, jako obiektéw naukowych (stare drzewa jako obiekt badan dendrochrono-
logicznych, jak réwniez zastosowanie drzew w bioindykacji);

— ochrone drzew ze wzgledéw estetycznych (drzewa podkreslajg walory wizualne uktadu
kompozycyjnego oraz stanowig element dekoracyjny);

— ochrong drzew ze wzgledéw ekologicznych.

Duze znaczenie drzew pomnikowych,
obok wartosci przyrodniczej, ma takze ich zna-
czenie kulturowe. Czgsto s jednoczesnie two-
rami przyrody i kultury. Ochrona drzew jako
pomnikéw przyrody, podobnie jak kultywo-
wanie niektérych zwyczajéw i tradycji, bedac
nierozpoznana jest zapomniana i zacierana, zu-
bazajagc w ten sposéb spotecznosci lokalne
i cate narody (szerzej Michatowski 1991).
Drzewa — pomniki przyrody sg okazami, po-
przez ktére chroni si¢ przyrode i dokumentuje
réznorodnos¢ srodowiska. Sg one jednoczesnie
obiektami, w ktérych zachowaly si¢ elementy
Swiadczace o minionych czasach, o sposobach
ksztalttowania krajobrazu (aleje przydrozne),
historii — szeroko rozumiane zabytki. Uznaje
sig¢, ze watek kulturowy widzenia drzewa jest
tylko wzglednie odrgbny od watku przyrodni-
czego i polega na nadaniu drzewu roli w two-
rzeniu przestrzeni kulturowej (krajobrazu kul-
turowego). Ma on wiele wymiaréw, m.in.:
efekty hodowlane, aklimatyzacyjne, kunszt
formowania drzewa, symbolika drzew,
a wspOlnym atrybutem porzadku przyrodni-
czego i kulturowego jest czas i przestrzef,

Fot. 2. Pomnik przyrody — lipa drobnolistna 7ilia

. g . cordata, Sieniawa

w ktérych drzewo rosnie (Siewniak 1995). Photo 2. The monument of nature — Small-leaved
Niezaleznie od przepiséw prawnych, Wy-  [lime Tilia cordata, Sieniawa
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Fot. 3. Pomnik przyrody — dab
szyputkowy Quercus robur, Mi-
szewo, Nadlesnictwo Plorisk
(fot. J. Pietrzak)

Photo 3. The monument of natu-
re — English Oak Quercus robur,
Miszewo

mienic¢ nalezy kilka wlasciwosci biologicznych predysponujacych poszczegdlne gatunki drzew

do roli pomnikéw przyrody (Siewniak 1988):

— szczegdblnie duze znaczenie gospodarcze w dawnych czasach (pokarm, lekarstwa itp.);

— szczegdblne oddzialywanie na stan psychiczny i fizyczny cztowieka (np. stymulujace i toni-
zujace oddziatywanie niektérych gatunkéw (dab, sosna, lipa, olsza, wierzba);

— dlugowiecznos¢ bedaca rezultatem korzystnej konstrukcji drzewa (mocny system korze-
niowy, zbiezysty piefi, nisko osadzona korona, odporne mechanicznie i chemicznie drewno
twardzielowe);

— duza zdolnos¢ do regeneracji (duza ilos¢ materialow zapasowych, znaczny potencjat pa-
kéw Spigeych i przybyszowych zapewniajacy regeneracj¢ aparatu asymilacyjnego, syste-
mu korzeniowego i rozwéj tkanki gojacej);

— duza tolerancja na ucigzliwosci siedliskowe.

Uwaza sig, ze istnienie starych drzew w powigzaniu z zachowaniem ich naturalnego oto-
czenia, moze okazad si¢ niezwykle wartoSciowym obiektem poréwnawczym, ktéry pozwala na
odnoszenie zjawisk zachodzacych w tych samych warunkach przyrodniczych, lecz w r6znych
okolicznosciach antropopresji. Skupienia starych drzew niejednokrotnie stanowig ostatnie Slady
flory i roslinnosci naturalnej, okreslenie tendencji dynamicznych lokalnych populacji drzew
a w konsekwencji réwniez roslinnosci, jako istotnego elementu Srodowiska przyrodniczego
(Danielewicz, Wronska-Pilarek 1992)

Wiele drzew pomnikowych wystepuje na terenie parkéw wiejskich, zabytkowych, pod-
worskich. W wiekach wczesniejszych zwracano uwage na to, aby projekt parku (lub ogrodu)
uwzgledniat wlasciwosci wezesniej istniejgcych na danym miejscu drzewostanéw, otaczajac sta-
ranng opieka stare drzewa (przyktadem moze by¢ park [zabeli Czartoryskiej w Putawach). Wiele
widokéw parkowych otwierano na krajobrazy rolnicze ze starymi drzewami, pozostawionymi
dla ich ozdoby (np. pojedyncze deby na takach w Rogalinie). Wyréznianie pomnikowych drzew
w parkach jest czescig inwentaryzacji, bedacej podstawowg dokumentacjg dla gospodarki drze-
wostanem i analizy jego zachowania i okreslenia wieku poszczegdlnych drzew. Drzewa sedzi-
we stanowig substancje zabytkowa parku i zastuguja na szczegdlng uwage. Wsrdd takich drzew
mozna wyrdzni¢ czesto drzewa starsze, niz samo zatozenie parkowe (Majdecki 1993).

Pomniki przyrody maja nie tylko duze znaczenie dla nauki i wptywaja takze na ocene este-
tyki krajobrazu, zwigckszajac jego r6znorodnos¢ i atrakcyjnosé, np. z punktu widzenia aktyw-
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nosci turystyczno-rekreacyjnej. Zachowanie dla nastepnych pokoleri starych drzew, glazow
narzutowych i innych tego typu obiektow to gléwnie zachowanie tworéw przyrody trwale zwig-
zanych z krajobrazem naszego kraju. Prawnie chronione obiekty przyrody nieozywionej sa
specyficznym wyrazem genezy danej jednostki geologicznej, morfologicznej lub fizjograficz-
nej, materialnym swiadectwem jej dziejow. Czgsto sa one zwiazane z okreslonymi wydarzenia-
mi historycznymi lub wybitnymi postaciami naszej kultury narodowe;.

Wykorzystanie okazéw drzew chronionych prawnie jako pomniki
przyrody w edukacji przyrodniczej

W powyzszych rozwazaniach podkreslono role drzew pomnikowych w srodowisku i kra-
jobrazie kulturowym. Obiekty te posiadaja cechy, ktére pozwalaja w wielorakim aspekcie byé
wykorzystywane jako obiekty w edukacji przyrodniczej. Czgsto sg one zwigzane z okreslony-
mi wydarzeniami historycznymi lub wybitnymi postaciami naszej kultury narodowej. Zacho-
wanie dla nastgpnych pokolen starych drzew, gtazow narzutowych i innych tego typu obiektow
to gtéwnie zachowanie tworéw przyrody trwale zwigzanych z krajobrazem naszego kraju, co
jest takze wyrazem kultury. Drzewa pomnikowe wystepuja czgsto na terenach, na ktérych znaj-
duje si¢ starodrzew, tj. drzewostan lub pojedyncze okazy drzew, ktére przekroczyly fazg prze-
cigtnego przyrostu lub osiggnely wiek rebnosci w rozumieniu przepiséw o gospodarce lesne;j.
Stanowig w ten spos6b cenny obiekt dydaktyczny.

Nauczyciele i uczniowie, dzieki bogactwu obiektéw chronionych jako pomniki przyrody
(nie tylko drzew) majg szerokie mozliwosci realizacji zajg¢ z zakresu przyrody (a takze innych
przedmiotéw zintegrowanych), a w jej ramach popularyzacji wiedzy o krajowych i lokalnych
pomnikach przyrody.

Wydaje sig¢, ze ograniczeniami w wykorzystaniu tych obiektéw do zajgc¢ o tematyce przy-
rodniczej jest dostep do danego okazu oraz odnalezienie go w terenie. Mogg réwniez pojawic
si¢ trudnosci takie, jak: niechgé wlasciciela dziatki do udzielenia zgody wejscia na prywatng
posesje¢, koniecznos¢ posiadania pisemnej zgody w przypadku wejscia na tereny zamknigte lub
trudne potozenie samego drzewa pomnikowego, co uniemozliwia swobodne dotarcie do po-
mnika przyrody oraz problemy z odnalezieniem okazu — np. na skarpie, w drzewostanie rozle-
gltego kompleksu lesnego. Rozsagdny wybor obiektu i umiejetne zaplanowanie dojscia czy do-
jazdu pozwala unikngé¢ powyzszych problemoéw.

Wazng kwestig jest popularyzacja wiedzy o pomnikach przyrody. Warto bytoby zwrdcié si¢
do objecia przez zainteresowane lokalne szkoty patronatu nad poszczegdlnymi drzewami, wraz
z ich bezposrednim otoczeniem. Obserwacja konkretnych obiektéw przyrodniczych w ciggu
calego roku przyczynié¢ si¢ moze migdzy innymi do lepszego rozpoznawania i odrézniania
gatunkéw drzew, ksztalcenia umiejetnosci samodzielnego sporzadzania opisu oraz poznania
fenologii poszczegdlnych pér roku. Pierwszym krokiem majacym na celu nawigzanie scislej-
szego emocjonalnego kontaktu przez spotecznos¢ szkoly z pomnikowym okazem mogtoby
by¢ nadanie drzewu (grupie drzew, alei) nazwy (imienia), wedlug propozycji uczniéw wytonio-
nej np. w wyniku szkolnego konkursu lub plebiscytu. W ramach opieki nad drzewem, uczniowie
moga proponowac rézne rozwigzania oraz formy zabezpieczenia pomnikowego okazu przed uszko-
dzeniem czy innymi zagrozeniami (np. problem przydroznych drzew). W trakcie zaje¢ nalezy
mie¢ na uwadze szczegdlng rolg drzew w srodowisku. Drzewa, nie tylko pomnikowe, nalezg
z ekologicznego punktu widzenia do tzw. gatunkéw tarczowych, czyli takich, ktére stwarzajq do-
godne warunki dla zycia mikroorganizméw, grzybdéw, roslin i zwierzat. Mozna powiedzie¢, ze
jedno drzewo daje szansg zycia od 100 do 1000 innym gatunkéw organizméw (Grzywacz 2002).

Prowadzony przez uczniéw monitoring pomnikéw przyrody moze zostaé wykorzystany na
zajeciach z informatyki np. do utworzenia, dostgpnej dla kazdego interaktywnej bazy danych
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o pomnikach przyrody, gdzie s one prezentowane zgodnie z podzialem administracyjnym kra-
ju. Zgromadzone informacje wpisywane w odpowiednie pola bazy danych (przedmiot ochro-
ny, nazwa wilasna, numer w rejestrze, gatunek lub rodzaj, liczba egzemplarzy, obwéd, wyso-
kosé, stan zdrowotny, data utworzenia oraz aktualizacji danych, wlasciciel lub uzytkownik,
opis lokalizacji, podstawa prawna, autor opisu) postuzg do tworzenia lokalnego, systematycz-
nie uaktualnianego, autorskiego rejestru.

Podczas spaceréw, wycieczek oraz lekcji terenowych nalezy poleci¢ metody aktywizujace
uczniéw, takie jak gry i zabawy dydaktyczne. Przyktadem takiej gry, bardzo prostej, ale
w zwigzku z tym tatwej i mozliwej do przeprowadzenia z kazda grupa uczniéw, biorac pod
uwage kryterium wieku, moze by¢ zabawa: ,,Co o nim wiemy?”. Polega na doktadnym obej-
rzeniu drzewa (pomnika przyrody), o ile to mozliwe stojac w krggu, wokét drzewa, uczniowie
kolejno wymieniajg (nikt nie moze by¢ pominigty) ciekawe uwagi na jego temat (np. dotyczace
kwiatéw, owocéw, kory, pokroju drzewa, komu stuzy za pokarm czy miejsce zamieszkania).
Nauczyciel zwraca uwage na legendy zwigzane z drzewem oraz na imi¢ wlasne drzewa. Zaba-
wa pozwala zaciekawi¢ kazdym obiektem, ktéry na co dzien wydaje si¢ nam zwyczajny i nie
wart uwagi. Gra dydaktyczna ksztaltuje spostrzegawczos¢, uczy zdolnosci prezentacji, komu-
nikacji i szukania zaleznosci (A. Pawlowski, 2006).

Kolejng zabawg, ktérg mozna przeprowadzi¢ w przestrzeni, gdzie rosnie duzo drzew np.
w parku, alei, z grupg ucznidow (zwtaszcza klasy mtodsze) jest ,,Spotkanie z drzewem”. Gléw-
nym celem zabawy jest zauwazenie wyjatkowosci i indywidualnosci organizméw wokoét nas.
Na poczatku gry uczniowie dzielg si¢ na pary. Nastgpnie w miejscu startu, jednemu z uczestni-
kéw zabawy (w poszczegdlnych parach) zastajg przestoniete oczy. Zadaniem drugiego partne-
ra jest bezpieczne doprowadzenie za reke osoby niewidzacej do drzewa, odleglego o kilkana-
Scie metréw. Osoba ta wykorzystujac wszystkie zmysty (z wyjatkiem wzroku) stara si¢ zdoby¢
jak najwiecej informacji o drzewie. Partner moze zadawac pytania pomocnicze (nie udzielajac
jednak odpowiedzi). Po tak przeprowadzonym badaniu drzewa, osoba z przestonigtymi oczami
jest odprowadzana na miejsce startu. Po zdjeciu opaski z oczu uzywajac juz wzroku oraz pozo-
statych zmystéw, stara si¢ ona odszukac rozpoznawane drzewo (szerzej o scenariuszach gier
dydaktycznych: Miazga 2005).

Powyzsze przyktady gier dydaktycznych, moga by¢ modyfikowane przez nauczycieli
i wykorzystane podczas zajgc terenowych majacych na celu popularyzacje wiedzy nie tylko
o pomnikach przyrody, ale o gatunkach drzew w ogéle. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze uczniowie
maja klopoty z rozréznianiem nawet najbardziej pospolitych, zwtaszcza rodzimych gatunkéw.

Kolejng propozycja dla polonistéw (bibliotek szkolnych) moze by¢ zorganizowanie kon-
kursu recytatorskiego obejmujacego tematycznie pigkno przyrody i krajobrazu w twérczosci
lokalnych poetéw czy poruszajac tematyke drzew w utworach i pracach innych artystow.

Tematyka ,,pomnikowa” moze by¢ realizowana w ramach mig¢dzyprzedmiotowych sciezek
edukacyjnych: ekologicznej i regionalnej, poprzez przeprowadzenie konkurséw np. plastycz-
nych czy fotograficznych.

Drzewo pomnikowe po fizjologicznej smierci zastuguje na zachowanie. Wykorzystujac je
w celach edukacyjnych, historycznych, zabytkowych, pamigtkowych, patriotycznych stanowi
cenny obiekt dydaktyczny. Wazng sprawg jest wowczas nie pozbawienie go statusu pomnika
przyrody. Po wywrdceniu drzewo stanowi element, cenny dla biocenozy; jest pokarmem dla wie-
Iu gatunkéw grzybow, zwierzat i mikroorganizméw oraz miejscem ich bytowania i schronienia.

Podsumowanie
Poza popularyzacja samej wiedzy o gatunkach drzew oraz pomnikach przyrody, istnieje
potrzeba ksztaltowania odpowiedzialnosci i wrazliwosci mlodego pokolenia w stosunku do
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,niemej” czesci biosfery. Pomniki przyrody, jako najstarsza forma ochrony obiektéw przyrod-
niczych jest w Polsce niedostatecznie rozpoznana. Brak jest informacji naukowej, brak aktualne;j
inwentaryzacji, odpowiedniego zabezpieczania okazatych i sedziwych drzew. Wiaze si¢ to z nie-
dostatecznym naktadem finansowym, jak i matg tradycja wykonywania zabiegdéw pielggnacyj-
nych i konserwatorskich oraz niezbyt wysoka swiadomoscia ekologiczna spoteczeristwa. Istot-
nym wydaje si¢ upowszechnianie wiedzy o niektérych najbardziej okazatych drzewach danego
gatunku i odpowiednim traktowaniu tego typu okazéw, aby nie dochodzito do wielu aktéw wan-
dalizmu i bezmyslnosci, wynikajacych z niskiej kultury obcowania z tworami przyrody. Jednakze
rozwigzania problemu nalezy upatrywac w lokalnej ochronie tego typu obiektéw i przekazywa-
nia wiedzy na temat pojedynczych okazéw najcenniejszych drzew jak i ich skupisk (grup, alej)
oraz pomnikowych gtazéw i skalek, w sposéb mozliwie najciekawszy i atrakcyjny a przez to
efektywny. Edukacja zdazajaca do ochrony przyrody i ulepszania srodowiska powinna objaé
jak najszerszy krag odbiorcéw bez wzgledu na wiek. Powinna jednak charakteryzowac si¢
optymizmem, wiarg w przysztos¢ i satysfakcja z efektéw podejmowanych dziatan.
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