STOWARZYSZENIE EKONOMISTOW ROLNICTWAIAGROBIZNESU
Roczniki Naukowe @ tom XI @ zesyyt 1

Malgorzata Juchniewicz

Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie

_INNOWACYJNOSC PRZEDSIEBIORSTW PRZEMYSLU
SPOZYWCZEGO W KONTEKSCIE INNOWACYJNOSCI SEKTORA
NISKIEJ TECHNIKI

INNOVATIVENESS OF FOOD INDUSTRY ENTERPRISES
IN THE CONTEXT OF LOW TECHNOLOGY INNOVATION SECTOR

Slowa kluczowe: innowacyjnos¢, przemyst spozywezy, niska technika
Key words: innovativness, food industry, low technology sector

Synopsis. Porownano innowacyjno$¢ przedsigbiorstw przemystu spozywezego z podmiotami pozostatych branz
niskiej techniki. Przedsigbiorstwa produkujace artykuly spozywcze i napoje sa jedna z bardziej innowacyjnych branz
niskiej techniki —zajmuja trzecie miejsce po przedsigbiorstwach produkujacych wyroby tytoniowe i mase widknista.

Wstep

Przemyst spozywczy w Polsce jest jedna z glownych branz w gospodarce. Wynika to m.in. z liczby
przedsigbiorstw prowadzacych dzialalno$¢ zwiazana z produkcja artykuléw spozywczych (stanowia
ok. 20% ogolnej liczby przedsigbiorstw przemystowych), skali zatrudnienia (ok. 16% pracujacych w
przemysle w kraju zatrudnionych jest w przedsigbiorstwach przemystu spozywczego) czy wartosci
produkcji sprzedanej (produkcja sprzedana przemystu spozywczego stanowi ok. 16% produkcji sprze-
danej przemystu ogotem)! . Przedsiebiorstwa spozywcze systematycznie zwigkszaja swoj udziat w
obrotach migdzy krajami UE [Urban 2006, Mroczek, Urban 2007]. Utrzymanie i poprawa dotychczaso-
wej pozycji konkurencyjnej polskich producentéw zywnosci bedzie w gtownej mierze zaleze¢ od
podejmowanych przez nich dziatan innowacyjnych. Zdaniem Kociszewskiego i Szwackiej [2008] do
zwigkszenia intensywnosci dziatan proinnowacyjnych przyczynita si¢ coraz wigksza konkurencja na
rynku krajowym i zagranicznym. Zgodnie z teza Baranskiej-Fischer [2006] we wspolczesnej gospo-
darce nie ma bowiem obszarow tzw. niekonkurencyjnych. Wdrazanie innowacji staje si¢ konieczno-
$cig nie tylko w branzach wysokiej technologii, ale takze w branzach niskiej technologii — do jakiej
zalicza si¢ przemyst spozywczy. Wedlug analiz przeprowadzonych przez OECD, Polska nalezy do
krajow o najwigkszej wzglednej przewadze w sektorach: srednioniskiej i niskiej techniki, a zarazem o
najwigkszym wzglednym braku przewagi w sektorach wysokiej i sSredniowysokiej techniki [Nauka...2007,
Juchniewicz 2007]. Innowacyjnosc tych sektoréw wplywa w istotny sposdb na innowacyjnos¢ catej
gospodarki. Celem badan byto poréwnanie innowacyjnosci przedsigbiorstw przemyshu spozywcze-
g0 z innymi branzami niskiej techniki oraz okreslenie jej pozycji innowacyjnej w tym sektorze.

Metodyka badan

Innowacyjnos¢ przemystu spozywczego rozpatrywano w aspekcie pordwnawczym z innymi
branzami niskiej techniki. W opracowaniu zastosowano klasyfikacje sekcji ,,Przetworstwo przemy-
stowe” wedlug pozioméw techniki opublikowanej przez OECD w 1997 r. [Hatzichronoglou 1997].
Zgodnie przyjetym podzialem do sektora niskiej techniki zaliczono: produkcj¢ artykutow spozyw-
czych i napojow, produkcje wyrobdw tytoniowych, widkiennictwo, produkcje odziezy i wyrobow
futrzarskich, produkcje skor wyprawionych i wyrobow ze skor wyprawionych, produkcje drewna
i wyrobow z drewna, produkcje masy celulozowej, papieru oraz wyrobow z papieru, dziatalno$¢

' Dane dotycza przedsigbiorstw zatrudniajacych powyzej 9 osob w 2006 r. Dla przedsigbiorstw, w ktérych liczba
pracujacych przekracza 49 osob wskazniki te sa nieco nizsze i wynosza odpowiednio dla: liczby przedsig-
biorstw — 17%, zatrudnienia — 14%, produkcji sprzedanej — 15% [Rocznik Statystyczny Przemystu ... 2007].
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wydawnicza, poligrafi¢ i reprodukcje zapisanych no$nikow informacji, produkcj¢ mebli i dziatal-
no$¢ produkcyjna, gdzie indziej niesklasyfikowana oraz zagospodarowanie odpadow. Innowacyj-
no$¢ przemyshu spozywczego w kontekscie innowacyjnosci branz niskiej techniki oceniono w
oparciu o analize miernikow charakteryzujacych naktady (input) i wyniki (output). Przyjeto, ze
naktady okreslaja potencjalne mozliwosci tworzenia i komercjalizacji nowych idei, zatem okreslaja
zdolnos$¢ jednostek do tworzenia innowacji. Wskazniki naktadow wykorzystane w pracy to: war-
to$¢ naktadow poniesionych na dzialalno$¢ innowacyjna (ogotem, w przeliczeniu na podmiot i na
przedsigbiorstwo prowadzace dzialalno$¢ innowacyjna) oraz udziat przedsigbiorstw, ktore ponio-
sty naktady na dziatalno$¢ innowacyjna. Wyniki dziatalnosci innowacyjnej pozwalaja okreslic jej
efekty i tym samym wskazuja na okreslona pozycje innowacyjna jednostek. Przyjete wskazniki
wynikowe, to: przychody ze sprzedazy produktéw nowych lub istotnie ulepszonych w % sprzeda-
zy ogotem oraz produkcja sprzedana wyrobow nowych lub istotnie ulepszonych w % produkcji
sprzedanej wyrobow. Do analizy i interpretacji danych wykorzystano dane wtorne publikowane
przez Gtéwny Urzad Statystyczny. W obliczeniach uwzgledniono $rednig wielko$¢ wymienionych
miernikéw uzyskang w latach 2005-2007.

Naklady na dzialalno$¢ innowacyjng — Innovation input

Podejmowane przez przedsigbiorstwa dziatania innowacyjne determinowane sa przez wiele czyn-
nikéw. Jednym z nich jest rodzaj dziatalnosci, w ktorym dane przedsigbiorstwo dziala. Przedsigbior-
stwa sektora wysokiej techniki sg bardziej innowacyjne niz przedsigbiorstwa nalezace do tradycyj-
nych dziedzin, tzw. niskiej techniki. Znalazlo to odzwierciedlenie we wszystkich miernikach naktadéw
na dziatalno$¢ innowacyjna. Warto$¢ srodkow finansowych przeznaczanych na prowadzenie dziatan
innowacyjnych w sektorze niskiej techniki byta znacznie nizsza niz przedsigbiorstw przemystowych
ogodlem i przetworstwa przemystowego (tab. 1). Pordwnania migdzy sektorami wysokiej, Sredniej i
niskiej techniki maja z tego wzgledu ograniczone znaczenie. Interesujace sa porownania wsréd
danego poziomu techniki. Analiza ,,wkladu” w dzialalno$¢ innowacyjna wskazuje, ze przedsigbior-

Tabela 1. Mierniki nakladéw na dziatalno$¢ innowacyjna ($rednio w latach 2005-2007)

Wyszczegolnienie Mierniki nakladow na dziatalno$¢ innowacyjna
(srednio w latach 2005-2007)
nakiady na | nakiady na naklady udziat
dzialalno$¢ | dziatalnosé¢ | przypadajace przedsie-
innowacyjng innowacyjng| na 1 przedsig- | biorstw, ktére
[min zf] na podmiot | biorstwo pro- poniosty
[tys. zH/ wadzace nakfady na
podmiof] dzialalnos¢ dziatalnosé
innowacyjna innowacyjna

[tys. zH/ podmiot] [%]
Ogotem przedsigbiorstwa przemystowe 17 152,6 22483 5170,2 35,8
Przetwérstwo przemystowe 152076 20399 4 965,6 35,6
Razem niska technika, w tym: 44541 10114 3160,9 26,1
produkcja artykutbw spozywczych i napojow 24193 14537 4 480,2 32,1
produkcja wyrobow tytoniowych 160,5 8 802,0 20 7691 75,6
Wiokiennictwo 1924 490,3 22434 243
Produkcja odziezy i wyrobow futrzarskich 19,9 26,9 280,8 10,4
Produkcja skoér wyprawionych i wyrobédw
ze skor 245 195,3 8354 215
Produkcja drewna i wyrobéw z drewna 400,8 880,6 3676,6 25,0
Produkcja masy widknistej 4124 25397 57712 319
Dziatalno$¢ wydawnicza 2899 749,3 3576,3 28,2
Produkcja mebli; dziatalno$¢ produkcyjna
gdzie indziej nie sklasyfikowana 519,2 841,5 2671,0 31,2
Przetwarzanie odpadow 15,3 647 .4 13439 29,0

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie Nauka i Technika....2007, 2008, 2009.
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stwa przemystu spozywczego przeznaczaty w latach 2005-2007 srednio 2419,3 mln zk, co stanowito ok.
54% naktad6éw na dzialalno$¢ innowacyjna sektora niskiej techniki (tab. 1). Wynika to z faktu, ze
przedsigbiorstwa te stanowia znaczny udzial w liczbie przedsiebiorstw niskiej techniki. Przeliczajac
warto$¢ naktadéw na podmiot (lub na przedsigbiorstwo prowadzace dziatalno$¢ innowacyjna) na
pierwszym miejscu znajduja si¢ zdecydowanie przedsigbiorstwa zajmujace si¢ produkcja wyrobow
tytoniowych. Przeznaczaja one prawie 5-krotnie wiecej Srodkow na dziatalno$¢ innowacyjna niz
przemyst spozywczy. Kolejne miejsce zajmuja przedsigbiorstwa produkujace mas¢ wtoknista — Sred-
nio w latach 2005-2007 wydatkowaly na ten cel 5771,2 mln zl, tj. 1,3-krotnie wigcej niz przemyst
spozywczy. Pozostale branze sektora niskiej techniki przeznaczaty na dziatalnos¢ innowacyjna, w
pordéwnaniu z przedsiebiorstwami produkujacymi artykuly spozywcze i napoje, znacznie mniejsze
$rodki finansowe. Najnizsze naktady wydatkowaly przedsiebiorstwa produkujace odziez i wyroby
futrzarskie oraz skor wyprawionych i wyrobow ze skory. Byly one nizsze w poréwnaniu z przedsig-
biorstwami przemystu spozywczego, odpowiednio 16- i 5-krotnie. Przedstawione tendencje znajduja
potwierdzenie w kolejnym mierniku wejscia — udziale przedsigbiorstw, ktore poniosty naktady na
dzialalno$¢ innowacyjna. Przedsigbiorstwa prowadzace dziatalno$¢ innowacyjna wsréd produ-
centow wyrobow tytoniowych stanowily ok. 76% badanej zbiorowosci. Kolejne miejsce zajmowa-
ly przedsigbiorstwa przemystu spozywczego i produkujace mas¢ wtoknista, wsrod ktorych ok.
32% ponosilo naktady na dziatalno$¢ innowacyjna.

Efekty dzialalno$ci innowacyjnej — Innovation output

Zgodnie z metodologia Oslo innowacja wyrobu ma miejsce wowczas, gdy nowy lub ulepszony
produkt zostaje wprowadzony na rynek. Udziat produktéw nowych i zmodernizowanych w pro-
dukcji sprzedanej ogétem lub sprzedaz produktéw innowacyjnych, ktére wprowadzono na rynek
odzwierciedla zatem zdolno$¢ wdrozeniowa przedsigbiorstw. Srednio w latach 2005-2007 wyroby
nowe i zmodernizowane wprowadzane na rynek stanowily ok. 18% produkcji sprzedanej przemystu
ogolem i nieco ponad 20% przetworstwa przemystowego (tab. 2). Poréwnania miedzynarodowe
wskazuja, ze jest to niski wskaznik [Pienkowska 2005]. W krajach zachodnioeuropejskich wartos¢
sprzedazy innowacji produktowych stanowita bowiem ok. 1/3 ogdlnej wartosci sprzedazy. Analiza
skutkéw ekonomicznych dziatalno$ci innowacyjnej mierzonych udzialem nowych i zmodernizowa-
nych wyrobow w produkcji przedsigbiorstw niskiej techniki wskazuje ponownie, ze jest on zdecy-
dowanie nizszy (blisko 2-krotnie) od przedsigbiorstw przemystowych i przetworstwa przemysto-
wego. Wérdd przedsigbiorstw niskiej techniki ponownie najbardziej innowacyjne sa te, produkujace

Tabela 2. Mierniki efektow dziatalno$¢é innowacyjnej (Srednio w latach 2005-2007)

Wyszczegolnienie Sprzedaz produktow Produkcja sprzedana
innowacyjnych, ktore wyroboéw nowych lub
wprowadzono na rynek istotnie ulepszonych
w sprzedazy ogétem produkcji sprzedanej
[%] wyrobow [%]
Ogodtem przedsiebiorstwa przemystowe 12,9 18,2
Przetwérstwo przemystowe 15,9 20,5
Razem niska technika, w tym: 9,8 10,8
Produkcja artykutéw spozywczych i napojéw 9,7 10,9
Produkcja wyrobow tytoniowych 17,2 246
Wibkiennictwo 13,2 16,0
Produkcja odziezy i wyrobéw futrzarskich 34 4.6
Produkcja skér wyprawionych i wyrobow ze skor 10,1 11,0
Produkcja drewna i wyrobow z drewna 7,5 7,3
Produkcja masy widknistej 16,2 19,0
Dziatalno$¢ wydawnicza 8,2 9,5
Produkcja mebli; dziatalno$¢ produkcyjna gdzie 17,8 17,3
indziej nie sklasyfikowana
Przetwarzanie odpadéw 2,0 3,7

Zrodio: opracowanie wtasne na podstawie Nauka i Technika .... 2007, 2008, 2009.
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wyroby tytoniowe i mas¢ wioknista. Kolejne miejsca zajety przedsigbiorstwa produkujace meble oraz
wlokiennictwo. Udziat nowych i zmodernizowanych wyrobow w produkcji sprzedanej przemystu
spozywczego byt niski i wynosit 10,9% — tylko trzy branze niskiej techniki (produkcja odziezy i
wyrobow futrzarskich, produkcja drewna i wyrobow z drewna oraz dziatalno$¢ wydawnicza) charak-
teryzowaly si¢ nizszymi wskaznikami. Deklarowana przez przedsigbiorstwa przemystu spozywczego
aktywno$¢ innowacyjna nie znajduje pelnego odzwierciedlenia w efektach ekonomicznych. Trudno
jednak okresli¢ taka sytuacje jednoznacznie negatywnie. Biorac pod uwagge kryterium przedmiotu
innowacji, decyzje przedsigbiorstwa moga bowiem dotyczy¢ innowacji produktowych Iub innowacji
procesowych. W rezultacie firmy moga decydowac si¢ nie tylko na decyzje co do wprowadzania
catkiem nowych wariantéw produktow, ale takze podnoszenia jakosci produktéw czy tez obnizania
kosztow produkcji. Wigkszo$¢ przedsigbiorstw przemystu spozywczego wprowadza w znacznym
stopniu innowacje procesowe, polegajace na zmianach w sposobie wytwarzania, tworzenia lub
dystrybucji produktéw. Szczepaniak [2007] podkresla, ze istotne znaczenie w tym procesie miato
wejscie zagranicznych inwestoroéw strategicznych do wielu polskich przedsigbiorstw oraz aktyw-
no$¢ migdzynarodowych sieci handlowych dokonujacych zakupéw polskich artykutow spozyw-
czych na potrzeby calych sieci. Warto w tym miejscu nadmienié, ze globalne sieci handlowe w
Polsce sprzedaja juz ponad 40% artykutow spozywczych [Chechelski 2006].

Ranking innowacyjnosci przedsigbiorstw sektora niskiej techniki

Grupowania branz niskiej techniki w homogeniczne grupy, przedstawione w postaci macierzy,
dokonano na podstawie poréwnania warto$ci nakladow ponoszonych na dzialania innowacyjne
przypadajace na 1 przedsigbiorstwo prowadzace dzialalno$¢ innowacyjna oraz udziatu sprzedazy
wyrobow nowych i zmodernizowanych w produkcji sprzedanej wyrobow. Przyjeto, ze punktem od-
niesienia bedzie srednia warto$¢ wymienionych wskaznikéw w latach 2005-2007 uzyskiwana w catej
branzy niskiej techniki (wartos¢ referencyjna przyjeta jako 1,0). Pierwsza, najbardziej innowacyjna
grupe branz, tworzyly 3 dziaty PKD: 23 — produkcja wyrobdw tytoniowych, 21 — produkcja masy
wldknistej, papieru i wyrobow z papieru oraz 15 — produkcja artykutdw spozywczych i napojow (rys.
1). W badanym okresie obydwa mierniki innowacyjnosci ksztattowaty si¢ powyzej sredniej dla sekto-
raniskiej techniki. W tej grupie dzialow PKD przedsiebiorstwa ponosity wysokie naktady na dziatal-
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naktady przypadajace na 1 przedsiebiorstwo  haniu do branz niskiej techniki, ale takze
innowacyjne (warto$¢ srednia w latach 2005- do wszystkich branz przemystowych.
2007 w sektorze niskiej techniki = 1,0) Gomutka [2008] podaje, ze biorac pod

Rysunek 1. Relatywne mierniki naktadéw i efektow ~ UWase syntetyczny indeks innowacyj-
dziatalnosci innowacyjnej branz niskiej techniki (Sred-  nosci’ branza wyrobow tytoniowych

nia wielko$¢é miernika sektora niskiej techniki w la-  zajmuje drugie lub trzecie miejsce (w za-
tach 2005-2007 = 1,0) _ _ ~ leznosci od roku przeprowadzanej anali-
Zrédto: opracowanie witasne na podstawie Nauka i Techni- zy) wérod przedsiqbiorstw przemys’fo—

ka....2007, 2008, 2009. wych w Polsce.

2 Metodyka obliczania indeksu konkurencyjnosci zostata przedstawiona we wczesniejszych pracach cytowane-
go autora [Gomutka 2006]
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Druga grupe tworza takze trzy dziaty PKD (36 — produkcja mebli, 17 —wiokiennictwo i 19 —produkcja
skor) charakteryzujace sie relatywnie wysokim poziomem nakladéw przeznaczanych na realizacje przed-
sigwzie¢ innowacyjnych oraz nizsza niz przecigtnie w sektorze niskiej techniki wartoscia sprzedazy
wyrobow nowych i zmodernizowanych. Oznacza to, Ze nie zawsze wysokie naklady na dziatalnos¢
innowacyjna przektadaja si¢ na tworzenie nowych lub zmodernizowanych wyrobow. Kolejna grupa
branz to te, ktére przeznaczaly na dzialalno$¢ innowacyjna naktady ponizej sredniej, a uzyskiwaly
wysoka wartoscia sprzedazy wyrobéw nowych i zmodernizowanych. Byly to podmioty zajmujace si¢
dzialalnoscig wydawnicza (PKD 22) i produkcja drewna i wyrobow z drewna (PKD 20). Niskim poziomem
innowacyjnosci charakteryzowaly sie przedsigbiorstwa zaliczane do dzialéw PKD: 18 —produkcja odziezy
iwyrobow futrzarskich oraz 37 — przetwarzanie odpaddw. Przeznaczajac niewielkie srodki na dzialalno$¢
innowacyjna uzyskiwatly nizsza niz przecigtnie wartos¢ sprzedazy wyrobow nowych i zmodernizowa-
nych. Przedstawione wyniki badan sa zbiezne z rankingiem branz zaprezentowanym przez Gomutke
[2008]. Wymieniony autor zwraca jednak uwage, ze w 2008 r. znaczacy wzrost innowacyjnosci odnoto-
wano w przypadku podmiotéw zajmuj qcych siQ przetwarzaniem odpad(’)w (z 10 na 3 miejsce wérdd branz
niskiej techniki). Uzasadnial to tym, Zze ujawniona innowacyjno$¢ tej branzy w poprzednich latach byta
zbyt niska, jezeli brany bylby pod uwagge poziom produktywnosci pracy.

Podsumowanie

Przed51¢blorstwa przemyshu Spozywczego zaJmowa%y trzecie miejsce biorac pod uwage mierni-
ki wej $cia i wyjscia dziatalnosci i mnowacyjnej branz niskiej techniki. Mierniki dziatalnos¢ inno-
wacyjnej w przemysle spozywczym byly nizsze szczegdlnie w poréwnaniu z przedsigbiorstwami
produkujacymi wyroby tytoniowe. Znacznie mniejsze réznice wystepowaly pomiedzy podmiotami
produkujacymi artykuly spozywcze i napoje a tymi zajmujacymi si¢ produkcja masy widknistej,
papieru oraz wyrobow z papieru. Pozostate branze niskiej techniki byly mniej innowacyjne w
poréwnaniu z przedsigbiorstwami przemystu spozywczego.
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Summary

The study shows the comparition between innovativeness of the food industry enterprises with those of other low-technology
industries. Companies that produce food and beverages are one of the most innovative in the low-technology industries. They
ranks third place after the enterprises producing tobacco products and fibrous mass.
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