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Synopsis. Artyku³ dotyczy analizy przestrzennej udzia³u gospodarstw rolnych w Sektorowym Programie Opera-
cyjnym �Restrukturyzacja i modernizacja sektora ¿ywno�ciowego oraz rozwój obszarów wiejskich 2004-2006�.
Badaniami objêto dzia³ania, których beneficjentami by³y gospodarstwa rolne, tj.: �Inwestycje w gospodarstwach
rolnych�, �U³atwianie startu m³odym rolnikom�, �Ró¿nicowanie dzia³alno�ci rolniczej i zbli¿onej do rolnictwa w
celu zapewnienia ró¿norodno�ci dzia³añ lub alternatywnych �róde³ dochodów� oraz �Rozwój i ulepszanie infra-
struktury technicznej zwi¹zanej z rolnictwem�.

Wstêp
Sektorowy Program Operacyjny ,,Restrukturyzacja i modernizacja sektora ¿ywno�ciowego oraz

rozwój obszarów wiejskich� (w skrócie SPO Rolnictwo) by³ dokumentem operacyjnym sporz¹dzo-
nym w ramach Narodowego Planu Rozwoju 2004-2006, okre�laj¹cym najwa¿niejsze cele i priorytety
rozwoju gospodarczego Polski po przyst¹pieniu do Unii Europejskiej [Sektorowy Program...2004]. W
latach 2004-2006 by³ to drugi z kolei program wspó³finansowany ze �rodków UE (oprócz PROW), z
którego mo¿na by³o wspieraæ projekty skupiaj¹ce siê na rzecz rolnictwa i rozwoju wsi [Rudnicki 2007].

Realizacja SPO Rolnictwo rozpoczê³a siê 16 sierpnia 2004 r., od kiedy zaczêto przyjmowaæ
wnioski o dofinansowanie projektów w ramach dzia³ania �Inwestycje w gospodarstwach rolnych�
(1.1). Pozosta³e dzia³ania ARiMR uruchomi³a od 15 wrze�nia 2004 r., za� okres przyjmowania wnio-
sków by³ zró¿nicowany w uk³adzie poszczególnych dzia³añ i województw [Drygas, Kmieciñski
2006], a trwa³ nie d³u¿ej ni¿ do 14 kwietnia 2006 r. Wyj¹tek stanowi³o tu dzia³anie 1.1., które zakoñ-
czy³o siê pierwotnie 31 marca 2006 r., po czym � w wyniku pojawienia siê nowych �rodków � w dniu
16 kwietnia przeprowadzono dodatkowy nabór wniosków. Program wspó³finansowany by³ z Sekcji
Orientacji EFOiGR (w ok. 66%), pozosta³¹ czê�æ �rodków stanowi wk³ad krajowy. Pomoc dostêpna
by³a w ramach 12 dzia³añ, zgrupowanych w dwa priorytety: �Wspieranie zmian i dostosowañ w
sektorze rolno-¿ywno�ciowym� i �Zrównowa¿ony rozwój obszarów wiejskich�.

W artykule analiz¹ objêto tylko te dzia³ania, których beneficjentem by³y gospodarstwa rolne,
tj.: �Inwestycje w gospodarstwach rolnych�, �U³atwianie startu m³odym rolnikom�, �Ró¿nicowanie
dzia³alno�ci rolniczej i zbli¿onej do rolnictwa w celu zapewnienia ró¿norodno�ci dzia³añ lub alterna-
tywnych �róde³ dochodów� oraz �Rozwój i ulepszanie infrastruktury technicznej zwi¹zanej z rol-
nictwem�. Podstawê �ród³ow¹ artyku³u stanowi¹ dane uzyskane z poszczególnych oddzia³ów
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regionalnych ARiMR (stan z pocz¹tku 2009 r.), a analizê zró¿nicowania przestrzennego dzia³añ SPO
Rolnictwo przeprowadzono zarówno wed³ug województw (por. tab. 1), jak i w uk³adzie biur powia-
towych ARiMR. Analizê tê przeprowadzono na podstawie warto�ci bezwzglêdnych (liczba zreali-
zowanych wniosków) oraz wzglêdnych � prezentuj¹c wnioski zrealizowane w ramach danego
dzia³ania w odsetku ogólnej liczby wniosków SPO Rolnictwo i przeliczaj¹c ich liczbê na 1000
gospodarstw rolnych powy¿ej 1 ha UR (wg spisu rolnego 2002).

Ogólna liczba wniosków SPO Rolnictwo
W latach 2004-2006 w ramach SPO Rolnictwo w kraju zrealizowano 46,7 tys. wniosków. Udzia³

gospodarstw rolnych w tym programie wyró¿nia³ siê silnym zró¿nicowaniem przestrzennym zarów-
no w uk³adzie regionów (od 567 wniosków w woj. lubuskim do 7300 wniosków w woj. mazowiec-
kim), jak przede wszystkim wed³ug biur powiatowych ARiMR (od 6 wniosków w pow. chrzanow-
skim do 1164 wniosków w pow. grójeckim).

Jako podstawê analizy zró¿nicowania terytorialnego aktywno�ci gospodarstw rolnych w za-
kresie pozyskiwania funduszy SPO Rolnictwo przyjêto udzia³ beneficjentów tego programu w
przeliczeniu na 1000 gospodarstw rolnych (�rednia krajowa 23,9; por. tab. 1, rys. 1). Niewielki udzia³
gospodarstw rolnych zainteresowanych analizowanym programem odnotowano na terenach cha-

rakteryzuj¹cych siê du¿ym rozdrobnieniem agrar-
nym, a przez to wysokim udzia³em gospodarstw
s³abych ekonomicznie � g³ównie w Polsce po³u-
dniowo-wschodniej, w województwach: ma³opol-
skim (11,2), podkarpackim (7,1) i �l¹skim (10,3). Na
tym obszarze zlokalizowano cztery powiaty o re-
kordowo niskim (poni¿ej 2,0) poziomie wska�nika,
tj.: bêdziñski (1,3), chrzanowski (1,8), jasielski (1,6)
i suski (1,4).

Z kolei wysoka aktywno�æ gospodarstw rol-
nych w SPO Rolnictwo (powy¿ej 30,0) charaktery-
zuje zwarty terytorialnie zespó³ województw � od
podlaskiego, warmiñsko-mazurskiego i pomorskie-
go, przez kujawsko-pomorskie i wielkopolskie, do
województwa opolskiego. W grupie tej szczegól-
ne miejsce zajmuje województwo kujawsko-pomor-
skie, wyró¿niaj¹ce siê rekordowo wysokim pozio-
mem wska�nika (54,5). W uk³adzie biur
powiatowych ARiMR najwy¿sze warto�ci stwier-
dzono w dwóch powiatach województwa pomor-
skiego � malborskim (91,0) i sztumskim (92,4).

Uk³ad przestrzenny okre�lony przez ogóln¹ licz-
bê wniosków SPO Rolnictwo odzwierciedla zró¿-
nicowanie aktywno�ci gospodarstw rolnych w
poszczególnych, scharakteryzowanych poni¿ej
dzia³aniach tego programu.

Inwestycje w gospodarstwach rolnych
Dzia³anie to mia³o na celu umocnienie funkcji gospodarczych, rynkowych i �rodowiskowych w

rolnictwie. W zakres pomocy wchodzi³y m.in. koszty budowy lub modernizacji budynków inwen-
tarskich, zakup maszyn, urz¹dzeñ do produkcji rolniczej, zakup gruntów rolnych (na okre�lony cel),
koszty inwestycji s³u¿¹cych ochronie �rodowiska. Dzia³anie skierowane by³o do osób fizycznych
i prawnych prowadz¹cych dzia³alno�æ rolnicz¹. Pomoc nie mog³a byæ przeznaczona na inwestycje
mog¹ce spowodowaæ wzrost produkcji, dla której brak jest rynku zbytu. Ponoszone koszty projek-
tu by³y refinansowane w wysoko�ci od 50 do 65% kosztów kwalifikowanych (do 35% udzia³ UE).

W ramach omawianego dzia³ania zrealizowano 24 650 wniosków, których liczba w uk³adzie
regionów waha³a siê od 268 w woj. lubuskim do 4017 wniosków w woj. mazowieckim (por. tab. 1).

Rysunek 1.  Wnioski Sektorowego Progra-
mu Operacyjnego �Restrukturyzacja i mo-
dernizacja sektora ¿ywno�ciowego oraz
rozwój obszarów wiejskich� w przelicze-
niu na 1000 gospodarstw rolnych
�ród³o: jak w tabeli 1.
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Szczególnie silne zró¿nicowanie przestrzenne
tego miernika wykaza³y dane wed³ug biur po-
wiatowych ARiMR, tj. od 1 wniosku (powiaty:
suski i tatrzañski) do 300-400 w powiatach: san-
domierskim, wysokomazowieckim, opolskim (dot.
woj. lubelskiego), 413 w pow. bialskim oraz 668
wniosków w powiecie grójeckim.

W latach 2004-2006 inwestycje w gospodar-
stwach rolnych stanowi³y najwy¿szy udzia³ w
ogólnej liczbie zrealizowanych wniosków SPO
Rolnictwo (�rednio 52,8%). Odsetek ten cecho-
wa³ siê niewielkim zró¿nicowaniem w uk³adzie
województw (od 42,0% w woj. podkarpackim do
55,2% w woj. wielkopolskim). Znacznie wiêksze
dysproporcje odnotowano w uk³adzie powiatów
� od poni¿ej 5% (1,8% pow. piotrkowski, 3,1%
pow. ¿ywiecki) do najwy¿szych udzia³ów w trzech
powiatach województwa �l¹skiego � miko³ow-
skim (80%), tarnogórskim (80%) i bieruñsko-lê-
dziñskim (94%).

Liczba wniosków dotycz¹cych inwestycji w
gospodarstwach rolnych w przeliczeniu na 1000
gospodarstw wynosi³a przeciêtnie dla kraju 12,4

i charakteryzowa³a siê du¿ym zró¿nicowaniem, zarówno regionalnym (od 3,0 w woj. podkarpackim
do 30,1 w woj. kujawsko-pomorskim), jak i  w uk³adzie powiatów (od 0,1 w pow. suskim w woj.
ma³opolskim do 58,7 w pow. sztumskim w woj. pomorskim; por. rys. 2).

U³atwianie startu m³odym rolnikom
W ramach tego dzia³ania pomoc finansowa skierowana by³a do m³odych rolników (do 40 roku).

U³atwi³a przejmowanie gospodarstw przez nowych, przygotowanych do zawodu w³a�cicieli. Wsparcie
dotyczy³o zakupu zarówno �rodków trwa³ych, jak i �rodków obrotowych zwi¹zanych z rozpoczêciem
produkcji. Pomoc udzielana by³a w formie premii  przekazanej m³odym rolnikom, rozpoczynaj¹cym po raz

pierwszy samodzielne prowadzenie gospodarstwa
rolnego i spe³niaj¹cym okre�lone warunki (50 tys. z³,
w tym poziom udzia³u UE do 75% ).

Ogó³em w kraju z dzia³ania skorzysta³o 14 341
rolników (od 215 w woj. lubuskim do 2347 w woj.
mazowieckim, por. tab. 1). Analiza wed³ug biur
powiatowych ARiMR wykaza³a z jednej strony
brak wniosków w powiecie tatrzañskim i pojedyn-
cze w powiatach: chrzanowskim, bieruñsko-lêdziñ-
skim, skar¿yskim, a z drugiej ponad 200 wniosków
w powiatach ³owickim (202), opolskim (247) oraz
przede wszystkim w powiecie grójeckim (388 zre-
alizowanych wniosków).

Pod wzglêdem liczby zrealizowanych wnio-
sków �U³atwienie startu m³odym rolnikom� zajmuje
drug¹ lokatê (po �Inwestycjach w gospodar-
stwach rolnych�) spo�ród dzia³añ SPO Rolnictwo
dostêpnych dla gospodarstw rolnych � �rednio
30,7%. Odsetek ten waha³ siê od 20-21% w woje-
wództwach ma³opolskim i �wiêtokrzyskim do
40,9% w woj. dolno�l¹skim, a wed³ug powiatów
od poni¿ej 5% (¿ywiecki � 4,7, nowos¹decki � 4,9%)
do 70,9% (piotrkowski).

Rysunek 2. Wnioski SPO Rolnictwo dot. in-
westycji w gospodarstwach rolnych w prze-
liczeniu na 1000 gospodarstw rolnych
�ród³o: jak w tabeli 1.

Rysunek. 3. Wnioski SPO Rolnictwo dot. u³a-
twienia startu m³odym rolnikom w przeli-
czeniu na 1000 gospodarstw rolnych
�ród³o: jak w tabeli 1.
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Ogó³em w kraju na 1000 gospodarstw rolnych zrealizowano 7,3 wniosków. Tak okre�lony wska�-
nik aktywno�ci gospodarstw rolnych waha³ siê od 1,9 w woj. podkarpackim do 18,2 w woj. kujaw-
sko-pomorskim. W ramach jednostek powiatowych najni¿sze udzia³y odnotowano w powiatach
górskich (0,2 � nowotarski, suski, ¿ywiecki), a najwy¿sze (30-40) w powiatach: ¿niñskim i malbor-
skim oraz przede wszystkim w powiecie �redzkim (48,3 wniosków; por. rys. 3).

Ró¿nicowanie dzia³alno�ci rolniczej i zbli¿onej do rolnictwa w celu
zapewnienia ró¿norodno�ci dzia³añ lub alternatywnych �róde³ dochodów
Dzia³anie to mia³o na celu wykorzystywanie istniej¹cych nisz rynkowych dla tworzenia alterna-

tywnych �róde³ dochodu dla rolników i redukcji bezrobocia ukrytego. Przeznaczone by³o dla go-
spodarstw rolnych o niewielkiej skali produkcji rolnej i du¿ych zasobach si³y roboczej. W ramach
dzia³ania wspierane by³y m.in. projekty z zakresu agroturystyki, us³ug na rzecz rolnictwa i gospo-
darki le�nej, prowadzenia na ma³¹ skalê przetwórstwa produktów rolnych i le�nych oraz rzemios³a
i rêkodzie³a. Pomoc obejmowa³a takie koszty, jak: budowa, przebudowa i adaptacja obiektów bu-
dowlanych, zakup wyposa¿enia, maszyn, urz¹dzeñ, �rodków transportu, zwierz¹t, a tak¿e zagospo-
darowanie terenu. Beneficjentami dzia³ania byli rolnicy oraz domownicy, a tak¿e osoby prawne,
których celem by³o prowadzenie dzia³alno�ci rolniczej i które prowadzi³y tak¹ dzia³alno�æ w gmi-
nach wiejskich i miejsko-wiejskich, w miejscowo�ciach licz¹cych do 5 tys. mieszkañców. Maksy-
malny poziom pomocy wynosi³ 50% kosztów kwalifikowanych projektu (do 35% udzia³ UE).

W latach 2004-2006 ze wsparcia finansowego UE ukierunkowanego na ró¿nicowanie dzia³alno�ci
rolniczej skorzysta³o 4137 gospodarstw (od 47 w woj. lubuskim do 857 w woj. lubelskim; por. tab. 1).
W ujêciu biur powiatowych ARiMR odnotowano z jednej strony brak aktywno�ci w tym zakresie (14
powiatów: lubiñski, polkowicki, zgorzelecki � woj. dolno�l¹skie, wschowski � woj. lubuskie, legio-
nowski, piaseczyñski � woj. mazowieckie, bieruñsko-lêdziñski, miko³owski, rybnicki, tarnogórski,
wodzis³awski � woj. �l¹skie, grodziski � woj. wiel-
kopolskie, bia³ogardzki i policki � woj. zachodnio-
pomorskie), a z drugiej maksymaln¹ liczbê wnio-
sków (111) w powiatach lubelskim i kieleckim (liczba
wniosków w ka¿dym z tych powiatów jest wy¿sza
w porównaniu do woj. lubuskiego, opolskiego i
zachodniopomorskiego; por. tab. 1).

Ró¿nicowanie dzia³alno�ci rolniczej nie by³o
popularnym dzia³aniem w�ród rolników. W ogól-
nej liczbie analizowanych wniosków SPO objê³o
przeciêtnie 8,9%. Odsetek ten w ujêciu regional-
nym waha³ siê od 3,8% w woj. kujawsko-pomor-
skim do 24,1% w woj. podkarpackim, a wed³ug
powiatów od 0,3% w radziejowskim do ponad 50%
w trzech powiatach woj. ma³opolskiego: nowo-
tarskim (61,4%), tatrzañskim (75,0%), suskim
(76,9%) oraz przede wszystkim w pow. ¿ywieckim
w woj. �l¹skim (81,3%).

W odniesieniu do 1000 gospodarstw rolnych
�rednio w kraju w analizowanym dzia³aniu udzia³
wziê³o 2,1 gospodarstwa (od 1,2 w woj. dolno�l¹-
skim do 3,8 w woj. lubelskim). Miernik ten waha³
siê od 0,1 w pow. tarnobrzeskim i bêdziñskim do
10,1 w pow. janowskim (por. rys. 4).

Rozwój i ulepszanie infrastruktury technicznej zwi¹zanej z rolnictwem
Dzia³anie to mia³o na celu poprawê stanu wyposa¿enia wsi w nowoczesn¹ infrastrukturê tech-

niczn¹ (zw³aszcza urz¹dzenia wodno-kanalizacyjne), która ma szczególne znaczenie dla ochrony
�rodowiska naturalnego. Realizowane w ramach dzia³ania projekty obejmowa³y budowê lub mo-
dernizacjê dróg wewnêtrznych, urz¹dzeñ zaopatrzenia w wodê, urz¹dzeñ do odprowadzania i oczysz-

Rysunek 4. Wnioski SPO Rolnictwo dotycz¹-
ce ró¿nicowania dzia³alno�ci rolniczej w
przeliczeniu na 1000 gospodarstw rolnych
�ród³o: jak w tabeli 1.
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czania �cieków, sieci i urz¹dzeñ zaopatrzenia w energiê. Pomoc skierowana by³a do osób fizycz-
nych lub prawnych prowadz¹cych dzia³alno�æ rolnicz¹ lub produkcjê w dzia³ach specjalnych pro-
dukcji rolnej, zamieszka³ych w gminach wiejskich i miejsko-wiejskich, w miejscowo�ciach licz¹cych
do 5 tys. mieszkañców. Poziom pomocy wynosi³ 50% kosztów kwalifikowanych projektu (do 35%
udzia³ UE).

W ramach dzia³añ SPO Rolnictwo najni¿sza aktywno�æ gospodarstw rolnych dotyczy³a popra-
wy infrastruktury technicznej. Zrealizowano zaledwie 3583 inwestycje, a brak wniosków odnoto-
wano a¿ w 36 powiatach województw dolno�l¹skiego (8 pow.), lubuskiego (5 pow.), ma³opolskiego
(3 pow.), mazowieckiego (5 pow.), podkarpackiego (1 pow.), �l¹skiego (5 pow.), warmiñsko-mazur-
skiego (3 pow.), wielkopolskiego (3 pow.) i zachodniopomorskiego (3 pow.). Z kolei najwy¿sza
liczba objê³a 90-100 wniosków (95 w pow. grójeckim, 96 w pow. bialskim) oraz przede wszystkim 129

wniosków w powiecie ³om¿yñskim.
Przeciêtnie w Polsce inwestycje dotycz¹ce roz-

woju i ulepszania infrastruktury technicznej objê-
³y zaledwie 1,8% ogólnej liczby zrealizowanych
wniosków SPO Rolnictwo (od 2,4%  w woj. dolno-
�l¹skim do 14,3% w woj. opolskim; por. tab. 1). W
uk³adzie biur powiatowych ARiMR odsetek ten
waha³ siê od poni¿ej 1% (powiaty: w¹growiecki,
radomszczañski,  poddêbicki, kêtrzyñski) do naj-
wy¿szych udzia³ów w dwóch powiatach woje-
wództwa opolskiego � kluczborskim (32,1%) i ole-
skim (40,5%).

Nisk¹ aktywno�æ gospodarstw rolnych po-
twierdza fakt, ¿e przeciêtnie w Polsce na 1000 go-
spodarstw rolnych jedyne 1,8 zrealizowa³o wnio-
ski dotycz¹ce analizowanego dzia³ania. Wska�nik
ten charakteryzowa³ siê du¿ym zró¿nicowaniem
przestrzennym � zarówno w uk³adzie województw
(od poni¿ej 1,0 w woj. Polski po³udniowej: dolno-
�l¹skim, ma³opolskim, podkarpackim i �l¹skim do
4-5 w woj. kujawsko-pomorskim, opolskim, podla-
skim; por. tab. 1), jak i powiatów (od 0,1 w pow.
tarnobrzeskim i bêdziñskim do 10,1% w pow. ja-
nowskim; por. rys. 5).

Podsumowanie
W latach 2004-2006 aktywno�æ gospodarstw rolnych w zakresie pozyskiwania funduszy Sek-

torowego Programu Operacyjnego �Restrukturyzacja i modernizacja sektora ¿ywno�ciowego oraz
rozwój obszarów wiejskich� charakteryzowa³a siê silnym zró¿nicowaniem przestrzennym. Jednak-
¿e nie przyczyni³a siê do z³agodzenia dysproporcji w strukturze przestrzennej polskiego rolnictwa.
Najwy¿sz¹ aktywno�æ gospodarstw rolnych w tym zakresie odnotowano bowiem na obszarach
charakteryzuj¹cych siê do tej pory wysokim, historycznie ukszta³towanym, poziomem rolnictwa
(por. zwarty terytorialnie zespó³ województw podlaskiego, warmiñsko-mazurskiego, pomorskiego,
kujawsko-pomorskiego, wielkopolskiego i opolskiego).

SPO Rolnictwo charakteryzowa³o siê tak¿e du¿ymi dysproporcjami przestrzennymi wed³ug
okre�lonych priorytetów programu. Odnotowano zdecydowan¹ przewagê wniosków ukierunko-
wanych na realizacje priorytetu I � �Wspieranie zmian i dostosowañ w sektorze rolno-¿ywno�cio-
wym� (dwa dzia³ania: �Inwestycje w gospodarstwach rolnych� i �U³atwianie startu m³odym rolni-
kom� � razem), w porównaniu do priorytetu II � �Zrównowa¿ony rozwój obszarów wiejskich� (dwa
dzia³ania: �Ró¿nicowanie dzia³alno�ci rolniczej i zbli¿onej do rolnictwa w celu zapewnienia ró¿no-
rodno�ci dzia³añ lub alternatywnych �róde³ dochodów� i �Rozwój i ulepszanie infrastruktury tech-
nicznej zwi¹zanej z rolnictwem� � razem).

W celu okre�lenia typów strukturalnych aktywno�ci gospodarstw rolnych w zakresie pozyski-
wania funduszy SPO Rolnictwo pos³u¿ono siê metod¹ kolejnych ilorazów (przyjêto sze�æ najwiêk-

Rysunek 5. Wnioski SPO Rolnictwo dotycz¹-
ce rozwoju i ulepszania infrastruktury tech-
nicznej zwi¹zanej z rolnictwem w przelicze-
niu na 1000 gospodarstw rolnych
�ród³o: jak w tabeli 1.
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szych ilorazów � [Biegaj³o 1973]). Udzia³ priorytetu I w ogólnej liczbie wniosków wynosi³ a¿ 83,5%,
a stanowi³ dominuj¹cy element w siedmiu województwach: dolno�l¹skim, kujawsko-pomorskim,
³ódzkim, mazowieckim, warmiñsko-mazurskim, wielkopolskim i zachodniopomorskim (por. tab. 1,
typ PI�6). Z kolei bardzo wysoki udzia³ wniosków priorytetu I i bardzo niski udzia³ wniosków
priorytetu II (typ PI�5 PII�1) charakteryzowa³ województwa lubelskie, lubuskie, ma³opolskie, opol-
skie, podlaskie, pomorskie, �l¹skie i �wiêtokrzyskie. Jedynie w przypadku województwa podkar-
packiego, pomimo przewagi wniosków priorytetu I, zaznacza siê podwy¿szony udzia³ wniosków
priorytetu II (typ PI�4 PII�2).
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Summary
This article focuses on a spatial analysis of the Sector Operational Program �Restructuring and Modernisa-

tion of the Food Sector and Rural Development Program 2004-2006� (as provided by Regional Branches of the
Agency for Restructuring and

Modernisation of Agriculture (ARMA). The research included activities intended for farmers as the beneficia-
ries i.e.: �Investments in farms�, �Setting up of young farmers�, �Diversifying farming and related activities in
order to ensure diversity of activities or alternative sources of income� and �Improvement and development of 
infrastructure related to agriculture�. Applications executed as part of specific activities tended to be spatially
diversified. However, the process only slightly contributed to equalizing disproportions in the spatial structure of
Polish agriculture as farmers most active in obtaining funds come from regions enjoying a historically establi-
shed high level of agricultural development.
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