STOWARZYSZENIE EKONOMISTOW ROLNICTWA IAGROBIZNESU
Roczniki Naukowe @ tom XI @ zeszyt 4

Lukasz Poplawski
Uniwersytet Rolniczy im. Hugona Kollgtaja w Krakowie

GLOBALIZACJA A OCHRONA SRODOWISKA — WYBRANE PROBLEMY

GLOBALIZATION VS. ENVIRONMENTAL PROTECTION — SELECTED PROBLEMS

Stowa kluczowe: rozwoj, obszary chronione, globalizacja, biodiversity preservation
Key words: development, protected areas, globalization, ochrona bioréznorodnosci

Synopsis. Wielokierunkowy proces o skali ogolnoswiatowej jakim jest globalizacja wymaga wprowadzanie odpowiednich
strategii rozwoju we wszystkich krajach na swiecie. Podstawowym problem dzisiejszego $wiata sa procesy zachodzace w
$rodowisku przyrodniczym i nie tylko z powodu naturalnych zjawisk, ale tez dziatalnosci cztowieka. Wymiar problemu ochrony
$rodowiska na obszarze calego swiata podlega ciagtej dyskusji, zwlaszcza w kontekscie rozwoju spoteczno-gospodarczego. Wazne
dla zachowania srodowiska naturalnego, ale takze dla utrzymania rozwoju spoteczno-gospodarczego jest odpowiednie ksztattowa-
nie relacji czlowiek — gospodarka a srodowisko przyrodnicze. Przedstawiono opini¢ wlasna autora na problem ochrony srodowiska
w procesie globalizacji, ze szczegdlnym uwzglednieniem ochrony bior6znorodnosci.

Wstep

Globalizacja jest ztozonym, wielokierunkowym procesem o skali ogdlnoswiatowe;j. Jesli przy-
jac, ze wspodtczesnie proces ten podlega znacznemu przyspieszeniu od lat 70-tych minionego
wieku, to jego poczatki odnoszone sa nawet do czasow starozytnych i ery odkry¢ geograficznych.

W literaturze u wielu autoréw spotyka si¢ nastgpujace pojecie — globalizacja to rosnaca przeni-
kalnos$¢ wszelkiego rodzaju granic, tj. czas i przestrzen, granic narodowo-panstwowych, granic
gospodarek, branz i organizacji oraz mniej namacalnych granic takich jak normy kulturowe. Z
punktu widzenia Gieryszewskiej i Wawrzyniaka [2001] globalizacja to proces zmiany w postrzega-
niu zasad i regut postgpowania oraz zdarzen, zachowan i uznawanych wartosci z perspektywy
narodowej na ogdlnoswiatowa. Obszary globalizacji obejmuja: finanse, rynki i strategie, technolo-
gie, kulture, w tym organizacyjna, rzadzenia i regulacji praw, procedur i struktur.

Uwaza sig, ze do gléwnych czynnikow sprawczych globalizacji naleza zastosowania zdobyczy
rewolucji naukowo-technicznej, a zwlaszcza informatyki. Réwniez do nich zalicza si¢ poglebiajacy si¢
migdzynarodowy podzial pracy, postep naukowo-techniczny i wzrastajaca wydajno$¢, z czym wiaze si¢
staly wzrost obrotéw handlowych w skali §$wiatowej, przeptywy kapitahu, technologii, towaréw i ustug
oraz ludzi (corocznie ok. 130 miIn 0sob) [Siekierski, Poplawski 2006]. Jak podkresla Czaja [2004] istotne sa
pytania o: przyczyny globalizacji i jego konsekwencje, i czy jest sterowany czy nie. Grupy spoteczne,
spolecznosci lokalne i cale spoteczenstwa podlegaja dziataniu procesowi globalizacji i jego skutki nie sa
dla nich bez znaczenia. Prébujac odpowiadzie¢ na te pytania napotyka si¢ na wiele niewiadomych, ktére
odgrywaja znaczaca role w ksztaltowaniu przysztosci. Jakie zjawiska spowodowaly i kiedy uruchomity
globalizacje, sa to pytania, na ktore trudno odpowiedzie€. Z drugiej strony konsekwencje tego procesu,
zar6wno pozadane, jak i negatywne, moga by¢ rdznie oceniane. W zaleznosci od tego czy przyniosty
szkodg, czy daly jaka$ korzys¢ moga by¢ odmiennie oceniane, nawet przez ostre manifestacje antyglo-
balistow. Istote problemu stanowi jednak kierunek procesu globalizacji i jego wptyw na zycie planety, na
ktorej zyjemy, a w tym zachowanie rownowagi w srodowisku przyrodniczym, dlatego celem pracy byto
przedstawienie opinii autora na wybrane problemy ochrony $rodowiska w tym procesie, ze szczegodl-
nym uwzglednieniem ochrony bioréznorodnosci.

Globalizacja a ochrona Srodowiska

Do ostatnio pojawiajacych si¢ zjawisk o podtozu politycznym, przyczyniajacych si¢ do przyspiesze-
nia procesow globalizacji zalicza si¢ rozpad obozu panstw realnego socjalizmu, rozpoczecie w krajach
postsocjalistycznych procesow transformacji rynkowe;j (systemowej), a takze otwarcie na $wiat i prze-
miany rynkowe w Chinach. W zwiazku z tym ujawnily sie glebokie konflikty polityczne, o czym $wiadczy
m.in. wojna w Iraku, czy oprotestowanie Konferencje Ministerialnej WTO, Swiatowego i Europejskiego
Forum Gospodarczego przez liczne, opozycyjne do nich ugrupowania spoteczne, jak np. ,,Zielonych”,
Greenpeace, Grupa 77, itp. Protesty odnosza si¢ — w zasadniczym stopniu — do poglebiajacej si¢
polaryzacji dochodow, dzielacej $wiat na rozwinigta i bogata potnocna potkulg i nierozwinigta i biedna
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cze$¢ potudniowa Ziemi, co w konsekwencji prowadzi do checi wyréwnania poziomu zycia za wszelka
ceng, nie tylko metodami pokojowymi. Rozpatrujac rozwoj krajow Trzeciego, czy jak twierdzi Czaja
[2004] juz Czwartego Swiata istotnym problem jest nawarstwianie si¢ niepozadanych skutkow czy
negatywnych zjawisk, ktore tylko poglebiaja istniejace réznice w rozwoju cywilizacyjnym. Dotyczy to
nie tylko dochoddw, ale takze mozliwosci rozwojowych aw szczegolnosci jakosci zycia. Poziom rozwo-
ju oraz mozliwosci jego intensyfikacji obecnie opieraja si¢ na kapitale ludzkim, spotecznym i post@ple
naukowo-technicznych oraz na informacji opartej na szerokiej wiedzy. Te elementy sa dodatkowo wspie-
rane przez kapitat finansowy, ktéry angazuje si¢ w najbardziej efektywne przedsiewziecia.

Procesy te, jak i integracja regionalna w coraz wyrazniejszy sposob oddziatywuja na polityke
spoteczno-gospodarcza poszczegdlnych krajow. Globalizacja jako proces wplywa na wiele elemen-
tow naszego zycia, to jest miedzy innymi: gospodarke, kulture, sfer¢ spoteczna, polityczna, przyrod-
nicza, zarzadzania i $Srodkéw komunikacji. Pociaga to za soba zmiany w Srodowisku, systemie warto-
$ci i systemie ekonomicznym. Rownoczesnie jednak globalizacja ogranicza kraje w prowadzeniu
wlasnej polityki narodowej na rzecz zrownowazonego rozwoju [Zegar 2003]. Sfera gospodarki w tym
procesie realizuje si¢ na rynku, gdzie sa wyznaczane ceny oferowanych dobr, bez wzgledu na ptynace
stad skutki spoteczne i ekologiczne. Liberalne podejscie do kwestii przeptywu kapitatow ogranicza
kontrolg spoteczna i polityczna. Dziatania te sa szczegdlnie widoczne w zakresie rynku, podmiotow
gospodarczych i bezposrednich inwestycji zagranicznych. Tak zwany rynek globalny obejmuje ca-
os¢ towarow i ustug, kapitahy, a takze sity roboczej powiazanymi ze soba licznymi wigzaniami. Sprzyja
temu liberalizacja wymiany handlowej przez znoszenie cet i innych ograniczen w dobie globalnego
transportu, jak réwniez wymiany informacji, przy pelnym zabezpieczeniu logistycznym. Sam handel
zagraniczny moze pozytywnie i negatywnie oddziatywac na srodowisko na przyktad przez sprzedaz
przyjaznych technologii czy zakaz handlu rzadkimi okazami fauny i flory. Proces ten jednak wymusza
konkurencyjno$¢ przedsigbiorstw w skali §wiatowej, co przeradza si¢ czesto w nieuczciwa konkuren-
cj¢ lub dziatania, ktére w istotny sposob naruszaja rownowage srodowiska przyrodniczego.

Negatywny wplyw na $rodowisko moze mie¢ miejsce, gdy nastepuje sprzedaz ,,brudnych technolo-
gii” lub towaréw wytworzonych z cennych zasobow przyrodniczych oraz eksport odpadow. Srodowisko
jako przestrzen staje si¢ wiec miejscem walki konkurencyjnej, gdzie istnieje mozliwos¢ pomijania kosztow
zewnetrznych w rachunku sozologicznym oraz w zakresie ochrony srodowiska [Zegar 2003]. Zdarza sie, ze
szczegoblnie kraje rozwijajace si¢ godza si¢ na obnizenie wymagan ekologicznych w zamian za lokalizacje
danej inwestycji na ich obszarze. Przyktadem odmiennego postrzegania ochrony srodowiska w USA, byta
sprawa otwierania u wybrzezy Kalifornii nowych platform wiertniczych za rzadéw republikandw, gdyz
takowe nie byly otwierane za rzadow demokratow. Czasem wystepujace zaleznosci migdzy kapitalem a
klasa polityczna finansowana z tych zrodet, powoduja brak nalezytego nadzoru panstwa nad pewnymi
przedsiewzieciami, co moze prowadzi¢ do patologii i negatywnych skutkéw dla srodowiska.

Wielkie korporacje na ogol inwestuja kapitat tam, gdzie sita robocza jest tansza, ryzyko poli-
tyczne jest niskie, przepisy ochrony srodowiska sa malo restrykcyjne i tatwa jest dostepnos¢ do
surowcow naturalnych. Tak postrzegana globalizacja jest wigc problemem $wiatowym. Na tym tle
mozna rozréznic cztery rodzaje zagrozenia dla srodowiska [Czaja 2004] problemy:

— w skali globalnej, majace lokalne i globalne konsekwencje ekologiczne dla podstawowego
kapitatu naturalnego,

— wskali lokalnej, ze wzgledu na powszechno$¢ zjawiska majace znaczenie lokalne, jak i globalne
dla podstawowego kapitalu naturalnego,

— lokalnej, majace znaczenie dla pozostatego kapitalu naturalnego, ograniczajace dostep do okre-
$lonych zasobéw naturalnych,

— lokalnej, majace lokalna skale oddziatywania, ale powszechnie wystepujace na calej kuli ziemskie;.

Z punktu widzenia zagrozen w szczego6Inosci procesow i zjawisk ekologicznych mozna wymienic:
niszczenie warstwy ozonowej, zakwaszenie gleb, problemy erozji, globalne zmiany klimatyczne, stepo-
wienie i pustynnienie oraz jalowienie powierzchni Ziemi, degradacja zasobéw nieodnawialnych, w
szczegblnosci wody pitnej, zanieczyszczenie wod oceandw i morz oraz stratosfery i przestrzeni okoto-
ziemskiej. Cze$¢ tych zjawisk i proceséw wywotuje sama przyroda, ale zZnaczacy i zdecydowany udziat
maja tez dziatania antropogeniczne. Wedtug Kosmickiego [2005] szybkle niszczenie srodowiska jest
konsekwenqqmebywa]rego wzrostu produkcji przemystowej i mlqzanej Ztym emisji gazow i odpadow

Powszechnie przyjmuje si¢, ze uzytkowanie srodowiska, a takze jego ochrona moga przyczynié¢
si¢ do powstawania konfliktow. Jak twierdzi Budnikowski [2004] przyczyna tych konfliktow jest
najczesciej wystepowanie kosztow zewnetrznych polegajacych na tym, ze jedne podmioty korzy-
stajq z okreslonej funkcji srodowiska bez ponoszenia kosztow niezbednych do uniknigcia jego degra-
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dacji. Tym samym zmniejsza si¢ lub wyklucza mozliwos¢ korzystania z niej innemu podmiotowi lub tez

zwigksza si¢ koszty jakie musi ponies¢ inny podmiot z niej korzystajacy [ Yarbrough, Yarbrough 2000].

Innym Zrodtem konfliktéw moze byc rézna waga jaka poszczegdlne podmloty przypisuja dzialaniom

narzecz ochrony srodowiska lub inne SpO_]I'ZGl’lle narealizowanie w pierwszej kolejnosci przyjetych

celow polityki ekologicznej, np. przez organizacje ekologiczne [Budnikowski 1997].

Wedlug Czai [2004] wiele zjawisk powodujacych globalne problemy ekologiczne stanowi wy-
nik ,,neokolonializmu ekologicznego”, ktore sa realizowane przez:

— wywozenie i deponowanie odpaddw niebezpiecznych poza granicami panstw rozwinigtych, w
tym na wodach migdzynarodowych, pomimo istnienia porozumien (konwencji, umow) zakazu-
jacych takie praktyki (Konwencja Bazylijska),

— lokowanie na obszarach panstw rozwijajacych si¢ technologii uznanych za przestarzate czy
szkodliwe dla srodowiska lub niespelniajace norm danego kraju,

— eksploatacja przez transnarodowe koncerny z16z i zasobdw naturalnych potozonych na obsza-
rach panstw trzeciego $wiata,

— wraz zumowami migdzynarodowymi w zakresie ochrony srodowiska naktadanie na kraje stabo rozwi-
nigte obow1qzkow ekologicznych, ktore nie mogqbyc spe’fmone bez pomocy finansowej z zewnatrz,

— propagowanie w tych krajach wzorcow konsumpcji i zycia bez uwzglednienia kwestii $rodowisko-
wych, czyli konsumpcja bez wzgledu na zuzycie ilosci produktow, oraz dodatkowo tworzenie potrzeb
sztucznych, co w konsekwencji prowadzi do przyspieszenia oddzialywania (presji) na srodowisko.
Te formy presji posredniej lub bezposredniej tej dziatalnosci wywieraja znaczacy wplyw na globalne

zjawiska ekologiczne. Wiekszo$¢ tych dziatan wynika z bezposrednich inwestycji o przestarzalej tech-
nologii, ktére powinny by¢ wycofane z produkc;ji, ale w tych krajach sa dopuszczone przez co korpora-
cje uzyskuja dodatkowe zyski, ktdre niszcza uczciwa konkurencje. Przedsigbiorstwa czesto tez utylizuja
odpady na tych terytoriach lub ich wodach, dzieki czemu uzyskuja oszczednosci w kosztach, bo nie
ptaca wysokich optat i kar za korzystanie ze srodowiska. Dodatkowo surowce tam eksploatowane lub
wprowadzane na rynek osiagaja niskie ceny, co powoduje nizsza efektywnos¢ ich gospodarowania
przy réwnoczesnym czgsto wytransportowaniu zyskow do innych krajow. Ponadto, réwnolegle do
tych dziatan proponuje si¢ pomoc finansowa w celu spehnienia przez te kraje norm w innych obszarach,
np. budowg wodociagow lub oczyszczalni $ciekow dla duzych miast. A w przypadku niemoznosci
uzaleznienia ich od siebie przez wywieranie presji na arenie migdzynarodowej o ich ukaranie lub podbu-
rzanie do wojen domowych. Zaspakajanie potrzeb mieszkancow tych krajow odbywa si¢ przez forsowa-
nie pomocy opartej na deponowaniu dobr materialnych, ktore niekoniecznie sa potrzebne tym krajom,
ale zalegaja magazyny darczyncéw, nie méwiac juz o tzw. pomocy doradczej, za niewspotmierne do
wynikéw wynagrodzenia, ktére sa odejmowane do ogdlnej kwoty pomocy.

Oprdcz probleméw ochrony srodowiska przyrodniczego do szczegolnie trudnych i konfliktogen-
nych w wymiarze $wiatowym nalezy: rolnictwo, bezpieczenstwo zywnosciowe i liberalizacja handlu
zywnoscia. Specyfika rolnictwa, silne zr6znicowanie stopnia jego rozwoju w poszczegolnych krajach
na roznych kontynentach, a takze niska konkurencyjnosc gospodarstw rolnych, stwarzajq zagroze-
nia prowadzace do margmallzaql i pogi@blama si¢ réznic rozwojowych migdzy panstwami i regionami
$wiata. Proces poglebiania si¢ roznic przeblega nie tylko na plaszczyznie uzysklwanych dochoddw,
ale takze jakosci srodowiska w jakim zyjemy oraz zmian jego wptywu na zycie cztowieka. W tym
przypadku nie sposob nie zwrdci¢ uwagi na réznice miedzy gospodarstwami chtopskimi (rodzinnymi)
a farmerskimi, gdzie trwa dyskusja, ktdre bardziej negatywnie oddzialywuja na sSrodowisko. Ponadto,
istnieje kwestia odpowiednich rodzajow upraw, ktore nie moga by¢ monokulturami.

Przy stabnacej roli panstwa (polityki interwencjonizmu) i postepujacej liberalizacji handlu w proce-
sie globalizacji, dyktat cen przez potgzne firmy ponadnarodowe na rynkach calego swiata powoduje, ze
ludzko$¢ stoi przed problemem dyspozycyjnych dochodow, ktére umozliwiaja zakup zywnosci (doty-
czy to zwlaszcza krajow III $wiata). Tradycyjna koncepcja bezpieczenistwa zywnosciowego polegala na
mozliwie pelnej samowystarczalnosci produkcji. Wedlug Wilkina [2001] nalezy dzisiaj faczy¢ ja zbezpie-
czenstwem ekonomlcznym osiaganym dzigki wysokim i stabilnym dochodom ludnosci.

Globalizacja nie omija zadnej dziedziny gospodarki, tym samym moga pojawic si¢ konflikty w realizacji
polltykl spoteczno-gospodarczej [Zegar 2003 ]. W polityce tej moze Wystaplc dysharmoma miedzy realizo-
wanymi celami spo’recznyml a gospodarczymi, ze wzgledu na wspomniane zréznicowanie ekonomiczne
spoleczenstwa, przy rownoczesnym ograniczeniu roli panstwa w zakresie instrumentéw ekonomicznej
kontroli [ Thurrow 1999]. Z punktu widzenia problemu rozwoju obszaréw chronionych istnieje w zwiazku
z tym problem wlasciwego uzytkowania terendéw przyrodniczo cennych. Problem ten bedzie w wigkszym
stopniu dotyczyt terenéw potozonych w atrakcyjnym miejscu o wysokiej cenie nieruchomosci, na
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przyktad w miastach lub w jego sasiedztwie lub realizowania inwestycji infrastrukturalnych o charakte-
rze regionalnym i lokalnym na obszarach o znaczeniu migdzynarodowym. Che¢ uzyskania korzysci
przeznieliczenia si¢ z obostrzeniami prawnymi istniejacymi dla tych terendw bedzie gtéwnym powodem
konfliktéw, na przyktad budowa wyzszych budynkéw o nietradycyjnym dla tego obszaru krajobrazie
architektonicznym. Wedlug Ko$mickiego [2005] wszystkie kraje, mimo swego zroznicowania w coraz
wiekszym stopniu tworza jedno$¢ spoteczno-gospodarcza i ekologiczna, przy jednoczesnym narastaja-
cym globalnym kryzysie ekologicznym. W zwiazku z powyzszym, aby ten kryzys globalny przezwycig-
zy¢ poprawna bedzie droga rozwoju zréwnowazonego na swiecie. Rees [2004] stwierdzit, ze ,,aby
osiqgnqé ekologicznq trwalos¢ i jednoczesnie zmniejszyé nieréwnosé spoleczno-ekonomiczng po-
trzeba — nieznanej dotqd w historii standardow miedzynarodowej wspolpracy. Bylby to jednoczesnie
krok do przodu w kierunku ewolucji czlowieka” . Taka wspotpraca miedzynarodowa jest szczegolnie
wazna w zakresie obszaréw chronionych i ochrony przyrody jako naturalnego i nieprzeksztatconego
antropogenicznie srodowiska przyrodniczego.

Zdaniem Koztowskiego [2000] i innych badaczy od dwdch wiekdw ujawnity sig procesy degradacji
$rodowiska przyrodniczego juz w rozmiarze globalnym, cho¢ procesy niszczenia Srodowiska byly row-
niez wezesniej znane tyle tylko, ze w skali regionalnej. Powodowaty upadek calych cywilizacji zpowodu
wycinania laséw czy problemow z dostgpnoscia do wody w wyniku jej zasolenia. W obecnym i po-
przednim wieku gléwne zagrozenia dla srodowiska wynikaja z chemicznego zanieczyszczenia powietrza
iwod, emisji odpadow komunalnych i przemystowych oraz promieniowania radioaktywnego, tym sa-
mym skala probleméw jest znacznie wieksza. Ponadto, problemy te osiagaja skale globalna stwarzajac
dla biosfery powazne zagrozenie, dlatego wielu autoréw réznych opracowan na ten temat stwierdza, ze
$wiat osiagnat kryzys ekologiczny. Zahamowanie tego degradacyjnego procesu juz trwa chociazby
biorac pod uwagg rozne strategie, ktore byly opracowywane od lat szes¢dziesiatych ubieglego wieku.
Do tych dzialan zalicza sie: proekologiczne prawodawstwo, naukowa i popularnonaukowa, a takze
filozoficzna literatura, proekologiczne technologie, wzrost znaczenia i liczby proekologicznych organi-
zacji, wzrost liczby miedzynarodowych traktatow srodowiskowych, réwniez informacji medialnej na
temat Srodowiska. Podkresla, ze obecnie $cieraja si¢ dwa zasadnicze poglady. Pierwszy to —tradycyjna
polityka i technoekonomia postgpu materialnego, ktora cechuje intensywna materialochtonnos$¢ i ener-
gochtonnos¢ naturalnych zasobéw, masowa produkcja towaréw jednorazowych oraz duza i wciaz
wzrastajaca ilos¢ odpadow. W tym przypadku mozna jeszcze dodac coraz wigksze zuzycie zasobow
wody i rosnace ilosci nieoczyszczonych Sciekéw i spalin. Nurt drugi — swiatopogladowy oparty zostat
na ruchach ekologicznych i stawia sobie za zadanie odwrdcenie tych niekorzystnych tendencji przez
realizacj¢ koncepcji zrownowazonego rozwoju, oraz rozwoju opartego na ekofilozofii, ktora operuje
pojeciem dobrobytu jakosciowego, a nie konsumpcyjnego, czy promuje etyke poszanowania zycia.
Wedlug Piontek [2002] przeciwstawno$¢ tych koncepcji uwarunkowana jest aksjologicznie i technolo-
gicznie. W ukladzie lokalnym mozliwe jest zachowania wlasciwych proporcji w urzeczywistnianiu prze-
ciwstawnych idei, co zostato udowodnione w pracy Piontek [2006].

W obecnie prowadzonych badaniach nad rozwojem w skali globalnej, obie te koncepcje domi-
nujao cho¢ sa przeciwstawne, przy czym ich zakres jest nastgpujacy [Korten 2002]:

nasz $wiat podzielony jest na dwie grupy: mala elitarna, do ktorej zaliczy¢ mozna najbardzie;

uprzemystowione kraje Zachodu i znacznie wieksza, skladajaca si¢ z krajow, ktorych mieszkan-

cy pozbawieni sa korzysci z postepu,
— powstaja coraz wigksze roznice migdzy elitarng warstwa najbogatszych a reszta ludnosci,
— przedstawia kapitalizm i zdrowy rynek,
— proponuje alternatywy oparte na rynku, naturze i ustroju demokratycznym.

Opisane poglady wystepuja w sytuacji coraz rosnacej liczby mieszkancéw na Ziemi, konsump-
cyjnego nastawienia do zycia zaréwno biednych, jak i bogatych.

Instytucjami, ktére powinny wspiera¢ zréwnowazony rozwoj na poziomie globalnym sa w po-
wszechnym przekonaniu instytucje migdzynarodowe, zwlaszcza ONZ i jego agendy. Istotnym ele-
mentem realizacji idei zrownowazonego rozwoju jest stworzenie instytucjonalnych ram na kazdym
poziomie rozwoju od lokalnego do ogdlnoswiatowego. Liczba podmiotoéw realizujacych ta koncepcije
stale ro$nie, przy czym jak dotad — nie wypracowano odpowiednich procedur (dyrektyw), ktore
skutecznie koordynowatyby te prace i dziatania. Wszelkie umowy miedzynarodowe majq charakter
dobrowolny, tak wigc rodzi si¢ che¢ forsowania wiasnych partykularnych interesow o charakterze
lokalnym kosztem ogdlnych. Do zagadnien, ktdre powinny zosta¢ zaliczone do rozwigzywania na
poziomie globalnym naleza: globalne dobra wspdlne, to jest: stratosfera ziemska, oceany, lasy tropi-
kalne oraz zasoby wody stodkiej, a pozostate w zalezno$ci od stopnia przestrzeni w jakiej dziataja.
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Procesy globalizacyjne a ochrona przyrody

Ze wzgledu na zainteresowania autora istotne znaczenie ma ochrona bioréznorodnosci na
poziomie globalnym. Bioréznorodnos¢, ze wzgledu na wymiary: genetyczny, gatunkowy i siedli-
skowy, jest bardzo zlozona i wazna z punktu widzenia funkcjonowania biosfery. Jak twierdzi Fiedor
[Podstawy... 2002] potrzeba zachowania bioréznorodno$ci wywodzi si¢ z kilku postaw filozoficz-
no- poznawczych do ktorych zalicza postawy:

ignorancji — opierajaca si¢ na zatozeniu, ze bioréznorodnosé trzeba chroni¢, poniewaz nie

znamy wszystkich zaleznosci wystepuj qcych W przyrodzie,

— biocentryczna — opierajaca si¢ na zalozeniu, ze przyroda i kazda jej forma jest wartoscia sama w
sobie i nalezy ja chronic,

— hipotezy Gai — opierajaca si¢ na zatozeniu, ze biosfera jest swoistym superorganizmem i kazda
jej czes¢ jest niezbedna dla sprawnego funkcjonowania catosci; podlega zatem ochronie,

— potrzeby poznania — zakladajaca, ze biordznorodnos¢ nalezy chroni¢ ze wzgledu na mozliwosci
jakie stwarzaja poszczegolne elementy przyrody dla przyszltego rozwoju wiedzy ludzkiej,

— ekorozwojowa — polegajaca na tym, ze poszczegolne elementy biosfery tworza warunki istnie-
nia i rozwoju cywilizacji ludzkiej w postaci zasobow kapitatu naturalnego i mozna je wykorzy-
stac dla przysztego rozwoju spoleczenistwa ludzkiego,

— estetyczna — zaktadajaca, ze roznorodnos¢ stanowi o walorach estetycznych i pozaekonomicz-
nych przyrody i z tego powodu nalezy ja chroni¢, podobnie jak dzieta ludzkiej sztuki czy kultury.
Podstawowe zagrozenia biordéznorodnos$ci wynikaja z gospodarczej i pozackonomicznej dzia-

falnosci cztowieka. Ograniczenie tych zagrozen taczy si¢ z samoograniczaniem si¢ cztlowieka. Do
podstawowych probleméw w tym zakresie Fiedor [Podstawy ...2002] zalicza: antropogenno$¢ gtow-
nych zrédet zagrozenia bior6znorodnosci, zakres redukcji tej roznorodnosci, a skali catego $wiata,
ktopoty z waloryzacja strat ponoszonych z tytulu zaniku lub zagrozen réznorodnosci biologicznej,
konfliktéw wystepujacych na styku zachowania bioréznorodnosci a rozwoj cywilizacji ludzkiej.
Wystepowanie konfliktow na styku dzialalnosci czlowieka a zachowaniem bioréznorodnosci, czg-
sto wynika z odmiennych norm kulturowych, czy z ograniczania swobdd w dziatalnosci gospodar-
czej narzecz ochrony. Oprocz najczesciej spotykanych przyktadow, czyli wyrebu lasow tropikal-
nych czy nadmiernej eksploatacji zasobow morskich, istnieja konflikty o charakterze jakosciowym,
to jest — nie, czy chroni¢, tylko jak i w jakim zakresie to czyni¢?. W krajach rozwinietych nikt nie
neguje koniecznosci ochrony réznorodnosci biologicznej, tylko pozostaje kwestia jak ja pogodzié
zrozwojem danej spoteczno$ci. Konflikty takie rOwniez pojawiaja si¢ przy tworzeniu nowych ob-
szaréw chronionych lub poszerzaniu dotychczas istniejacych.

Czaja [Podstawy... 2002] do podstawowych przyczyn zaniku bioréznorodnosci zalicza: eksplo-
atacje roslin, zwierzat przez lowiectwo i klusownictwo, zwalczanie szkodnikow i chwastéw za po-
moca srodkéw mechanicznych, chemicznych i biologicznych, zbieractwo i kolekcjonerstwo, che-
mizacje¢ srodowiska przyrodniczego, modyfikacje elementéw ekosystemow, gtownie stosunkow
wodnych, introdukcje i wprowadzanie nieSwiadome obcych gatunkéw, niszczacych gatunki ende-
miczne i miejscowe, przejmowanie terenow na cele mieszkaniowe, komunikacyjne i przemystowe,
rozszerzanie dziatalno$ci rolniczej, zanieczyszczenie Srodowiska przyrodniczego, zmniejszenie po-
wierzchni (przestrzeni geograficznej) poszczegdlnych ekosystemow, presje cztowieka przez aktyw-
no$¢ turystyczna, rekreacyjna i wypoczynkowo sportowa i inne podobne.

Sama redukcja bioroznorodnosci moze by¢ realizowana $wiadomie lub nieswiadomie. W sposdb
$wiadomy odbywa si¢ przez celowe niszczenie ktoregos z gatunkdw, np. gadow. Czgsto przyczyna takiego
dzialania jest che¢ zarobienia pienigdzy, na przykiad sprzedaz danego rzadkiego rodzaju motyli lub wezy
lub wrecz pozyskanie jedzenia (klusownictwo). Natomiast w nieswiadomy sposéb odbywa sig to przez:
chemizacjg i zanieczyszczenie srodowiska przyrodniczego, wprowadzanie nowych gatunkéw do danego
ekosystemu czy modyfikowanie danych czgsci lub dopuszczanie do zmian przez sztuczne komponenty
(GMO). Dodatkowo nalezy zwroci¢ uwage, ze gatunek im stoi wyzej w fancuchu zywnosciowym, tym
bardziej jest zagrozony — zwlaszcza w krajach rozwijajacych sig, cho¢ czesto ma tez miejsce w krajach
rozwinietych, chocby ze wzgledu na tradycje czy obyczaj. Rownoczesnie ochrona gatunkowa jestlaczona
z obszarowa dla skuteczmejszego zabezpieczenia zasobow przyrodniczych, i to nie tylko na szczeblu
krajowym ale kazdym poziomie, w tym globalnym [Podstawy... 2002]. Realizacja nastgpuje przez podpisy-
wanie umow mlqdzynarodowych w danych sektorowych zagadnieniach. Waga zachowania r6znorodno-
$ci biologicznej —nie tylko przez podejmowane dziatania ochronne — zostata podkreslona w 1992 roku Rio
de Janeiro przez ogtoszenie Konwencji o R6znorodnosci Biologicznej. Konwencja ta nie tylko odnosi si¢
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do skali globalnej, ale rowniez do probleméw lokalnych oraz wspdtpracy narzecz tej ochrony. W omawia-
nej Konwencji rowniez zapisano konieczne elementy dla realizacji polityki ochrony przyrody, takie jak:
rozréznienia réznorodnosci genetycznej, gatunkowe;j i krajobrazowej, ochrona réznorodnosci ras i gatun-
kow zwierzat i roslin udomowionych, jako szczegolnie cennych dla przysztego rolnictwa i hodowli, ochro-
na bioréznorodnosci réwniez poza terenami chronionymi. Szczegotowe korzysci i straty z tytulu zachowa-
nia lub zuboZenia bior6znorodnosci przedstawit Czaja [Podstawy... 2002].

Podsumowanie

W procesie globalizacji, w ktorym uczestnicza wszystkie kraje coraz wigksza role beda odgrywac
porozumienia ogélnoswiatowe, w tym w zakresie ochrony srodowiska. Porozumienia te sa coraz bar-
dziej uwzgledniane w politykach krajowych mimo sprzeciwu wielu srodowisk. Przyktadem takiego poro-
zumienia jest Pakiet Klimatyczny stuzacy ochronie stratosfery ziemskiej. W opinii autora co najmniej
jeszcze trzy obszary wymagaja ogdlnoswiatowych porozumien, to sa: racjonalne retencjonowanie i
wykorzystanie wody, zwlaszcza s’rodkiej oraz wlasciwe gospodarowanie odpadami — nie tylko, cho¢
zwlaszcza w krajach rozwijajacych sig¢. Ostatni problem, to zahamowanie utraty bior6znorodnosci, i w
tym zakresie powszechnie przyjete umowy migdzynarodowe juz sa. Umowy te niestety nie uwzgledniaja
pewnej zasadniczej kwestii jaka jest wynagrodzenie za posiadanie i utrzymanie oraz ochrone dobr o
charakterze ogélnym (publicznym). Kwestia ta, nawet w samej Unii Europejskiej jest wadliwie rozpatry-
wana, mimo istnienia programow rolno srodowiskowych. Tendencja, aby w innych krajach chroni¢,
zwlaszcza tych ubozszych przez tworzenie nowych obszaréw chronionych w ramach dyrektyw, a w
bogatych jak najmniej, bo juz ustanowiono te tereny, a one ograniczaja mozliwosci inwestycyjne jest
powszechna. Przyktadem braku jakiegokolwiek wsparcia z tego tytutu jest Polska. Z przykro$cia nalezy
stwierdzi¢, ze mimo posiadania az 33,1% obszaréw chronionych, w tym okoto 19% Sieci ,,Natura 2000”
Polska z tego tytutu nie otrzymuje zadnych znaczacych srodkéw finansowych, i to nie jako rekompen-
satg za utracone mozliwosci rozwojowe przez posiadanie dobr dla przysztych pokolen, ale nawet za ich
ochrong, lecz tylko podlega ciaglej presji, ze Zle lub ,,za stabo” chroni te tereny.
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Summary

The paper aims to present the problems of the environmental protection in the aspect of globalization processes. The work
first discusses theoretical issues of globalization with reference to environment protection. Following the topic, the impact of
globalization processes on environmental protection has been analyzed. The last chapter presents the issues concerning
globalization processes on biodiversity preservation. The work ends with a brief conclusion.
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