. M. Kistowski (red.), Studia ekologiczno-krajobrazowe

Aga ta Potoniec W programowaniu rozwoju zréwnowazonego.
Przeglad polskich doswiadczeri u progu integracji
z Unig Europejska, 2004, Gdarisk, s. 267-27\4.

Zarzadzanie Srodowiskiem przyrodniczym
gminy Kamionka Wielka w oparciu o dyrektywy
Unii Europejskiej

Wstep

Bliska perspektywa wiaczenia Polski w struktury Unii Europejskiej wymusza oraz przy-
spiesza uporzadkowanie systemu regulacji prawnych zwigzanych z ochrong i ksztattowa-
niem $rodowiska przyrodniczego w Polsce. Podstawy tych zmian stanowia przede wszyst-
kim akty prawne UE, a w szczeg6lnosci ponad 300 dyrektyw i rozporzadzen sygnowanych
przez Wspdlnote oraz orzeczenia Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci. Wszystkie te
regulacje stanowig istotne narzedzie w zarzadzaniu srodowiskiem przyrodniczym przez sa-
morzady gminne i powiatowe. Do zadar wiadz tego szczebla nalezy obecnie podejmowa-
nie najbardziej istotnych decyzji i dziatan w procesie ksztattowania Srodowiska przyrodni-
czego zgodnie z zasadami zréwnowazonego rozwoju. Rozporzadzenia i dyrektywy unijne
maja swoje podstawy prawne w zapisach traktatu rzymskiego w art. 95 (1957), ktory
wiaczyt w zakres kompetencji EWG takze ochrone srodowiska. W postanowieniach péz-
niejszego traktatu z Maastricht (1992) ochrona srodowiska znalazta si¢ w obrebie | filaru
Unii Europejskiej. W traktacie tym wprowadzono réwniez zasade, ze gléwnym zadaniem
UE jest harmonijny i zréwnowazony rozwéj gospodarczy z poszanowaniem dla sSrodowiska
naturalnego. Obecnie koncepcja zarzadzania prosrodowiskowego w Unii Europejskiej
opiera sie przede wszystkim na zapisach Jednolitego Aktu Europejskiego —art. 174 do 176
(Single European Act z 28 lutego 1986 r.), nowelizujacego traktat rzymski oraz na wytycz-
nych 6 Programu Ochrony Srodowiska Unii Europejskiej (Sixth Environmental Action Pro-
gramme 20071-2070). W tym najnowszym programie ochrony Srodowiska zwraca sie
szczegblng uwage na przyrodniczy aspekt strategii zréwnowazonego rozwoju gmin oraz
umiejscowienie zagadnieri Srodowiskowych w szerszej perspektywie — obejmujacej row-
niez warunki ekonomiczne i spofeczne gmin. Jednym z gtéwnych jego priorytetéw jest ta-
kze zwrécenie uwagi na istotny wptyw na srodowisko, ktéry wywieraja decyzje oséb odpo-
wiedzialnych za gospodarke gruntami oraz zarzadzajacych srodowiskiem w krajach czton-
kowskich Unii (Commission..., 2001).

Cel i metoda badan

W artykule podjeto prébe odpowiedzi na pytanie, jakie sa obowiazki i kierunki dziatarh
wiadz gminnych w zakresie gospodarowania srodowiskiem przyrodniczym gminy Kamion-
ka Wielka wynikajace z dyrektyw i rozporzadzer UE oraz dostosowanego do nich polskie-
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go prawodawstwa. W tym celu przeanalizowano dorobek prawny UE, istotny dla sa-
morzad6w lokalnych. Postuzono sie juz zebranymi i opisanymi przez Urzad Komitetu Inte-
gracji Europejskiej aktami prawnymi w ramach projektu ,Wzmocnienie wdrazania
dorobku wspélnotowego na szczeblu lokalnym” (2002). Dokonano réwniez charakterysty-
ki srodowiska przyrodniczego gminy Kamionka Wielka oraz stanu wybranych elementéw
przyrodniczych. Analiza ta postuzyta do identyfikacji probleméw przyrodniczych, przed
ktérymi stoja wladze gminne. Na podstawie obserwacji terenowych wytoniono konflikty
istniejace w srodowisku pomiedzy przyroda i cztowiekiem. Nastepnie dokonano konfron-
tacji dyrektyw i rozporzadzen Unii Europejskiej z gféwnymi problemami przyrodniczymi w
badanej gminie w celu przedstawienia konkretnych dziatan, ktére powinny podja¢ wladze
gminne, aby zachowac istniejace wartosci przyrodnicze oraz ostabic¢ lub catkowicie wyeli-
minowac istniejace problemy zagrazajace kondycji Srodowiska.

Srodowisko przyrodnicze gminy

Gmina Kamionka Wielka zajmuje powierzchnie 63,01 km”i lezy w powiecie no-
wosadeckim. Nalezy do obszaréw cennych przyrodniczo i jest pofozona w Beskidzie Ni-
skim. W jej sktad wchodzi 8 miejscowosci: Kamionka Wielka, Kamionka Mata, Jamnica,
Mystkéw, Mszalnica, Krélowa Polska, Kr6lowa Gérna i Bogusza. W roku 2002 gmina li-
czyta 8868 mieszkancow.

Charakteryzuja ja dwa zupetnie odmienne typy rzezby. Pétnocna cze$¢ wg Starkla
(1972) ma charakter srednich pogérzy o fagodnych stokach oraz niskich pogérzy silnie i
gleboko rozcztonkowanych. Potudniowa i wschodnia cze$¢ obejmujaca pasmo Czerszli
(887 mn.p.m.) i Jaworza to goéry Srednie. Cata gmina stanowi obszar chronionego krajobra-
zu od 1997 roku.
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Ryc. 1. Pofozenie gminy na tle mezoregionéw fizycznogeograficznych
Fig. 1. Location of the commune on the backgroud of mesoregions
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Gmina wyrdznia si¢ bogactwem krajobrazowym, wynikajacym z pietrowego zr6zni-
cowania $rodowiska przyrodniczego. Dominujaca role w krajobrazie petnig tutaj lasy,
zajmujace 48% powierzchni i spetniajace funkcje glebochronne i wodochronne. Pora-
staja one wyzsze partie terenu. Wyrézniaja sie bior6znorodnoscig gatunkéw roslinnych i
grzybow w runie lesnym. Tereny o nachyleniu mniejszym od 15° i potozone nizej sg zdo-
minowane przez funkcje rolnicza, natomiast w dnach dolin skupione jest osadnictwo.

Stan Srodowiska przyrodniczego

Stan $rodowiska przyrodniczego gminy jest zréznicowany. Wynika on z presji, jaka
czfowiek wywiera na poszczegélne jego elementy, a w przypadku Kamionki Wielkiej
zwlaszcza na wody, klimat i warto$¢ estetyczng krajobrazu. Najistotniejsze problemy ry-
sujace sie w trakcie badar to niewystarczajaca ochrona zasobéw wodnych oraz wynikajaca
z tego zta ich jako$¢. Obnizenie wartosci zasob6w wodnych wynika réwniez z braku kana-
lizacji na terenie gminy. Badania Sanepidu wskazuja, iz gléwne cieki prowadza wody I1'i I
klasy czystosci, a wiec niezdatne do celéw spozywczych. Uwage zwraca réwniez duze za-
Smiecenie dolin ciekéw, co jest powodowane wadliwa gospodarka odpadami. W czasie
badan terenowych stwierdzono na obszarze gminy 101 dzikich wysypisk $mieci o po-
wierzchni od 1 do 100 m’. Byly one zlokalizowane czesto w obszarach zrédliskowych cie-
kow, co dodatkowo niekorzystnie wptywa na stan sanitarny potokéw. Potozenie gminy na
zachéd od Kotliny Sadeckiej przy dominujacych wiatrach z tego kierunku moze powodo-
wac przekroczenie norm zanieczyszczen powietrza zaréwno w lecie, jak i w zimie. Wyniki
badari PIOS z 2001 roku wykazujg znaczng poprawe czystosci powietrza gminy w ciggu
ostatnich 10 lat. Zanotowano w nim nastepujace zanieczyszczenia: pyt zawieszony: 10-25
ug/m’, SO, : 4-10 pg/m’, NO,: 10-20 ug/m’, a wiec ponizej dopuszczalnych norm.

Konflikty funkcjonalne w relacjach cztowiek—Srodowisko

Do konfliktéw zachodzacych w relacjach cztowiek—Srodowisko w gminie naleza:

¢ |okalizowanie zabudowy mieszkalnej i drobnego przetwérstwa na terasach zalewo-
wych i nadzalewowych najwiekszych ciekéw;

e obciazanie zagrozonych stokéw osuwiskowych zabudowa mieszkalna, pojedyncze
przypadki budowy nowych doméw na jezorze lub w niszy osuwiskowej;

* przerywanie korytarzy dla migracji roslin i zwierzat w dnie doliny przez zabudowe i
uzytki rolne;

e ekspansja zabudowy w kierunku wierzchowin z wybitnymi walorami krajobrazowy-
mi, zabudowa tych terenéw powinna by¢ warunkowa;

e J|okalizacja uciazliwych dla srodowiska zakladéw przetwérczych w bardzo bliskim
sasiedztwie osiedli na wierzchowinie.

Dyrektywy i rozporzadzenia UE a zarzadzanie Srodowiskiem gminy

Dyrektywy to akty prawne, ktére musza by¢ wprowadzone w jakims ustalonym cza-
sie do prawodawstwa danego kraju cztonkowskiego. Rozporzadzenia natomiast maja
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Tabela 1. Akty prawne UE i wynikajace z nich zadania dla wladz gminnych
Table 1. Acquis communantaire of EU and tasks for commune’s authority resulting from them

Problemy w gospodarowaniu

Akty prawne UE srodowiskiem przyrodniczym

Zalecenia dla gminy

Gospodarka wodna

2000/60/EC Gmina nie posiada skatalogowa- Gmina powinna uczestniczy¢ w opracowaniu cech
,Dyrektywa Parlamentu Eu- nych zbiornikéw i ciekéw wod- charakterystycznych rejonu dorzecza Kamionki i
ropejskiego i Rady z dnia 23 nych, z ktérych czerpana jesttubinki, pr'zeglqdme wp’fywu' d.2|a’fa]no§C|'cziovy|eka
woda przeznaczona dla gospo- na $rodowisko wodne, analizie ekonomicznej wy-
darstw domowych. Nie ma tez korzystania wody oraz sporzadzeniu rejestru obsza-
opracowanego planu gospodaro- row wymagajacych szczegélnej ochrony. Powinna
wania woda, chociaz wydaje sie rowniez uczestniczy¢ w opracowaniu planu gospo-
ona zasobem strategicznym dla darki wodnej w tych dorzeczach.
rozwoju gospodarczego gminy.  Jesli na terenie gminy powstana podmioty zaj-
) . Nie zostatla rowniez przeprowa- mujace sie zaopatrzeniem w wode i odprowadza-
— Ustawa z dnia 18 lipca 2001 (z0na kanalizacja, chociaz podje- niem Sciekéw, to gmina jest odpowiedzialna za
r. - Prawo  wodne,jy; dziatania umozliwiajagce jej ostateczne zatwierdzenie taryf wodnych obliczo-
(Dz.U.01.115.1229). budowe. Scieki beda odprowa-nych i zaproponowanych przez te podmioty.
dzane do oczyszczalni w Nowym Wiadze gminy beda musiaty podejmowac dziatania
Saczu. okreslone w planach gospodarki wodnej w dorze-
czach, na przyktad budowa dodatkowych oczysz-
czalni $ciekéw w celu osiagniecia dobrego sktadu
chemicznego i stanu czystosci wod powierzchnio-
wych.
1998/83/EC Czerpanie wody pitnej z wéd po- Gmina musi zapewni¢ standardowa jakos¢ wody
,Dyrektywa Rady z dnia wierzchniowych moze by¢ pro- przeznaczonej do spozycia przez ludzi, okreslong w
1998 r. w sprawie jakosci blemem dla gminy. Stan czystosci dyrektywie. Gmina jest rowniez odpowiedzialna za
glownych ciekéw jest zty (Il i Ill regularne dostarczanie informacji spotecznosci lo-
klasa), a czystos¢ potokéw i zré- kalnej na temat jakosci wody pitnej.
det, na ktérych zlokalizowane sa W przypadku probleméw ze spetnieniem norm ja-
ujecia, jest nieznana. Gmina nie kosci wody pitnej okreslonych w dyrektywie, gmina
zapewnia réwniez badan jakosci musi zapewni¢ ustalenie warunkéw korzystania z
tych wod. Wiasciciele uje¢ moga wody w danym rejonie dorzecza w planie ochrony
je wykona¢ we wlasnym zakresie wody dla obszaru, w ktorym nie sa spefnione normy
korzystajac z ustug Sanepidu lub jakosciowe.
PIOS-u
1991/676/EEC Gmina nie okreslifa jeszcze ,ob- Gmina jest odpowiedzialna za wyfonienie ,obsza-
,Dyrektywa Rady z dnia 12 szaréw wrazliwych” na swym te- réw yvraz'liwych” i podjecie na ich terepie Srodkow
grudnia 1991 r. w sprawie "enie ze wzgledu na niepefne pol- afjmml'stracy!nych na rzecz ograniczania Iub zapo-
skie  prawodawstwo ~w  tym biegania zanieczyszczeniu wody azotanami w wy-
zakresie. Nie wiadomo réwniez, niku dziatalnosci rolniczej (ograniczenia powinny
jak duze jest zanieczyszczenie zosta¢ uwzglednione w planach zagospodarowania
wod, wywotane azotanami z rol- przestrzennego, ocenie wptywu na srodowisko oraz
nictwa. odpowiednich pozwoleniach wydawanych przez
gminy i powiaty).
Gmina na obszarach wrazliwych powinna podja¢
nadzwyczajne $rodki na rzecz promowania Kodek-
su Dobrej Praktyki Rolniczej oraz uswiadamiania
rolnikéw. W tym celu moga zosta¢ wykorzystane
srodki z powiatowych lub gminnych funduszy na
rzecz ochrony Srodowiska.

pazdziernika 2000 r. w spra-
wie ustalenia ram dla unij-
nych dziatar w zakresie poli-
tyki gospodarki wodnej”.
Dostosowana do polskiego
prawodawstwa

wody pitnej”.
Dostosowana do polskiego
prawodawstwa.

ochrony wod przed zanie-
czyszczeniem azotanami w
wyniku dziatalnosci  rolni-
czej”.

— Projekt Rozporzadzenia Mi-
nistra Srodowiska w sprawie
kryteriow wyznaczania wod
wrazliwych na zanieczyszcze-
nie zwiazkami azotu ze zrédet
rolniczych oraz szczegdtowych
wymagai, jakim powinny od-
powiada¢  programy  dziatan
majace na celu ograniczanie
odplywu azotu ze zrédet rolni-
czych.
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Problemy w gospodarowaniu
srodowiskiem przyrodniczym
1979/869/EEC Jak dotad gmina nie prowadzi Wiadze gminy sa zobowiazane do pobierania pré-
,Dyrektywa Rady z dnia 9 statego monitoringu jakosci wod i bek do analiz czerpanej wody, zgodnie z normami
pazdziernika 1979 r. w spra- nie dostarcza ludziom informacji okreslonymi w tresci dyrektywy.

wie metod pomiaréw, cze- na temat ich stanu. Jest to szcze-

stotliwoéci pobierania pro- golnie istotnym prob,k’amer,n ze

bek i analizy wod w%gledu na zfa jgkgsc wod w

powierzchniowych przezna- glownyc'h' c;]el(;ac? I nieznany stan

czonych do czerpania wody czystosci ich doplywow.

pitnej w parstwach czton-

kowskich”.

Projekt Rozporzadzenia Mini-

stra Srodowiska w sprawie ja-

kosci wody powierzchniowej

przeznaczonej do pozyskiwa-

nia wody do picia.

Akty prawne UE Zalecenia dla gminy

Atmosfera

2001/81/EC Stan czystosci powietrza gminy Programy stopniowego ograniczania krajowej emisji
,Dyrektywa Parlamentu Eu- ksztattuje sie w granicach dopusz- substancji zanieczyszczajacych beda musiaty byc
ropejskiego i Rady z dnia 23 czalnych norm, jakkolwiek istnieje odzwierciedlone w programie ochrony srodowiska
pazdziernika 2001 r. w spra- zagrozenie ich przekroczenia ze gminy (do 31 grudnia 2004 r.) — artykut 17 ustawy z
wie  krajowych  gérnych wzgledu na bliskie sasiedztwo No- dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony srodowi-
pulapéw emisji niektorych *Ve&° Sacza po stronie zachod- ska (Dz.U. 2001.62.627).

zwiazkow zanieczysz- niej. Gm|,na nie posiada progra- Jakkolwiek monitorowanie stanu czystosci powie-
czajacych atmosfere”. mu, w ktorym zostalyby zapisane trza nalezy do zadan powiatu, to gmina powinna
Niedost na d lskiego Pracowane dma’famg na rzecz kontrolowac te zaktady na swoim terenie, ktore ta-

edosiosowana do polsKIego zapobiegania tym zanieczyszcze- ie zanieczyszczenia moglyby powodowac.

prawodawstwa. niom.

Ochrona srodowiska

2001/42/EC W ramach opracowania planuMusi zosta¢ przeprowadzona ocena wptywu usta-
,Dyrektywa Parlamentu Eu- Przestrzennego zagospodarowa- lef planu na srodowisko w przypadku lokalnych
ropejskiego i Rady z dnia 27 nia dokonano oceny wplywu usta- planéw zagospodarowania przestrzennego oraz ja-
czerwca 2001 r. w sprawie len planu przestrzennego zago- kichkolwiek zmian do nich wprowadzanych.

oceny wplywu pewnych pla- épodaroyvania gminy Na Gmina musi ustali¢ odpowiednie procedury stuzace
ssrodowisko. Zostata ona wykona- temu. Procedury musza uwzglednic udziat spolecz-
na jednorazowo, jednak beznosci lokalnej w procesie podejmowania decyzji

udziatu spotecznosci lokalnej, kt6- (Artykut 40 — Prawo ochrony srodowiska).
ra i tak wykazuje niskie zaintere-

néw i programéw na stan
Srodowiska”.

Dostosowana do  polskiego

prawodawstwa. sowanie przyrodniczymi konse-

kwencjami realizacji planu. To

prowadzi m.in. do lokalizowania

domow i inwestycji na osuwiskach

i obszarach zalewanych.
1985/337/EEC W zaleznosci od decyzji administracyjnej to gmina
,Dyrektywa Rady z dnia 27 (np. decyzja zagospodarowania przestrzennego i o

warunkach zabudowy) zatwierdza lub nie, na pod-
stawie oceny wptywu na srodowisko, realizacje pro-
jektu. Przed podjeciem decyzji gmina musi skonsul-
towac jej tres¢ z wladzami zajmujacymi sie ochrong
Srodowiska.

czerwca 1985 r. w sprawie
oceny wplywu pewnych
projektow prywatnych i pu-
blicznych na stan Srodowi-

ska”.
. Gmina decyduje réwniez o koniecznosci przepro-
Dostosowana do  polskiego : . S g
wadzenia oceny wptywu na srodowisko i okresla jej
prawodawstwa. Jakres
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Problemy w gospodarowaniu

Akty prawne UE srodowiskiem przyrodniczym

Zalecenia dla gminy

2000/1655/EC Gmina stoi wobec problemu ure-Gmina moze rozwazy¢ potencjalne wiaczenie
,Rozporzadzenie Parlamentu gulowania gospodarki éciekowej i dziatar LIFE-Srodowisko lub LIFE-Kraje Trzecie w
Europejskiego i Rady z dnia 17 odpadami. Aby ulatwi¢ finansowe program ochrony Srodowiska. Taki program powi-
lipca 2000 r. w sprawie Finan- przeprowadzenie tej inwestycji, nien definiowac prawne i finansowe instrumenty na
sowego Instrumentu na rzecz mogfaby je wiaczy¢ do programu rzecz osiagniecia priorytetow przyrodniczych przez
Srodowiska (LIFE)”. LIFE, dla ktérego jednym z priory- gmine.

tetbw jest promowanie rozwoju

zrébwnowazonego. Gmina Ka-

mionka Wielka nie podlega

zatozeniom trzeciego komponen-

tu programu LIFE-Przyroda, po-

niewaz nie wchodzi w obszar ob-

jety programem Natura 2000

Odpady
2000/53/EC Gmina wyréznia sie duza ilosciag Gmina jest odpowiedzialna za opracowanie progra-
, Dyrektywa w sprawie zuzy- dzikich wysypisk $mieci — ponad mu gospodarowania odpadami komunalnymi, kt6-
tych pojazdow”. 100 - Yvéréd ktéryf:h znajdujg sie re powinny obejmp)Naé w_szelkie rodzgje odpadéw
Transpozycja jest planowana rowwez zuzf[e ROJa-ZdY. o W}/twarzanych na jej terenie, w tym Zuzyt}/ch pojaz-
w formie ustawy zmieniajacej Na jej terenie nie istnieje ;adne doyv (artykut 15.7 us,tawy{)odpadach). Jezeli zuzyte
ustawe o odpadach, ktéra zo- komunalne wysypisko Smieci, pojazdy beda okreslone jako odpa/dy komunalne,
a kontenery rozlokowane w osie- gmina bedzie musiata sie nimi zajac.
dlach mieszkalnych nie
sa wystarczajace. Smieci sa wy-
wozone poza teren gminy.
1994/62/EC Gmina nie posiada wyrazznie Gmina bedzie musiata zawrze¢ problem odpadéw
,Dyrektywa Rady w sprawie Sprecyzowanego programu  go- opakowaniowych w swoim programie gospodarki
opakowan i odpadéw opa- spodarowania odpadami. Zostatl odpadami (artykut 15.7 ustawy o odpadach).
kowaniowych”. \//vp'rov.vadzony Seleth_W“Y odbiér Gmina jest odpowiedzialna za gospodarke odpada-
Dostosowana do polskiego smieci, a['e odbywa SI¢ on raz Wmij komunalnymi. W jej kompetencjach lezy zorga-
dawstw. miesiqcu | prefe.erJ'e goqudarstwa nizowanie selektywnej zbiorki i segregacji odpadéw

prawodawstwa. ) domowe  znajdujace sie  przy komunalnych. Do zadan gminy bedzie nalezato
Polsg/e przyznano 5-letni okrgs gléwnych drogach. réwniez administrowanie sktadowiskami odpadéw,
przejsciowy (df{ 31 grudnia jesli takie powstang. Cmina jest tez odpowiedzialna
2007 1) w zwiazku z arty- za budowe, utrzymanie oraz funkcjonowanie

kufem > dyrektywy (wymaga- zakfadéw odzyskiwania i przetwarzania odpadow
ny poziom odzysku i przetwa- komunalnych.

rzania odpadoéw).

stanie przyjeta w roku 2003.

1975/442/EEC W ramach zarzadzania gmina nie Gmina powinna zabroni¢ porzucania, dzikiego

,Dyrektywa Rady z dnia 15 istniejq' finansowe ipstrumgnt}/ sktadowania lub niekontrolowanego usuwania od-

lipca 1975 r. w sprawie od- pr,efer'UJ'qce segregacje  smieci. padow.

padow”. RPWV“GZ system f'ﬁaf‘SOWY kara—W swoich politykach cenowych w zakresie gro-

Dostosowana do  polskiego nia za tworzenie dzikich wysypisk madzenia i usuwania odpadéw gmina musi

prawodawstwa. $mieci nie dziata. przyjac zasade ,zanieczyszczajacy placi”.
Dyrektywa wptynie réwniez na prace gminy w za-
kresie prowadzenia rejestru odpadéw i zbierania
danych.

Scieki

1991/271/EEC Gmina nie posiada kanalizacji i Gmina jest odpowiedzialna za gromadzenie Sciekow
,Dyrektywa Rady z dnia 21 oczyszczalni Sciekow, co wpllywa oraz ich oczyszczanie przed odprowadzeniem do
maja 1991 r. w sprawie niekorzystnie m.in. na jako$¢ wod powierzchniowych. W celu spetniania norm
wod. okreslonych w dyrektywie gmina musi zainwestowac
w budowe sieci odprowadzania $ciekéw oraz
oczyszczalnie Sciekow. Oczekuje sie, ze 50% kosz-
tow zostanie pokryte przez gmine. Mozliwe jest wy-
korzystanie funduszéw UE (ISPA, PHARE, SAPARD)

lub programu LIFE.

oczyszczania Sciekow”.
Dostosowana do  polskiego
prawodawstwa.
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Problemy w gospodarowaniu
srodowiskiem przyrodniczym
1986/278/EEC Gmina nie posiada kanalizacji ani Gmina jest odpowiedzialna za oczyszczalnie Scie-
“Dyrektywa Rady z dnia 12 oczyszczalni Sciekow, inwestycje kow. W zwiazku z tym do niej nalezy monitorowa-
czerwca 1986 r. w sprawie takie sa jednak niezbedne. nie stezen zwigzkéw szkodliwych w osadach prze-
ochrony $rodowiska, a w znaczonych do uzytku w rolnictwie. Gmina musi
respektowac ograniczenia okreslone w niniejszej
dyrektywie w zakresie wykorzystania osadow. Jest
to jednak zatozenie perspektywiczne, gdyz po wy-
budowaniu kanalizacji Scieki beda na razie odpro-
wadzane do oczyszczalni w Nowym Saczu.

Akty prawne UE Zalecenia dla gminy

szczeg6lnosci  gleby, pod-
czas wykorzystywania osa-
dow sciekowych w rolnic-
twie.”

Projekt Rozporzadzenia Mini-
stra Srodowiska w sprawie wa-
runkéw, jakie musza byc
spefnione przy wykorzystywa-
niu osad6w sciekowych w rol-
nictwie.

Dostep do informacji
1990/313/EEC Gmina nie prowadzi bazy danych Gmina jest odpowiedzialna za udostepniane infor-
,Dyrektywa Rady z dnia 7 na temat stanu $rodowiska. Nie macji nt. stanu $rodowiska jakiejkolwiek osobie
czerwca 1990 r. w sprawie prowadzi rowniez monitoringu ja- prawnej lub fizycznej pod pewnymi warunkami
swobodnego dostepu do in- kosci wod, gleb i zanieczyszczen okreslonymi w tresci dyrektywy.
formacji na temat stanu $ro- POWietrza, chociaz jest do tego Gmina musi ustali¢ procedury odpowiadania na

dowiska”. zobowigzana tresciami innych dy- progby 0s6b o udzielenie informacji w jak naj-
Dostosowana do  polskiego rektyw. krotszym czasie.
prawodawstwa. Wdrozenie dyrektywy moze spowodowaé konse-

kwencje finansowe dla gminy — koszty powielania,
skanowania, tworzenia i funkcjonowania baz da-
nych itp. Jednakze gmina moze ustanowic¢ optate za
udzielanie informacji.

rodto: UKIE, 2002, zmienione

moc wigzaca z chwilg ogloszenia w Dzienniku Ustaw. Wiekszos¢ dyrektyw Polska juz
wprowadzita do krajowego prawodawstwa. Dla niektérych jednak wynegocjowano kil-
kuletnie okresy przejsciowe. W tabeli 1 zestawiono dyrektywy oraz odpowiadajace im
polskie akty prawne. Zestawiono réwniez zadania wyptywajace z tych dyrektyw, stojace
przed wtadzami gminy w zakresie gospodarowania srodowiskiem przyrodniczym i jego
ochrony. Do analizy wybrano te rozporzadzenia i dyrektywy, ktére maja istotne znacze-
nie dla gminy Kamionka Wielka. Dotycza one gtéwnie ochrony i kontroli jakosci wéd, go-
spodarowania odpadami i $ciekami komunalnymi, a takze wptywu inwestycji na srodo-
wisko. Wiekszos¢ dyrektyw wprowadzajacych limity zanieczyszczer powietrza dotyczy
gléwnie zadah stawianych przed wiadzami powiatowymi, dlatego nie uwzgledniono
wszystkich w ponizszym zestawieniu. Do zadan wtadz wyzszych szczebli naleza réwniez
ochrona i gospodarka lasami.

Podsumowanie

Dyrektywy unijne stwarzaja podstawy konkretnych dziatar dla wtadz samorzadowych,
ktére moga doprowadzi¢ do ostabienia badz catkowitej likwidacji probleméw zaistniatych
w $rodowisku przyrodniczym. Dziatania te powinny réwniez zmierza¢ do racjonalnego go-
spodarowania zasobami przyrodniczymi gminy w mys| zatozer rozwoju zréwnowazonego.
Akty prawne UE nakfadaja m.in. na wladze gminne obowiazek monitorowania jakosci
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wody pitnej, reguluja sposoby gospodarowania odpadami, okreslajg limity wprowadza-
nych do atmosfery zanieczyszerin. Obliguja réwniez do opracowania oceny wptywu dzia-
talnosci gospodarczej, podejmowanej zgodnie z planami przestrzennego zagospodarowa-
nia, na Srodowisko, co moze byc istotne w procesie ksztaftowania krajobrazu Kamionki
Wielkiej. Dziatania, ktére musza podja¢ wtadze gminne w oparciu o wspdlnotowe akty
prawne, powinny przyczynic sie do poprawy jakosci wod powierzchniowych, ktére stano-
wig obecnie gléwny problem w gospodarowaniu srodowiskiem przyrodniczym. Zachowa-
niu ich czystosci powinno stuzy¢ uregulowanie gospodarki odpadami oraz przeprowadze-
nie kanalizacji gminy. Jakkolwiek gleby wykorzystywane rolniczo nie sa w duzym stopniu
zagrozone zanieczyszczeniem azotanami i innymi zwiazkami chemicznymi, to jak wskazu-
ja dyrektywy, do obowiazkéw witadz gminy nalezy zapobieganie tym zagrozeniom. Pewne
znaczenie dla zachowania zréznicowania krajobrazowego i gatunkowego — gtéwnych war-
tosci przyrodniczych gminy moze mie¢ dyrektywa zwigzana z programem LIFE. Wymaga
ona jednak zastosowania w konkretnym planie ochrony srodowiska gminy, ktéry obejmo-
watby aspekty przyrodnicze jako priorytetowe dla zréwnowazonego rozwoju gminy. Reali-
zacja zaprezentowanych dyrektyw z pewnoscig napotka w gminie na spore trudnosci fi-
nansowe. Problemy te beda wzmacniane réwniez przez rozproszona zabudowe przy jed-
noczesnych znacznych deniwelacjach terenéw zasiedlonych. Dotyczy to zwlaszcza
dyrektyw poswieconych gospodarce odpadami i $ciekami. Podjecie dziatart wynikajacych
z dyrektyw poswieconych tym aspektom jest jednak niezbedne.

Environment management in Kamionka Wielka commune based
on the European Union directives

Summary

European Union directives should be one of main tools for environment management for states
and territorial units. The most crucial decisions and actions exerting influence on sustainable develop-
ment belong these authorities. Acquis communnantaire of the European Union can be useful in the
management of Kamionka Wielka commune, which is located in Beskid Niski and characterised by
high landscape diversity. The low of EU obliges local authorities to monitor the quality of drinking wa-
ter. It also regulates the means of waste disposal and defines limits of the air pollution. It obliges the
commune to develop monitoring tools for checking the impact of spatial management policy on the
environment, which can influence the process of landscape shaping in Kamionka Wielka commune.
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