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BUDOWLE WODNE NA OBSZARACH CHRONIONYCH 

Andrzej Ciepielowski, Agata Włodarczyk 

Streszczenie. W art ykule przedstawiono wymagania. _j akie powinny s pełni ać budo11·Ic 
piętrzące, biorąc pod uwagę nowe tendencje w budownictwie 1rndnym oraz zasady zrów
noważonego rozwoju. Problematykę wykonywania i prawidłowej eksploatacji urządzc1i 

piętrzących oraz ich wpł ywu na środowisko przyrodnicze obszarów chronionyc h zapre
zentowano na przykład z i e Kampinoskiego Parku Narodowego. Przedstawi ono zabi eg i 
potrzebne do przysros01rnni a i stniejących urządze1i hydrotechni cznych do pełnieni a funk
cji ekologi cznych oraz wskazano na konieczność 11-prowadzt:nia sterowanej gospodarki 
wodnej. 

Słowa kluczowe: obszary chronione. budowle pi ętrzące 

WSTĘP 

Od 1991 roku reali zuj e się w Polsce proekologiczn ą po litykę, któ ra w odnies ieniu 
do projektowania. wykonywania oraz utrzymywania urządze11 wodnych polega na 
uwzględnianiu zasad zrównoważonego rozwoju, a w szczególności zachowani a dobrego 
stanu ekologicznego wód i charakterystycznych dl a ni ch bi ocenoz., zacl1 uwani a i s tni cj ą

cej rzeźby terenu oraz biologicznych stosunków w ś rodowi s ku wodnym i na obszarach 
zalewowych [art. 63 p. I Ustawa z dnia 18 lipca 2001 r. - Prawo wodne (0 1.U nr I I 5. 
poz. 1229 z 11 października 2001 r.)]. 

Szczególnie trudno jest rea lizować tę politykę na obszarach chroni onych, gdzie ist
nieje od dawna infrastruktura hydrotechniczna. 

Główną funkcj ą obszarów chronionych jest ochrona zasobów przyrody przed ich 
degradacją spowodowaną ni ewla ściwym użytkowaniem , a tak że stwarza nie odpow ied
nich warunków zapewniaj ących rozwój poszczególnych ga tunków zwi e rząt i roś lin oraz 
ich zbiorowi sk. W obrę bi e obszarów chronionych bezpośredni e znacze nie dla życ i a 

ludzi i gospodarki maj ą przede wszystkim zasoby wodne. Obszary chroni onej przyrody 
mają zapewnić im naturalną retencj ę i chronić j e przed za nieczyszczeni ami. 

Ustawa z 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody mówi, że ce lem parku naro
dowego jest zachowanie różnorodności biologicznej , zasobów przyrody nieożyw i o n ej 
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i walorów krajobrazowych oraz przywrócenie właściwego stanu zasobów i składników 
przyrody oraz odtworzenie zniekształconych siedlisk przyrodniczych. W parkach naro
dowych i rezerwatach przyrody zabrania sie budowy lub rozbudowy obiektów budow
lanych i urządze t'l technicznych, z wyjątkiem tych obiektów i urządzet'l , które służą 

celom parku narodowego lub rezerwatu. 
W podsumowaniu IV Światowego Kongresu Parków Narodowych i Obszarów Chro

nionych w Caracas, w 1992 roku, wskazano na szczególne znaczenie tworzenia parków 
narodowych oraz innych obszarów chronionych dla zachowania bioróżnorodności 

i kszta ltowania zrównoważonego rozwoju. Zwrócono tam uwagę m.in. na problem elimi
nowania z u żytkowani a terenu parku elementów gospodarowania, które kolidowałyby 
z celami jego ut worzenia [Ptaszycka-Jackowska i Baranowska-Jasnota, 1998). 

Na wielu obszarach chronionych znajdują się urządzenia hydrotechniczne wybudo
wane jeszcze w latach sześćdziesiątych i siedemdziesiątych. Budowa tych obiektów 
wiązała s i ę n ajczęściej z przeprowadzonymi melioracjami odwadniającymi i regul acją 

rzek. Zabiegi te wykonano w celu dostosowania terenów do wymagat1 rolniczych. 
Przykladem obszaru chronionego, w którym gospodarkę wodną podporządkowano 

rolnictwu, jest Kampinoski Park Narodowy. Zmniejszanie możliwości retencyj nych 
tego terenu rozpoczę lo się ju ż pod koniec XIX wieku oraz podczas I wojny światowej 
poprzez masowe wyręby lasów. Po II wojnie światowej przystąpiono do prac meliora
cyjnyc h. Oczyszczono i pogłęb iano główne cieki Parku : Łasicę i Kanał Olszowiecki. 
W latach 1948- 1950 wybudowano wały przeciwpowodziowe, odcinając teren Puszczy 
od zas il ającyc h ją wód powodziowych. W latach 1949-1955 wybudowano Kanał 

Kromnowski, którego drenujący charakter negatywn ie wpłynął na przylegający północ
ny pas wyd mowy. W okresie 1970-1 972 wybudowano nowy, tzw. L-9. W latach sześć
d z i esiątyc h uregulowano i pogłębiono Łasicę , budując na niej caly szereg urządzet'l 

pię trzących , które jednak nie spełni aj ą swego zadania. 
Wszystkie te działania doprowad z iły do znacznego obniżenia s i ę poziomu wód. 

Ulegla zmniejszeniu retencja powierzchniowa i tym samym obniżyła się wilgotność 
gleb . Spowodowa ł o to zanik rozległych tu ni egdyś obszarów bagiennych z typową dla 
nich fa uną i florą [Kazimierski i in. 1996). 

Dostosowanie i stniejących obiektów hydrotechnicznych do wymogów ustaw pro
ekologicznych, a szczególni e prawa wodnego (DzU nr 115, poz. 1229 z 11 paźdz i e rnika 

200 I r.) i prawa ochrony środow i ska (DzU nr 62, poz. 627 z 20 czerwca 200 I r.) , wy
maga odejścia od dotychczasowych zasad projektowania i wprowadzenia nowych, 
uwzg l ędniającyc h środow i sko natura lne. W artyk ule tym, na przykładzie Kampinoskie
go Parku Narodowego, starano s i ę wskazać na rozwiązania kompromisowe - zachowa
nie dawnej infrastruktury hydrotechnicznej z jednoczesnym wprowadze niem możli
wych z pun ktu widzenia eko logicznego i finansowego rozwiązat'l w zakresie nie tylko 
projektowa ni a, lecz także eksploatacji - systemowego gospodarowania wodą. 

Acta Sc/. Pol. 



Budowle wodne na obszarach chronionych 

PODSTAWY GOSPODAROWANIA WODĄ NA OBSZARACH 
CHRONIONYCH 

s 

Do największych zagrożeń obszarów chronionych, zwłaszcza parków narodowych, 
związanych z działalnością człowieka, zalicza s ię zaburzenia stosunków vvodnych oraz 
zanieczyszczenie środowiska. Z problemem zaburzel'I stosunków wodnych wiąże s ię 

ściśle retencyjność obszaru. W celu zapewnienia naturalnej zdolności retencyjnej spe
cjalnej ochronie muszą być poddane torfowiska i tereny podmokle, cieki, starorzecza, 
zbiorniki wodne. 

Wszystkie cieki na terenach chronionych powinny charakteryzować s i ę natura lnym 
spływem i naturalnymi korytami. Utrzymanie właściwego poziomu wód gruntowych 
i powierzchniowych, a także zapewnienie odpowiedniego przepływu w ciekach powo
dują konieczność zaniechania w parkach prac me lioracyj nych oraz technicznej regulacji 
cieków. Wyjątkiem są sytuacje, gdy zabiegi te mają na celu przywrócenie pożądanego 
stanu, naruszonego uprzednio innymi działaniami gospodarczymi. Duże znaczen ie 
w tym zakres ie może odegrać odbudowa i utrzymanie urządze1i służących tzw. malej 
retencji [Ptaszycka-Jackowska i Baranowska-Jasnota, 1998] . 

W większości obszarów chronionych dopuszcza się różnorodne formy dzialalności 
ludzkiej. Jedynie w ścisłych rezerwatach wykluczona jest wszelka ingerencj a czlowieka 
[Radziejowski , 1996]. W parku krajobrazowym może mieć miej sce gospodarcze użyt

kowanie terenu (rolnictwo, leśnictwo , gospodarka wodna), ale śc i ś le podporządkowane 

zasadom ochrony krajobrazu i środowiska. 
Są parki narodowe i krajobrazowe, na których terenie prowadzone są dzi ał a ni a re

naturyzacyj ne, mające przywrócić naturalność tych obszarów, m.in. parki narodowe: 
Kampinoski, Poleski, Biebrzal'lski. Celem tych dziala1i j est: 

wzrost zróżnicowania biologicznego i zwiększen ie walorów przyrodniczych, 
wzrost walorów krajobrazowych, rekreacyjnych i turystycznych, 
poprawa jakości wody, 
zwiększenie możliwości retencyjnych , 
zachowanie ciągłości ekosystemu rzeki [Żelazo i Popek, 20021. 

Często działania renaturyzacyjne wiążą się z budową lub odbudową urządzeli pię
trzących w celu podniesienia zwierciadła wód podziemnych obszarów przy l egł ych, 

w stopniu zapewn iającym powrót pierwotnego stanu uwilgotnienia. Urządze nia piętrzą

ce muszą być racjonalnie eksploatowane, zwłaszcza na obszarach chronionych. 
Rozporządzenie Ministra Ochrony Środowiska , Zasobów Naturalnych i Leśnictwa 

z 20 grudnia 1996 roku określa warunki techniczne, jakim powinny odpow i adać obiekty 
budowlane gospodarki wodnej i ich usytuowanie. W rozporządzeni u tym nie ma jednak 
wzmianki o tym, jakie szczególne wymagania powinny spełni ać te urządze nia na tere
nach chronionych. Określa natomiast ogólne warunki , które powinny spe łni ać te 
obiekty. 

Budowle hydrotechniczne powinny być usytuowane i projektowane tak , aby zapew
niały zgodność z miejscowym planem zagospodarowa nia przestrzennego oraz wymo
gami decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowan iu terenu. Powinny zapewniać 
optymalizację kryteriów gospodarczych , społecznyc h i eko log icznych . 

Archi1ec111ra 3 (I) 2004 



6 A. Ciepie!oll'ski, A. Włodarczyk 

Dolne stanowisko budowli piętrzącej należy zabezpieczyć przed erozją, zapewniając 
stabilizację wody dolnej . 

Budowle hydrotechniczne powinny mieć zapewnioną kontrolę stanu technicznego 
i ich otoczenia przez cały okres użytkowania . W przypadku budowli o wysokości pię
trzenia do 2,0 m kontrola techniczna ogranicza się do systematycznych oględzin bu
dowli hydrotechnicznych. 

Niezbędne jest ustalenie zasad ich wykorzystywania w powiązaniu z gospodarką 
wodą. Na leży okreś lić szczególowo sposób ich użytkowani a, najwyższe poziomy pię
trzenia oraz wartości przepływu nienaruszalnego, zapewniającego życie biologiczne 
w cieku. 

Zamknięcia urządze11 hydrotechnicznych powinny być ruchome, aby można było 
regulować przepływ wody w za leżnośc i od jego natężenia. Istotne j est prawidłowe 
sterowanie zamkni ęciami obiektów piętrzących w okresach ekstremalnych (niżówki , 

wezbrania). 
Dla budowli hydrotechnicznej o wysokości piętrzen ia przekraczaj ącej 2,0 m łub 

gromadzącej więcej niż 200 OOO m3 wody powinno się określić przebieg i zasięg fali 
wezbran iowej , wywołanej zniszczeniem lub uszkodze niem tej budowli. 

Zdolność przepustowa i sposób użytkowania stałych budowli hydrotechnicznych po
winny zapewniać bezpiecze1istwo tych budowli w czasie przejścia wezbra1i obliczeniowych: 
miarodaj nego i kontrolnego, wyznaczonych na podstawie ustalonej klasy budowli . 

Zadaniem urządze1i pię trzących na omawianych obszarach chronionych jest spowolnie
nie odplywu wody i poprawa stosun ków wodnych terenów przy ległych . Speh1ienie tych 
funkcji nastąp i wtedy, gdy wysokości piętrzenia będą utrzymywane na takich poziomach, 
aby uwilgotnienie sied li sk było optymalne dla poszczególnych zbiorowisk roślinnych. 

W zasadach hodowli i instrukcji urządzania lasu [Instrukcj a urządza ni a lasu, 1994] 
w za l eżn ośc i od siedli skowych typów lasu podawane są optymalne, graniczne i maksy
malne poziomy wód gruntowych z okresu późnowiosennego (maj , czerwiec). Można je 
traktować j ako wie l kośc i wskaźnikowe przy ocenie zmian zac hodzących w siedliskach 
l eśn yc h pod wplywem czynników naturalnych i antropogenicznych lub j ako miarodajne 
przy proj ektowaniu zasad sterowania wodą na urządzeniach technicznych na obszarach 
chronionego krajobrazu. Dotyczy to równi eż poziomów wody gruntowej w za leżności 

od rodzajów zbiorowisk roś linnyc h (tab. 1 ). 
Woda z okresów wezbrali powinna być wstrzymywana przez urządzenia piętrzące i wy

korzystywana w okresach ni skich stanów wód tak, aby utrzymać przypływ nienaruszalny. 
Na terenach cen nyc h przyrodniczo urządzenia te nie mogą przyczyni ać s i ę do nieko

rzystn ych zmian w środow i sku . Pi ęt rze ni e nie może być utrzymywane przez okres całe
go rok u. Musi następować wymiana wód, aby nie dochodzilo do nadmiernego zatrzy
mywa nia zanieczyszcze i'1 powyżej pi ętrze ni a [Włodarczyk , 2003] . 

W ce lu zachowania ciąglośc i korytarzy eko logicznych budowle hydrotechniczne 
przegradzające rze kę powinny być wyposażone w urządzenia zapewni ające swobodne 
przedostawa nie s i ę orga nizmów wodnych przez przeszkodę. a zbiorniki wodne powinny 
być uksztaltowane tak. aby był y pozostawione ostoje i tarli ska dla ryb [Rozporządzenie 
MO · ZNiL z dnia 20 grudnia 1996 r.] . Na obszarach chronionych powinny być prefe
rowane rozw i ąza ni a ekologiczne, które komponowałyby s i ę z naturalnym otoczeniem. 

AC!a Sci. Pol. 



Budowle wodne na obszarach chro11io11ych 7 

Tabela I. Poziom występowania wody gruntowej wyznaczony na podstawie charakteru zb ioro
wisk [Jankowski , 1994] 
Table I. The grouncl water level appointed on the basis of inclicatory character of the phytocoenosis 

Lp. 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

Zbiorowisko 

The phywct1e11t1sis 

Suche bory sosnowe i lasy z dębem omszonym, 

dąbrowy świetliste i suche grądy 

Dry pine forest and Q11errns p11besce11s forcst , oak fores t with ci nquefoi l 
and dry oak - hombeam forest 

Lasy dębowo-brzozowe z trz~ś licą mod rą 

Oak - birch forest with Purpk Moor - grass 

Lasy li śc ia ste z paprociami i ni ecierpkiem, 

wilgotniejsze postac ie grądów 

Broadleaved forests with fcrns and touch-me-not herb, more moi st fonns 
of oak - hornbearn forest 

Suche morawy I Dry grass associations 

- Sperg11/1i-Ct11)·i1ep/11ire111111-Ai1h1/1y/lidi 

- Trif(J/ie111111 monumi 

Ląki suche i świeże 

- zbiorowisko z rzędu Arrhenatherewlia 

Dry and fresh - soil meadows 

- association of Arrhenlllherewlia (oat grass) order 

Ląki świeże i wilgotne 

- zbiorowisko z rzędu Moliniewlia 

Fresh and moist meadows 

- association of Moliniewlia order 

Ląki torfowe i wilgotne z iolorośla I Peat mcadows and rnoist herb com-· 
muniti es 

- Cirsietum rivularis, Cirsio-Poh'gone/11111. Filipe11d11/o-Gera11ie1t1111 

Zbiorowiska trzcin i oczeretów, wilgotne Jąki , 

łęg i olchowa-jesionowe 

Association of reetls and bulrush herb, moist meadows, aldcr - ash 
riparian forest 

Zbiorowisko zdrojka i rzeżuchy (M11111i11-Cardami11ewlia). 

ł~gi źródliskowe (Circae11-A/11e111m) 

Association with spring beauty and bittercress plants (Mo111i11-
-Carda111i11ewlia), water spring ałdcrwoods (Circaeo-Alnetum) 

Poziom wody grunto
wej [m] 

The gm1111d 1rnter le1·el 

< 3,0 

1,0-3 ,0 

:5 I 

1,0 

0,70-1 ,0 

0,60-0,70 

:s; 0.40 

0-0.5 

>0 

Nowe urządzenia lub też odbudowane stare należy wykonać tak, aby zabezpieczyć je 
przed zniszczeniem przez osoby wędrujące szlakami turystycznymi przebiegającymi 

w ich pobliżu . Powinny one zachować swą funkcjonalność , a jednocześnie być estetyczne, 
wkomponowane w krajobraz i w miarę możliwośc i niewidoczne dla oka ludzkiego. Po
ciąga to za sobą konieczność budowy urządzel'I o niewielkich gabarytach. Przy wykony
waniu urządze1i technicznych należy preferować materialy naturalne, przyjazne środow i 

sku (kamiel'I , drewno), a stal i beton ograniczyć do minimum [Ciepielowski i Dąbkowsk i , 

Architectura 3 (I) 2004 
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1995]. Przykłady rozwiązań tego typu można znaleźć w pracach Ciepielowskiego i innych 
(2000] oraz Ciepielowskiego [200 I]. Godne polecenia są rozwiązania techniczne zapro
ponowane przez Karwowską [200 I] z B.P i D.T. Spółka z o.o. Hydroprojekt w Gdańsku. 

Zgodnie z przepisami Rozporządzenia Ministra Ochrony Środowiska, Zasobów 
Naturalnych i Leśnictwa z dnia 14 lipca 1998 r. w sprawie określenia rodzajów inwe
stycji szczególnie szkodliwych dla środowiska i zdrowia ludzi oraz ocen oddziaływania 
na środowisko , do inwestycji mogących pogorszyć stan środowiska zalicza się zbiorniki 
i zapory wodne i inne obiekty, mające na celu piętrzenie wody lub długoterminowe jej 
magazynowanie - o wysokości piętrzenia lub głębokości powyżej 5 m, a na obszarach 
chronionych, wodach żeglownych i obszarach lasów - każdy zbiornik i zaporę wodną. 

Wszelkiego rodzaju inwestycje zaliczane do inwestycji mogących pogorszyć stan 
środowiska wymagają wykonywania ocen oddziaływania na środowisko . Ocena ta 
powinna mieć charakter kompleksowy i uwzględniać wszystkie elementy środowiska, 
na które oddziałuje projektowana inwestycja. 

ST AN BUDOWLI HYDROTECHNICZNYCH NA TERENIE 
KAMPINOSKIEGO PARKU NARODOWEGO 

Na sieć hydrograficzną Kampinoskiego Parku Narodowego (KPN) sklada się rzeka 
Łasica (z trzema dopływami: prawobrzeżnym - Kanalem L-9, i lewobrzeżnymi - Ka
nałem Ołszowieckim A, B i Kanałem Zaborowskim) oraz Kanał Krornnowski, ucho
dzący do Bzury (rys. I). 

Przepływy charakterystyczne w zlewniach cząstkowych obliczone metodą analogii 
hydrologicznej, przy zastosowaniu związków regresyjnych, podano w tabeli 2. 

Rys. I. Sieć hydrograficzna Kampinoskiego Parku Narodowego 
Fi g. I. Hydrographi c network in the Kampinoski National Park 

Acta Sci. Pol. 



Tabela 2 . Podstawowe informacje o ciekach na terenie Kampinoskiego Parku Narodowego [Ciepielowski i Wrona, 1998] 
Table 2 . Fundamental informations abou t the chan nnels in the Kampinoski National Park 

Powierzch- Dl ugość Uregu-
Szerokość 

Przepływy charakterystyczne 

Nazwa cieku 
nia zlewni całkowita !owania dna 

Spadki 
Profil Okres Characteristic discharge 

Catchment Total River Surfacc slopc [m1/s] River lenght training Bed width Cross-section Period area (%0) 
[km2

] [km] [%] [111) NQ SNQ SQwc/SQ WQ 

wegetacja/ 
0, 11 

Aleksandrów 
/vcgctat ion 

0,()3 0.05 0.13 0.55 
Las i ca 509,7 35,0 łOO 2.0--12,0 0,2-0,25 rok/ycar 

Tułowice 
wegetacja 0.74 

rok 0,()7 0.22 0,98 4,87 

Kana ł 
ł 05.3 39.5 łOO 0,6-3 ,0 0.2-0,25 Nowiny 

wegetacja 0,05 

Kromnows ki rok 0,()2 0,03 0,06 0,23 

Kanał L-9 34.6 18,2 100 0.5-3,0 0,25 Górki 
wegetacja 0,(17 

rok O ,O ł 0,02 0,09 0,44 

Hornówek 
wegetacja 0,06 

Kan a I rok 0,006 0,009 0,08 0,46 

z~borowski 
ISO 27,0 13 ł,0-6 ,0 0,4 

Roztoka 
wege tacja O,ł8 

rok 0,00 0,()3 0.25 1.35 

Ka n al 

Ołszowiccki 229.2 11.4 100 0,6- 1.8 0,2-0.25 

A --
Kanał 

Olszowiccki 17.2 100 1.2- 1,8 0.2-0.25 
B 
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Rys . 2. Jaz z przcplawką w Aleksandrowie. rzeka Lasica (26+575 km) - przekrój podlużny 
Fig. 2. Aleksandrów - wcir wilh fi shpass, Lasica channcls (26+575 km) - longitudial scclion 

rockflll. tick11c.u . 25 cm 
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Na ciekach tych znajduje się 77 budowli, z czego 40 stanowią budowle pi ętrzące. 
Na rzece Łasicy w latac h 1970-1976 wybudowano 6 jazów pi ę trzących wod ę. a w 

1976 roku wykonano przy uj ści u , w m iejscowości Tułow i ce , ś l uzę wałową i pompow
n ię, która ma na ce lu przepompowywanie nadmiaru wód Łas i cy do Bzury. W ł atach 

1997- 1998 wybudowano dwa kolej ne jazy: w Aleksandrowie (26+575 km) (rys. 2) i w 
E lżbietowie (5+600 km) (rys. 3) z przepławkami dla ryb (tab. 3). W tabeli 3 podano 
parametry techniczne wybranych jazów na Łasicy . 

'ii ' 

ef{:: 

Rys. 3. Jaz z przepławką w Elżbictowie na kan ale Las ica - widok od strony wody do lnej (fot. 
A. Włoda rczyk) 

Fig. 3. E l żbietów - wcir on the Las ica channel (fo t. A. Wlod arczyk) 

Tabel a 3. Charakterystyka hydrol ogiczna i tech ni czna wybranych jazów 
Table 3. Hydrol ogi cal and tcchni cal charac teri sti c o r choscn weirs 

Aleksandrów 
Nowa D<1browa 

Charakterystyk i 
Jednos t-

rzeka Lasica 
rzeka Lasica 

ka (Lasica channcl) 
Characteri stic (Las ica channd) 

Unity Kb. IL 23+460 
Kb. rz. 26+575 

2 3 

Hydro logiczne/ Hydrologi ca l 

Powierzchnia zlewni I Catchmcnt area km 2 99 310 

Przekrój porzeczny I Cross scc ti on: 

- szerokość dna I bed width 111 4.0 6,0 

- średnia glębokość / mean depta 111 1.5-2.0 

- nachylenie skarp I slope I n I :2 I :2 

Spadek terenu/ Surface slope %o 0,3 0,2 

Przcplywy charakte rystyczne: 

Characteristic di scharge : 

-NQ 111)/s 0,06 0.023 

-NTQ 111)/s 0. 12 0.37 

- Om: 1 ~sn·1 111''/s 1.56 \44 

-Qm:ix5q 8.26 

Archi1eclllra 3 ( I ) 2004 

Elżb i ctów 

rzeka Las ica 

(Las ica chan-
nd) 

Kb . rz. 5+600 

5 

4 10 

8.0 

l.S 

I 2 

0. 19 

0.028 

3.70 

8,70 
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cd. tab. 3 
cont. tab. 3 

-Om:ixl'.l 

T yp jazu /Type of weir 

Klasa budowli I C lass building 

Św i a tł o I Clcar butlress spacing 

Wvsokość pi , trzenia I Storagc hcight 

Wysokość progu I Sill height 

Rzęd na dna rzeki I River bee! lcvc l 

Rzęd n a progu I Sill leve l 

Rzędna piętrzenia I Norma I top wat er 
lcvc l 

Zamkn i ęc i a I Gates: 

- rodzaj I kind 

- il ość I quan1i1y 

Długość doku I Dock knglh 

Długość poszuru I Downstrcam apron 

Długość ponuru 

Umocnienie górne (długość) : 

Ups lream prolcction (lenglh) : 

- p ł y t y betonowe I concrete pands 

- narzut kamienn y w plotkac h 

faszynowych 

rock fi lling in fascinc 

Umocnienie dolne (długość): 

Downstrca m pro tcc li on (lenglh) : 

- p ł y ty betonowe w dnie 

concr<.: le pands in bcd 

- narzut kamienn y w plotkach I 
rock fi lling 

• w dnie I in bcd 
• na ska rpach I on the slopc 

Urz•1dzenia towarzyszące 

Concu rren l dcv icc 

2 3 

m' ls 4,23 

mJ/s 5,35 

Techniczne / Technical 

j az że l betowy 

IV 

m 3. 2,0 

m I.O 

m 

m n.p.m. 71 ,63 

111 n.p.m. 72,63 

zas uwy drewnia-
ne dwud zielne 

SZI. 2 

111 7,5 

111 

m 

111 3,0 

lll 2,0 

m 4,0 

111 4.0 

111 8,0 

przepławka dla 
ryb I fi shpass, 

d ł u g./ length -
9.0 m 

A. Ciepielowski, A. Włodarczyk 

4 5 

9.80 

10.20 

11,66 12,50 

jaz żelbetowy jaz że l betowy 

IV IV 

3· 3,0 3. 3,0 

1,50 I. I 

0, 14 0,5 

70,86 66,40 

7 1,00 66.90 

72,50 68,00 

stalowe dwuta- zas uwy s tał o -

blicowe we dwudzielne 

2 

2.84 10.3 

10,0 21 ,5 

5.0 7,0 

4,8 3,0 

3,0 

10,4 22.8 

10,0 

IO.O 12,5 

przep ł awka dla 
ryb I fi shpass, 

mos t I brigdc d ł u g. / length -

szer. I widt h - 22,8 111 ; 

7 ,0 m most I brigde 

szer. I widt h -
6,2 m 

Ac/a Sci. Pol. 
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Na Kanale Ł-9 znajduje się 1 I zastawek, przepustów i przepusto-zastawek, z któ
rych dwie wybudowano w latach dziewięćdziesiątych. Ponadto znajdują się 3 mosty 
żelbetowe . 

Na Kanale Zaborowskim znajdują się 4 budowle piętrzące . W miejscowości 
Roztoka istnieje jaz kozłowy o konstrukcji stalowej (rys. 4). Na 3+900 km znajdują się 
resztki drewnianego jazu kozłowego, który piętrząc wodę poprzez system rowów, na
wadniał przyległe łąki. W miejscowości Ławy (8+850 km) wykonano piętrzenie prowi
zoryczne. Piętrzenie to posiadało pewne wady konstrukcyjne, uniemożliwiające działa

nie zgodne z przeznaczeniem. Kanał przekraczają 3 mostki drewniane, co jest korzyst
ne, zważywszy na środowisko parku, oraz 3 mostki żelbetowe. 

_;~;,;;.,~·::. ~-
Rys. 4 . .Jaz kozłowy w Roztoce na kanale Zaborowskim - widok od strony wody górnej (fol. 
A. Włodarczyk) 
Fig. 4. Roztoka - weir on the Zaborowski channel (fot. A. Włodarczyk) 

Jedyną budowlą piętrzącą na Kanale Olszowieckim A jest drewniana zastawka 
w 4+900 km. Na kanale Olszowieckim B istnieje jaz kozłowy w miejscowości Andrze
jów w 3+400 km. Na całej długości Kanału Kromnowskiego znajduje się I O budowli 
piętrzących - 5 jazów w dolnym odcinku i 5 przepusto-zastawek w górnym odcinku 
kanału. Na rzece Wilczek znajdują się 2 zastawki piętrzące oraz 4 przepusto-zastawki 
[Borzyszkowski i in. 1993] . 

Budowle zarówno piętrzące, jak i komunikacyjne zostały wykonane stosunkowo 
dawno, a tylko niektóre z nich przebudowano w ostatnich 15 latach. Pod względem 
rozwiązań konstrukcyjnych, materiałowych i eksploatacyjnych urządzenia hydrotech
niczne w większości przypadków nie są zgodne z proekologiczną koncepcją rozwoju 
małej retencji w lasach [Ciepielowski i in. 2000), a zwłaszcza na terenac h chronionej 
przyrody. Dominują budowle betonowe i żelbetowe, nawet tam, gdzie ni e wymagają 
tego względy techniczne - nie pracują pod dużym obciążeniem i parciem wody. Tylko 
w dwóch przypadkach zbudowane są przepławki dla ryb. Na całej długości Łasicy 

i Kanału Ł-9 nie widać wpływu urządzeń piętrzących , co oznacza, że ich znaczenie 
regulacyjne przy określonych rzędnych piętrzenia jest znikome. 

Na statych obiektach, jak też na nowszych, nie utrzymywano wymaganego piętrze 

nia wody. Poza tym, w dolnym odcinku Łasicy nie wybudowano wszystkich urządze ń 

Architectura 3 ( 1) 2004 
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pi ę trzących , przewidzianych w projekcie melioracji , ponieważ zabrakło funduszy n:i 
peh1ą realizację j azów i zastawek. W związku z tym istniejące budowle nie stwarzają 
możliwośc i pełnej regulacji stanów i przepływów. 

Ten niezadowa laj ący stan rzeczy pogarszają dodatkowo następujące fakty: 
zły stan konstrukcji budowli , 
samowolne obniżanie piętrzenia przez okolicznych rolników, 
brak osób nadzorujących budowle, 
brak sterowania poziomami wody w zależności od sytuacji hydrologicznej. 
Usunięcie drugiego czynnika możli we będzie po całkowitym wywłaszczeniu tere

nów użytkowanych rolniczo w obrębie wpływu oddziaływania wszystkich budowli 
pi ę trzącyc h. 

System melioracyj ny sprzyja jedynie intensywnemu drenażow i wód podziemnych 
i szybkiemu odprowadzaniu wód powierzchniowyc h. W konsekwencji uniemożliwia to 
gromadzenie wody w glebie i gruncie. 

Od sprawnych technicznie urządze 11 piętrzących i na dodatek właśc iwi e eksploato
wanych za l eży utrzymanie optymalnej gł ębokośc i wód podziemnych dl a poszczegól
nych zbiorowisk. W zw i ązku z tym potrzebne jest przystosowanie i stni ejących urządzeń 

wod no-melioracyjnych do spe lniania fun kcj i regulowania stosunków wodnych na tere
nie KPN pod kątem zaspokojenia potrzeb i wymaga11, jakie stawi ają poszczegó lne sie
dli ska przyrodnicze Parku . 

Ważnym elementem w utrzymaniu urządzeó jest ich eksploatacja i konserwacja. 
Powinny być utrzymane vvymagane piętrzenia oraz prowadzone bieżące przeglądy 

1 naprawy. 
Wlaśc i wa eksp loatacja urządze 11 wod nych pozwoli również na zahamowa nie nie

w l aśc iwych tendencji zmian elementów bil ansu wodnego oraz utrwa lenie pozytywnych. 
W wielolec iu l 95 1- 2000 na terenie KPN obserwowano wzrastaj ący trend opadów, pa

rowania terenowego oraz zmi an retencji w strefie saturacj i i retencji całkowitej (tab. 4). 
Trend ma l ejący zaznaczył s i ę w odpływ i e i w zmianach retencji w strefie aeracji. Tren
dy zmi an elementów bilansu wodnego na terenie KPN różniły s i ę od trendów ogó lno
po lskich z wie Io lec ia l 90 l- 1990, wskazujących na ma lejące opady i straty bilansowe, 
w któ rych dom inowa lo parowanie terenowe. Natomiast odplywy niewiele wzrasta ł y 

lCicpiclowsk i, 1999]. 
Budowle p i ętrzące w l aśc i wie eksp loatowane mogłyby s i ę przyczynić do zahamowa

ni a nadmiernego odp lywu wody z terenu Parku. 
Urządzenia wodne na terenie KPN znajdują s i ę pod kontro l ą Wojewódzkiego Za

rząd u Mel ioracj i i Urządze 11 Wodnych w Warszawie oraz Rejonowych Oddziałów 
w Nowy m Dworze Mazow ieckim i Grodzisku Mazowieckim. Ze wzgl ędu na ni sk ie 
naklady fin ansowe ustalono priorytety przy konserwacj i urządzeó . W pierwszej kolej
n ośc i w dobrym stanie technicznym utrzymywane są budowle p i ę trzące zn ajduj ące się 

na glównych ciekach. W zw i ązku z tym na Las icy i na Kanale Kromnowskim wszystkie 
ob iekty są w dobrym stanie technicznym. Na pozostałych kanalach (Zaborowski , 01-
szowicc ki ) urządze ni a wymagają niew ielkich remontów i napraw, a niektóre potrzebują 
remontu kapita lnego lu b kwa lifi kują s i ę do odbudowy. Budowle na Kanale L-9 są 

w dobrym stanie technicznym. lecz nie widać, aby były użytkowane zgodn ie ze swo im 
przeznaczeniem , tzn. nie pi ę trzą wody. 

Ac1a Sci. Pol. 
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Tabela 4. Długoterminowe tendencje zmi an elementów obiegu wody w zie\\ ni Las i cy ( 1951 -
-2000) [Gutry-Korycka, 2003) 
Table 4. Long-term tendencies of water circul ation in Lasica catchment (195 1-2000) 

Opad 

Elementy obiegu wody 

Water circulation clemcnts 

Con-ecred precipitation 

Odpływ 

Runo ff 

Odpływ powierzchniowy 

Surface runoff 

Odpływ gruntowy 

Groundwater runoff 

Zmiany retencji w strefie aeracj i 

Change of storage in unsaturati on zone 

Zmiany retencji w strefie saturacji 

Change of storage in saturation zonc 

Zmiany retencji całkowitej 

Change of state total storage 

Parowanie terenowe 

Land evapotranspiration 

Równanie trendu 

Time trend equations 

Pr= 1,8393 t + 617 ,3 

H =-0,806 t +141 ,4 

Hp= -0,24 t + 41.74 

Hg= -0.566 t + 99,68 

Rs = -0,3136 t + I 0.39 

Ra= 2.8872 t - 75 ,9 

Re= 2,5736 t - 65,60 

E = 0,07 17 t + 541 ,5 

Rodzaj trendu 

Kind of 1rends 

pozytywny 

positi ve 

negatywny 

neg~llivc 

negatywny 

ncgative 

negatywny 

ncgati ve 

negatywny 

negativc.: 

pozytywny 

positive 

pozytywny 

positi ve 

pozytywny 

positivc 

RENATURYZACJA SIECI WODNEJ KAMPINOSKIEGO PARKU 
NARODOWEGO 

Prace renaturyzacyjne w ramach realizacji planu ochrony KPN mają na celu podnie
sienie poziomu wód powierzchniowych i podziemnyc h. W granicach Kampinoskiego 
Parku Narodowego zaproponowano przeprowadzenie następującyc h zabiegów renatu
ryzacyjnych w zakresie stosunków wodnych: 

podpiętrzenie wód w wytypowanych odcinkach kanałów (Łasicy , Kromnowskiego, 
Olszowieckiego, Zaborowskiego i innych), 
przywrócenie meandrowania na wytypowanych, pierwotnie meandrujących odcin
kach Łasicy, 

zwiększenie szorstkości dna wybranych odcinków cieków przez zastosowanie 
narzutu z materiałów naturalnych (kamienie, kłody), 

utworzenie rozlewisk na skanalizowanych odcinkach cieków przez rozkopanie 
i spłaszczenie skarp kanałów, szczególnie w strefach powyżej urządze il pi ętrzą

cych, 
pogłębienie zanikających dużych zbiorników dla zwiększenia ich zasilania z war
stwy wodonośnej oraz wybudowanie nowych [Kazi mierski i in . 1996). 

W ce lu sporządzenia prognozy stanów i stopnia możliwych przeksztalcel'l bilansu 
wód w zlewniach Łasicy i Kanału Kromnowskiego, z wykorzystaniem matematycznego 
modelu filtracji , opracowano projekt s piętrzeń i wstrzymania odpływu wód, w tym 
szczególnie wód roztopowych z obszarów wydmowych. Projekt ten , mimo że opraco-
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wany dla doraźnych celów modelu, skonstruowano z wykorzystaniem aktualnych in
formacji o infrastrukturze systemu melioracyjnego, stanach i zasobach wód rozpatry
wanych zlewni, gospodarce wodnej oraz potrzebach wodnych występujących tu siedlisk 
roślinnych. Dlatego może on posłużyć jako wstępna koncepcja zmian systemu meliora
cyjnego, służących zwiększeniu retencji i podwyższeniu stanów wód w obrębie KPN. 

Zabiegi mające na celu zwiększenie retencji wodnej obszaru KPN proponuje się 

prowadzić w trzech etapach: 
Etap I - rozpoznanie możliwości piętrzenia wód powierzchniowych przez istniejące 

budowle piętrzące. 
Etap II - zaprojektowanie i wykonanie budowli piętrzących Uazów, zastawek) i przeta

mowań i rozpoczęcie piętrzenia etapami. 
Etap III - obserwacja wpływu dotychczasowych prac na warunki wodne i przygotowa

nie dalszego sposobu postępowania, prowadzenie ewentualnych zabiegów korygują
cych działanie systemu urządzeń piętrzących. 
Na podstawie modelu wyznaczono obszary (patrz rys. 1 ), które w efekcie tych dzia

łat1 powinny ulec podtopieniu, przy maksymalnych rzędnych piętrzenia na urządzeniach 
piętrzących. W wielu rejonach - zwłaszcza w dolinie rzeki Łasicy - odtworzenie rozle
wisk jest uwarunkowane uprzednim dokonaniem wykupu gruntów z rąk prywatnych. 
Jest to przedsięwzięcie o ogromnej skali finansowej i trudnych uwarunkowaniach spo
łecznych. 

W każdym przypadku trzeba też szczegółowo przeanalizować ekologiczne konse
kwencje odtworzenia podtopień, ponieważ aktualnie występująca tu flora mogła 

w procesie naturalnej sukcesji ulec daleko idącym transformacjom w stosunku do stanu 
sprzed 20-30 lat. Dlatego w Planie ochrony KPN przyjęto, że proces odtwarzania pod
topie11 będzie przebiegać stopniowo, w kilku etapach (Kazimierski i in. 1996). 

Zbyt szybkie i radykalne zmiany w stosunkach wodnych mogłyby doprowadzić do 
degradacji obecnie bytujących zespołów roślinnych i związanego z nimi świata zwie
rzęcego. Dlatego też zmiany te muszą być powolne, podporządkowane potrzebom kon
kretnych siedlisk. Nie można dopuścić do nadmiernego odpływu wód ze zlewni Łasicy. 
Woda z okresów wezbraI'l powinna być wstrzymywana przez urządzenia piętrzące 

i wykorzystywane w okresach niskich stanów wody, tak by zachować przepływ niena
ruszalny. 

W odniesieniu do małych cieków i rowów, licznie występujących na terenie Parku, 
ni e przewiduje się żadnych specjalnych prac. Proponuje się pozostawienie ich bez inge
rencji człowieka tak , aby w naturalny sposób ulegały zarastaniu i powolnemu zanikowi . 

Przy założeniu , że istniejące budowle na ciekach muszą pozostać, korzystne byłoby 
uzupełni e nie ich o przepławki lub inne ekologiczne konstrukcje, umożliwiające organi
zmom wodnym swobodne przemieszczanie się wzdłuż rzeki . Jest to zgodne z art. 63 , 
p. 2 Prawa wodnego, mówiącego, że budowle piętrzące powinny umożliwiać migrację 
ryb. Korzystnym rozwiązaniem jest wykonanie obejścia dla ryb, poza konstrukcją bu
dowli , ukształtowanego w formie naturalnego, meandrującego strumienia. 

W planowanych pracach mało mówi się o sterowanej gospodarce wodnej w ciekach 
KPN. Na terenie całego Parku powinno się stosować sterowaną gospodarkę wodną. 

Wysokości piętrzenia powinny być utrzymane na takich poziomach, aby uwilgotnienie 
sied li sk było optymalne dla poszczególnych zbiorowisk roślinnych . 

Acta Sci. Pol. 
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Prace poprzedzające (terenowe i laboratoryjne) polegać powinny na ocenie, przy ja
kich piętrzeniach na Łasicy i jej dopływach \voda dociera do przybrzeżnych siedli sk 
roślinnych . Przy projektowaniu zbiorników i ich lokalizacj i na leży zbadać , czy mają 

one wpływ na zwiększenie uwilgotnienia siedlisk i łagodzenia skutków dużych wezbraI'l 
opadowych lub roztopowych. Dyskusyjna jest lokali zacja zb iornika wod nego przy uj 
ściu rzeki Łasicy (patrz rys . 1 ). W skład tej inwestycji, oprócz utworzenia czaszy zbior
nika (o pojemności przy NPP = 154 tys. m3

, powierzchni I 0,8 ha i ś red niej głębokośc i 
1,6 m), wchodzi budowa urządzenia piętrzącego - jazu z przepławką dla ryb oraz usy
panie wału przeciwpowodziowego wzdłuż Bzury. Zbiornik, oprócz walorów rekreacyj
nych, w małym stopniu realizuje cele eko logiczne. Wydaje się , że nie będzie on mi ał 

istotnego wpływu na wody powierzchniowe w zlewni powyżej zbiornika w warunkach 
normalnej pracy. 

BADANIA WŁASNE 

Przyczynkiem prac nad sterowaną gospodarką wodną na terenie KPN są badania 
nad stopniem uwilgotnienia siedlisk roślinnych wokół wybranych urządzeI'l piętrzących. 

Zastosowano metodę fitoindykacyj ną według J. Oświta. Metoda ta pozwala na okre
ś lenie stanu uwilgotnienia siedliska na podstawie występujących zbiorowi sk roślinnych 
i gatunków wskaźnikowych . 

Stopiel'I uwilgotnienia określono dla siedlisk po stronie dolnej i górn ej urządze11 

pi ętrzących dla dwóch stref- ziemnowodnej i ziemnej. 
Przebadano 3 jazy - dwa l eżące na Łas icy (Aleksandrów i Nowa Dąbrowa), jeden na 

Kanale Zaborowskim (Roztoka), oraz zastawkę na Kanale Ł-9 w Górkach (patrz rys. I). 
Z przeprowadzonych bada11 wynika, że wpływ obiektów pi ętrzącyc h na stop iei"1 

uwilgotnienia siedlisk, a co za tym idzie składu gatunkowego zbiorowisk roś linn yc h , 

widoczny jest w przypadku budowli powstałych w latach s i edemdz ie s i ątych Uaz ko
złowy w Roztoce i j az z mostem w Nowej Dąbrow ie) . Widać znaczące różni ce między 

stopniem uwilgotnienia sied li sk od stro ny wody górnej a sied li skiem od strony wody 
dolnej. Natomiast wokół urządze11 wybudowanych w drugiej połow i e lat dziewięćd z i e 

s iątych , tzn . jazu w Aleksandrowie i zastawki w Górkach , nie widać takiego wp ł ywu. 

Wpływ j azu w Aleksandrowie zaznacza się jedynie w strefie ziemn owodnej. Stop ie11 
uwilgotnienia siedli ska od strony wody górnej (średni stopieI'l uwilgotnienia sied li ska -
7,0, co stanowi siedli sko mokre) jest nieznacznie wyższy ni ż od st rony wody dolnej 
(liczba wynosi 6,4, co stanowi siedlisko wilgotne). Jednak w strefie ziemn ej wp ływ jazu 
na stopie11 uwilgotnienia sied li sk nie jest widoczny. Zarówno od strony wody gó rn ej , 
jak i dolnej występuje siedli sko wilgotne. 

W strefie ziemnowodnej przy zastawce w Górkach śred ni e li czby wilgotnościowe 

zbiorowiska wskazują na sied li sko mokre od strony wody gó rnej (7 , I) i na siedli sk o 
silnie mokre od strony wody dolnej (7,6). W strefie ziemnej od stron y wody dolnej 
ś rednie liczby wilgotnościowe zbiorowiska wynoszą: 5,9 i 6,0, co stanowi odpowiedni o 
siedli sko na pograniczu św i eżego i wilgotnego przesychaj ącego oraz siedli sko wi lgotne 
przesychaj ące. Od strony wody górnej , po obu stronach ka n a łu , wys tę puj e siedli sko 
wilgotne przesyc haj ące. Średnie li czby wi lgotnośc iowe wyno szą 6,0 (tab. 5). 
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Tabela 5. Średnie liczby uwilgotnienia dla poszczególnych stanowisk, poniżej i powyżej wybra
nych urząd ze 1\ pi ętrzących 

Table 5. The average moisture number of the particular zone, upstream and downstream of the 
chosen weirs 

Rzeka 
Ri ver 

Lasica 

Las ica 

Kanał 

Zaborowski 
Kana! L-9 

Profil 
Cross

·scction 

A lcksandrów 
Nowa Dą

browa 

Roztoka 

Górki 

Strefa ziemnowodna 
Aquatcrrestial zone 

woda 
woda 
dolna 

górna 
downstre-

upstream 
am 

7.0 6.4 

6,1 6,6 

7,3 7.2 

7.1 7.6 

Średn i a liczba wi l gotnościowa 
The averaae moisture number 

Strefa ziemna 
Terrestial zone 

woda górna woda dolna 
upstrcam 

brzeg prawy brzeg lewy 
right le ft 

riverside riverside 
6.5 

6,6 7.6 

6.2 

6.0 

downstream 
brzeg prawy 

right 
ri versicle 

6.4 

5.6 

5.1 

5.9 

brzeg lewy 
le ft 

ri vcrside 

6,2 

5.3 

6.0 

W przypadku zastawki w Górkach brak wpływu jest oczywisty ze wzgl ędu na to, że 
urządzen i e to nie spe ł nia właściwe swego zadania, tzn . nie podpiętrza wody w cieku. 
Dlatego prowadzone tu obserwacje mogą stanowić tło porównawcze . 

W przypadku jazu w Nowej Dąbrowie (rys. 5) widać wyraźny wpływ urządzenia 
piętrzącego na stopiel't uwilgotnien ia siedlisk. W strefie ziemnej od strony wody górnej 
ś red ni e liczby wilgotnościowe wynoszą 6,6 (sied lisko na pograniczu wilgotnego i silnie 
wilgotnego) oraz 7,6 (siedlisko silnie mokre). Od strony wody dolnej siedliska mają 
znaczni e ni ższe stopnie uwilgotnienia . Średnie liczby wilgotnościowe wynoszą 5,6 
(siedlisko świeże) i 6,2 (siedlisko wilgotne przesychające). W strefie ziemnowodnej 
stanowi ska od strony wody górnej mają niższy stopiel't uwilgotnienia niż siedliska w 
strefi e z iemnej , ze względu na występujące tu groble. Średnie liczby wilgotnościowe 
wynoszą 6, I (sied liska wi lgotne przesychające) . W strefie ziemnowodnej od · strony 
wody dolnej średnia liczba wilgotnościowa siedliska wynosi 6,6, co stanowi siedlisko 
na pograniczu wilgotnego i silnie wilgotnego. 

Rys. 5. Jaz z 111ostc111 \1· No11·c.i Dąbro\\ · i c na kanale Lasica - widok od strony wody górn ej (fot. 
A. Wl oclarczyk) 
Fi g. 5. No\\'a Dąbrowa - wcir on the Lasica channel (fo t. A. Wlodarczyk) 
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Wokół jazu w Roztoce w strefie ziemnowodnej średnie liczby wilgotnościowe 
wskazują na siedlisko mokre, od strony wody dolnej (7 ,2) oraz na siedlisko silnie mo
kre, od strony wody górnej (7,3). W strefie ziemnej jest wyraźna różnica między stop
niem uwilgotnienia siedlisk od strony wody dolnej i górnej. Od strony wody górnej 
średnie liczby wilgotnościowe wynoszą 6,2, co stanowi siedlisko wilgotne przesych ają
ce. Od strony wody dolnej średnie liczby wilgotnościowe wynoszą 5, 1 (siedlisko silnie 
nawilżane) i 5,3 (siedlisko na pograniczu silnie nawilżanego i świeżego). 

Piętrzenie wywołane przez jazy w Nowej Dąbrowie i w Roztoce znacząco wpływa 
na stopiel'I uwilgotnienia przyległych siedlisk. Zmiany te uwidaczniają się w składzie 
florystycznym zbiorowiska roślinnego [Ciepielowski i in. 2002]. 

PODSUMOWANIE 

Na terenach chronionego krajobrazu, a zwłaszcza parków narodowych potrzebne 
jest przystosowanie istniejących urządze1'1 wodnych do spełniania funkcji ekologicznych 
przez stworzenie optymalnej wilgotności, odpowiadającej wymaganiom konkretnych 
siedlisk roślinnych. Do tego celu potrzebna jest adaptacja urządze 1'1 techniczn ych oraz 
wprowadzenie sterowanej gospodarki wodnej , polegającej na takim manewrowaniu 
zamknięciami jazowymi, aby utrzymane były optymalne poziomy wody w siedliskach 
roślinnych . Niezbędna jest ścisła współpraca osób nadzorujących budowle z dyrekcj ą 

parków narodowych i krajobrazowych. Systemy techniczne me li oracji wodnych na 
obszarach chronionych powinny być pod nadzorem i kontrolą gospodarzy tych obsza
rów, np. dyrekcji parków narodowych. 

Urządzenia piętrzące wodę sterują poziomem wody gruntowej na przy leg lych tere
nach. Zmieniają stosunki wodne , a co za tym idzie żyzność i stopie11 uwilgotni eni a 
siedlisk roślinnych oraz skład gatunkowy zbiorowiska. 

Woda, jako nośnik substancji pokarmowych dla roślin i mikroorgani zmów glebo
wych , decyduje o żyzności siedliska. Pionowe wahania poziomu wody gruntowej ste
rują żyznością siedlisk poprzez nadawanie kierunku wielu procesom glebowym. 

Zmiany w stosunkach wodnych uwidaczniaj ą si ę w pierwszej kol ejn ości w s kład z i e 

florystycznym zbiorowiska roślinnego . Stosunki wodne decydują o j ak ości owym i il o
ściowym rozwoju zbiorowisk roślinnych. Rośliny rzadko reaguj ą oboj ętni e na prze
obrażenia środowiska naturalnego wywołane przez człowi e ka. Reaguj ą na taki bodziec 
pozytywnie lub negatywnie w zależności od rodzaju czynników zewn ętrznych. Prze
kształceniom , zwłaszcza gwałtownym i intensywnym, jakimi są zmiany stosunk ów 
wodnych , towarzyszy zwykle skrajne zubożenie florys tyczne i uproszczeni e struktury 
fito cenozy [Sikorski i Wysocki , 2000]. Najdalej idącymi przekształce ni a mi wywo ł an y

mi działalnością człowieka są zmiany w s iedli skach , które wiążą s i ę ze zmi anami po
tencjalnej roślinności naturalnej . 

Prowadzone działania eksploatacyjne nie mogą przyczy niać s i ę do degradacji cen
nych obszarów chronionych , spowodowanej zbyt radykaln ymi zmi anami po7. io mów 
wody. Wszelkie działania tego typu powinny być prowadzo ne stopni owo. Na k ażdym 
ich etapie konieczna jest kontrola ilości i jako ści zasobów wodn ych oraz monit oring 
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efektów przyrodniczych. Zbyt szybkie i radykalne zmiany w stosunkach wodnych mogą 
bowiem doprowadzić do degradacji obecnie bytujących zespołów roślinnych i związa
nego z nimi świata zwierzęcego . Dlatego też zmiany te muszą być powolne, podpo
rządkowane potrzebom konkretnych siedlisk, poprzedzone badaniami modelowymi 
wpływu piętrzenia na uwilgotnienie siedlisk roś linnych . 

Nie wszystkie budowle piętrzące w Kampinoskim Parku Narodowym działają zgod
nie ze swoim przeznaczeniem. Wpływ urządzeń piętrzących na stopień uwilgotnienia 
siedli sk zaznacza s i ę jedynie na terenach wokół obiektów wybudowanych w latach 
s i edemdz ies i ątych . Natomiast w przypadku urządze1i piętrzących wybudowanych 
w latach dziewięćdz i es iątych wpływ na u wilgotnienie siedliska jest niewidoczny. 

Na leży dążyć do poprawy jakości wód na terenie Parku. Wody w ciekach KPN 
utrzymuj ą II kl a sę c zystości . Głównie decyduje o tym zwiększona zawa1tość fosfora
nów [Rosocha, 2002]. Pię trzenia nie powinny być utrzymywane przez cały rok, aby nie 
dochodz ił o do nadmiernego zatrzymywania zanieczyszczel'l powyżej urządzeń piętrzą
cych. Ponadto w ce lu poprawy j akości wody należy ograniczyć niekontrolowane zrzuty 
śc i eków w otulinie Parku . 

Dalsze badania, prowadzone również na innych obiektach, pozwolą odpowiedzieć 

na pytanie, czy przekształcenia środowiska przyrodniczego pod wpływem urządzeń 
p i ę trzących występują w trzech ujęci ach : jako zmiany we florze, jako zmiany w fitoce
nozach oraz jako zmiany w siedli skach. 
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HYDROTECHNICAL STRUCTURES IN PROTECTED AREAS 

Abstract. The article introduces the requirements, that the damming devices should ful fil, 
taking under attention new tendencies in hydrotechnics and the principle of sustainable 
development. The problems of constructing and correct exploiting of damming devices 
and their impact on the natura! habitats of protected areas was presented on the example 
of the Kampinoski National Park. The measures necessary to adopt the existing damming 
devices, for fulfilling ecological functions were presented. The necessity of establi shing a 
controlled water management was stressed. 

Key words: protected areas, hydrotechnics, wcirs 
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