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Synopsis. Przedstawiono zmiany struktury obszarowej gospodarstw rolnych prowadzacych dziatalnos¢ rolnicza
w uktadzie terytorialnym w latach 2005-2007. Po wejsciu Polski do Unii Europejskiej zmiany struktury obszaro-
wej gospodarstw zachodza nadal bardzo powoli, co ma wptyw na ich wielko$¢ ekonomiczng i zdolnos¢ do konku-
rencji na jednolitym rynku europejskim. Za konkurencyjne na rynku rolnym UE mozna uznaé jedynie 6,3%
gospodarstw o wielkosci ekonomicznej 16 i wigcej ESU. Najwigkszy udziat gospodarstw konkurencyjnych wyste-
puje w woj. kujawsko-pomorskim, wielkopolskim i warminsko-mazurskim, a najmniejszy w woj. podkarpackim,
matopolskim i $wigtokrzyskim.

Wstep

Przystapienie Polski do Unii Europejskiej sprzyja powigkszaniu obszaru gospodarstwa z dwdch
powodéw. Platnosci bezposrednie jako instrument Wspdlnej Polityki Rolnej zwiazane sa z powierzchnia
uzytkow rolnych i preferuja gospodarstwa wigksze. Wyniki produkcyjno-ekonomiczne gospodarstw
zaleza od powierzchni uzytkowanych gruntéw, co decyduje o konkurencyjnosci polskiego rolnictwa
na jednolitym rynku unijnym. Rozdrobniona struktura obszarowa gospodarstw, mata skala produkcji
inadwyzki sity roboczej przesadzaja o ich malej sile ekonomicznej i stabej konkurencyjnosci naszych
gospodarstw na jednolitym rynku europejskim. Celem pracy byta analiza zmian struktury obszarowej
gospodarstw rolnych w Polsce w latach 2005-2007 w uktadzie terytorialnym i jej wptyw na wielkos¢
ekonomiczna i konkurencyjnos¢ gospodarstw rolnych na rynku unijnym.

Metoda badan

Podstawa pracy byly gtownie tabelaryczne zestawienia statystyczne zamieszczone w opraco-
waniu GUS. Charakterystyka gospodarstw rolnych w 2007 r. [2008]. Zawarte w nim dane staty-
styczne poréwnano z danymi z wezesniejszej publikacji GUS. Charakterystyka gospodarstw rol-
nych w2005 r. [2006]. Wymienione dane postuzyly do obliczenia struktury obszarowej gospodarstw
rolnych w Polsce i struktury ich wielkosci ekonomiczne;.

Jako miare stopnia skoncentrowania powierzchni uzytkéw rolnych w zbiorowos$ci gospodarstw
o rozktadzie asymetrycznym przyjeto liczbowy wspdtczynnik koncentracji ziemi k£ Lorenza:

k=5000— M/5000; M=1/2 Su,, (i, + i)

gdzie:
Uy, i‘odsetki liczby gospodarstw w grupach obszarowych,

i, t,, — skumulowane odsetki liczby gospodarstw i powierzchni uzytkéw rolnych w grupach obszarowych.

Zmiany liczby gospodarstw i ich struktury obszarowej w latach 2005-2007

Liczba gospodarstw rolnych w Polsce w czerwcu 2007 r. wynosita 2579,2 tys., w tym 2391,0 tys.
gospodarstw prowadzito dziatalno$¢ rolnicza. Dla ponad 80 tys. gospodarstw dzialalno$¢ ta ogra-
niczata si¢ wylacznie do uprawiania ogrodéw przydomowych na samozaopatrzenie. W poréwnaniu do



Zmiany struktury obszarowej gospodarstw rolnych a konkurencyjnosé polskiego rolnictwa 185

= - 2005 r. ogodlna liczba gospodarstw rol-
o 8 |88 2335 N aeaes s nych zmniejszyta sie o 5,6% -
8 ©3 o‘_wmq-oo:‘c:looc)oo@g M JSZy1a S1g€ O ot 0, a 2OSpPO
CE: g = o darstw prowadzacych dziatalnos¢ rol-
i EN=, olelololololalol=|vlo|~ nicza o 3,5%. Ubytek gospodarstw
$ » 2 § S njm|m|N|~| o oS oo wysta,pih_)v grupaph obszarowych o po-
S s wierzchni uzytkow rolnych do 1 ha (o
3 N Y O g 16,0%), 1-2 ha (o 3,8%) i gospodarstw
S >§§ R | c|a|N|w| g oo < No| v ‘: 10-15 ha (0 0,8%). Czgs¢ znich po doku-
¢ |gls ' 3 ieniu ziemi przez whascicieli przeszta do
2 N pie p p
§ §8EF o lniciaanan e ] Vidschau oo apore
o AR IR IR EENEIERIE stale zaniechaty produkcji lub zostaly zli-
8 &5 é R e A A R A RS s  kwidowane. W rezultacie zwigkszyla si¢
_—; R RN RN liczba gospodarstw o powierzchni UR
s |3 'é g § § § § QIS g % § 'g, % = %-33h§()§c>)6,8%),31-1;5ha(l§>5,4%),5_-11§)Ea
T £ T3 A R e R e PR 0 3,3%) oraz jednostek powyzej a
o = ~— o« 3 .
'§ 5":‘ G PNRERRREEERR § (tab. l).NaJW{kazyprzyrostl}czbygo-
& 3 2y ggrNg NN Sgley sy spodarstwshmerdzopo_wgrupw 50-100
N |2 QB ey y Yele/d K|S ha(o016,2%)ipowyzej 100 ha(07,5%).
S - ‘s Pomimo tych pozytywnych zmian w
g_ _E- 32 5/gonoeoaanana %% 2007r.vys‘§rukturze llpzby.gospodarstv&f
s |82 |g2K|ge e mda-oso §N nadal najwigkszy udzial miaty jednostki
% E g = 18’_ g najmniejsze do 1 ha (27,0%), a %qcz_nig:
s 28¥, ololelolrloll«lolvlolol 88 68,0% gospodarstw uzytkowato ponizej
s 38 |22 Cs|x a6 @ a~c s @2 ShaUR Tylko 15,5% gospodarstw uzyt-
% S (N7 T 7T %5 kowato powierzchnie wieksza od 10 ha.
3 29 W 2007 r. powierzchnia uzytkéw rol-
S EZoene o232 g0 nych w gospodarstwach wynosita
(7] >‘>.Q ) ' ! ! - — %g s .
o |£3s @ < 16 177,1 tys. hai byla 0 271,1 tys. (o
o Eh8 i mo oo @ oo waess 1,7%) wiekszanizwroku2005. Do go-
g N™ o g, w2k |Y|? e T|NNe .;2‘; spodarstw prowadzacych dzialalnos¢
5 o= 25 rolniczanalezato 15 848,6 tys. ha uzyt-
N — — - S , . R
2 N NEEEEENRREEE ?rg_g kéw rolnych (0 3,4% wiccej nizw 2005
°© | B |8|NFZT B|g e~ om- 8 = r.).Zmniejszyla si¢ powierzchnia uzyt-
E‘ 28y o o % kowana przez gospodarstwa do 2 ha
£ 282 |e[¥[x[n[ulnlvlalalul~lnl 08 j10-15ha, a zwickszyta w grupach od
5 42 B Y 00T 0 0o S TN GS L .
& e 185925 g e~ ~ |ga 2dol0haorazpowyzej15ha(tab. 1).
2 R i S W rezultacie w strukturze obszarowe;j
c © . .. . . . ,
g |® c g nastapilo zmniejszenie udziatu uzytkéw
& % 8 = rolnych w gospodarstwach do 2 ha
<5|s% 5 & iod 10 do 20 ha, a zwiekszenie w gru-
183 = 5% pachod2do 10 hai 76j 30 h
s98: |5 elggg 8o gF buchod2do10ha i powysej 30 ha
29827 |§<|alow 2T Y2 g 38 N_ajwu;kszy_przyrostpow1qrzchn1nasta;
FROoS |[Olo|~|ajn|v/ = ~|q|®|6|ANO pil w grupie obszarowej 50-100 ha

(0 16,4%). Koncentracja ziemi w wigk-
szych jednostkach nastgpowata jednak powoli i nadal najwigkszy udziat w strukturze obszarowej
miaty gospodarstwa o powierzchni UR 5-10 ha (17,7%). Srednia powierzchnia uzytkéw rolnych przy-
padajacych na jedno gospodarstwo prowadzace dziatalnos¢ rolnicza wynosita 6,27 ha w 2007 r. i byta
00,08 ha wiekszanizw 2005 .

Zro6znicowanie struktury obszarowej gospodarstw w ukladzie terytorialnym

W ukladzie terytorialnym kraju wystapito bardzo duze zréznicowanie pod wzgledem zmian
liczebnosci i $redniej powierzchni gospodarstw rolnych prowadzacych dziatalnos$¢ rolnicza. W
wigkszosci wojewddztw liczba gospodarstw w 2007 r. zmniejszyla sie w poréwnaniu z rokiem 2005.
Najwigcej gospodarstw ubylo w wojewodztwie §laskim (35,4 tys. — 19,1%), matopolskim (31,0 tys.)
imazowieckim (8,5 tys.) (tab. 2).
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Tabela 2. Zmiany liczby gospodarstw rolnych prowadzacych dziatalnos¢ rolnicza w latach 2005-
2007 wedtug wojewodztw

Wyszczegélnienie Zmiany Zmiany [%] wedlug grup obszarowych uzytkéw rolnych [ha]
ogotem
[tys.]| [%]| 01 | 1-2 | 2-3 | 3-56 |5-10| 10- | 15- | 20- | 30- | 50- |>100
15 | 20 | 30 | 50 | 100

Dolnos$laskie 54| -47/-138| -38/ 11,1 12,2| -20| 62| -08/ -64| -51 16,8 108
Kujawsko-pomorskie -2,3| -2,3| 82 -10/ 18 41 -37| -27/ 51 32 47 28 29
Lubelskie 42/ 15 92| 06| 1804 -01 7,00 21 66| -34| 16,2 30,2| 254
Lubuskie -34| -75/-446| 65| 71 1211 47,3|-49,3/-256|-33,7| 9,9 94| 127
todzkie 0,7| 04| -12,1 -2,8/ 150, 58| 22| 23| 35 21 95 48 53
Matopolskie -31,0| 99/-224| 74| 05| 65| -3,8/ 147 67| 10,1 155| 234| 5,1
Mazowieckie -85 -2,7/-252| -7,3| 12,8/ 52| 39| 02 03] 87 17 296/ 5,1
Opolskie 05| 07| -3,5/ 158 154| -7,2| 18/ -2,1-151 -0,7| 55| 18,2 14,8
Podkarpackie 6,3| 23| 22| 41 77 91 -3,7| 97| 236/-30,7| 16,6| 27,7| 417
Podlaskie -3,1| -2,8/-149/-16,2 00| 76| 58 93| 23| 21 82| 23,7| 149
Pomorskie 49| -7,7| -93/-195/-18,7| 121 -0,1) 50| -8,2/-12,3| 59| 145 12,2
Slgskie -354|-19,1| -27,8| -11,8/-14,0| -10,3| 1,5| -1,6| 13,2| 149| 139| 17,5| 25
Swietokrzyskie -36| -2,7/-20,0 43| 14, 01 7,0 89 -52| 11,4] 39,3 281 21,3
Warminsko-mazurskie 09| 13| 69| 40| 190 212| 39| 41 -14| -88| 76| 74| 173
Wielkopolskie 1,0/ 06| -116 1,1 13,1 168 42| 29 -05 06| 27| 18,7 139
Zachodniopomorskie -16| -2,9/-18,8/-21,8| 36,4| -13,6| -04| 17,3| 83| 61,9| 43,5/ 19,0/-16,8

Zrodto: obliczenia wiasne na podstawie: Charakterystyka gospodarstw rolnych w 2005 r. GUS, Warszawa,
2006 i Charakterystyka gospodarstw rolnych w 2007 r. GUS, Warszawa, 2008.

Zmniejszyla si¢ gtéwnie liczba jednostek najmniejszych, o powierzchni uzytkdéw rolnych do 1 ha
i 1-2 ha, natomiast zwigkszyla si¢ liczba gospodarstw w grupach obszarowych powyzej 2 ha. Jednak
w niektérych wojewddztwach wystapily tendencje odmienne. W woj. dolno$laskim ubyto 1,1 tys.
gospodarstw o powierzchni od 5 do 50 ha, w woj. lubuskim — 3,3 tys. o powierzchni od 10 do 30 ha,
aw woj. opolskim — 0,9 tys. gospodarstw od 3 do 30 ha, ktére zmniejszyly swa powierzchnie, zanie-
chaly dziatalnosci rolniczej lub zostaty zlikwidowane. SzczegdInym przypadkiem jest zmniejszenie
liczby gospodarstw wielkoobszarowych powyzej 100 ha w woj. zachodniopomorskim (0 224 — 16,8%).
Najwigcej gospodarstw prowadzacych dzialalno$¢ rolnicza przybyto w woj. podkarpackim (6,3 tys. —
2,3%), lubelskim (4,2 tys. — 1,5%), wielkopolskim (1,0 tys.) i warminsko-mazurskim (0,9 tys.). W
wickszo$ci wojewddztw najwiekszy przyrost liczby gospodarstw stwierdzono w grupach obszaro-
wych 2-3,3-5 1 5-10 ha (tab. 2). Najwigcej gospodarstw duzych (o powierzchni 20 i wigcej ha UR)
przybylo w woj. zachodniopomorskim (facznie 2,4 tys.), mazowieckim (1,3 tys.) i podlaskim (0,7 tys.).

W latach 2005-2007 najwigksza dynamika wzrostu powierzchni uzytkow rolnych w gospodar-
stwach prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza charakteryzowaly si¢ wojewddztwa: lubelskie (0 98,6 tys.
ha), mazowieckie (0 77,2 tys. ha), wielkopolskie (55,4 tys. ha) i podkarpackie (55,4 tys. ha). Natomiast
znaczne zmniejszenie obszaru gruntéw uzytkowanych rolniczo wystapito jedynie w woj. slaskim (o
15,7 tys. ha). Zwigkszenie powierzchni uzytkow rolnych w gospodarstwach nastapito gldwnie w
wyniku zakupu i dzierzawy gruntéw w obrocie migdzysasiedzkim od wlascicieli gospodarstw niepro-
wadzacych dzialalnosci rolniczej. Mniejsze znaczenie miat w tym okresie obrdt ziemia rolnicza z Zaso-
bu Wiasnosci Rolnej Skarbu Panstwa [Sikorska i in. 2008]. Nabyte grunty powigkszyly gléwnie
powierzchnig gospodarstw w grupach obszarowych powyzej 30 ha i w grupie 5-10 ha.

Srednia powierzchnia gospodarstw w Polsce prowadzacych dziatalnos¢ rolnicza w 2007 r. wy-
nosita 6,63 ha uzytkow rolnych. Najwigksza srednia powierzchnia gospodarstwa charakteryzowaly
si¢ wojewddztwa ze znacznym udziatem gospodarstw wielkoobszarowych, powstatych na bazie
dawnych PGR: zachodniopomorskie (17,97 ha), warminsko-mazurskie (15,06 ha), pomorskie (12,84
ha) i lubuskie (11,42 ha). Najmniejsza srednia powierzchnia gospodarstw wystepowata w woje-
wodztwach: matopolskim (2,43 ha), podkarpackim (2,69 ha), §laskim (2,90 ha) i $wigtokrzyskim (4,41
ha). W latach 2005-2007 $rednia powierzchnia UR w gospodarstwach prowadzacych dzialalno$¢
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Tabela 3. Srednia powierzchnia UR w gospo- rolnicza wzrosta 0 0,44 ha (tab. 3). Najwigk-
darstwach rolnych prowadzacych dzialalnosé szy przyrost wystapit w badanym okresie w
rolnicza oraz wspotczynniki koncentracji ziemi wojewodztwach: zachodniopomorskim (o
w latach 2005-2007 wediug wojewo6dztw 1,45 ha), pomorskim (o 1,12 ha) i lubuskim (o
Wyszczegoélnienie Srednia Wspot- 1,28 ha). Natomiast najwolniejszy przyrost
powierzchnia| ~czynnik | gredniej powierzchni gospodarstw mial miej-

[ha] koncentracji

sce w wojewodztwach: podkarpackim (0 0,14
ha), t6dzkim (o0 0,14 ha), matopolskim (0 0,25

ziemi k

2005 | 2007 | 2005 | 2007 |  py)j [ubelskim (0 0,27 ha).

Dolnoslaskie 821 872| 079 | 0,79 W latach 2005-2007 nastapity niewielkie
Kujawsko-pomorskie | 10,24 | 10,57 | 0,68 | 0,67 zmiany stopnia koncentracji ziemi w gospo-
Lubelskie 524 | 551| 058 | 0,58 darstwach prowadzacych dzialalno$¢ rolnicza
Lubuskie 1014 1142 080 | 078 (tab. 3). Warto$¢ wspolczynnika koncentracji
Lodzkie 583| 597 | 054 | 052 k obliczoqegq dla Polslsi _wynqsﬂa 0,6.8’w
Matopolskie 218| 243 054 | 052 2007 r. Najwyzsze wartosci wspolc,zynmkow
e koncentracji uzyskano w wojewddztwach:
Mazowieckie 647 690 0586 | 054 | nskim (0,82), zachodniopomorskim (0,81) i
Opolskie 861 918 | 080 | 082 |  dolnoslaskim (0,79). Niski stopien koncentra-
Podkarpackie 255 269 056 | 057 cji ziemi w rolnictwie wystepowal w woje-
Podlaskie 9,91| 10,42 | 054 | 0,54 wodztwach: §wietokrzyskim (0,48), matopol-
Pomorskie 11,72 | 12,84 | 0,73 | 0,73 skim (0,52) i todzkim (0,52). Stopien
Slaskie 243| 290 069 | 068 koncentraq:i ziemi w gospodarstwach ’rolny.ch
Swictokrzyskie 408| 441] 049 | 048 zale;y zar6wno od liczby, jak i oq $redniej
Warmirisko-mazurskie | 1474 | 16,06 | 073 | 073 | Powierzchni gospodarstw. Wojewddztwa o
: _ najwigkszym wspdtczynniku koncentracji zie-
Wielkopolskie 980 | 10,06 | 0,70 | 089 | i charakteryzuja sie mniejsza liczba gospo-
Zachodniopomorskie | 16,12 | 17,97 | 0,84 | 0,81 darstw i najwiekszym udziatem jednostek o

Polska 619 663] 069 | 068 powierzchni UR powyzej 10 ha.
Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie: Wojewddztwa o najwickszej liczbie go-
Charakterystyka gospodarstw rolnych w 2005 r. GUS, spodarstw o powierzchni ponizej 5 ha cha-
Warszawa, 2006 i Charakterystyka gospodarstw rakteryzuja si¢ najbardziej niekorzystna

rolnych w 2007 r. GUS, Warszawa, 2008. struktura obszarowa. W 2007 r. w wojewddz-

twie matopolskim az 61,3% powierzchni uzyt-
kéw rolnych nalezato do tych grup obszarowych gospodarstw, w woj. podkarpackim — 54,4%, aw
woj. §laskim — 37,5%. Niekorzystna struktura obszarowa gospodarstw indywidualnych charakte-
ryzuja si¢ rowniez wojewodztwa: Swigtokrzyskie, lubelskie, tédzkie i mazowieckie (tab. 4). Do woje-
wodztw o umiarkowanie korzystnej strukturze obszarowej zaliczy¢ mozna wielkopolskie, kujaw-
sko-pomorskie i podlaskie. Wzglednie najlepsza strukture obszarowa posiadaja wojewddztwa
zachodnie i pélnocne: zachodniopomorskie, lubuskie, dolnoslaskie, warminsko-mazurskie, pomor-
skie i opolskie.

Najwiekszy wptyw na zmiany struktury obszarowej gospodarstw rolnych ma zakup i dzierzawa
ziemi. W 2007 r. zawarto 95,6 tys. transakcji kupna-sprzedazy nieruchomosci rolnych, w tym z
Zasobu Wtasnosci Rolnej Skarbu Panstwa 12,6 tys. [Sikorska in. 2008]. W poréwnaniu z 2005 r.
ogolna liczba transakcji wzrosta o 19,2 tys. Nalechj transakcp zawarto w wojewddztwach zachod-
niopomorskim i pomorskim, natomiast najmniej w woj. $laskim, podkarpackim i podlaskim.

Zroznicowanie gospodarstw wedlug klasy wielko$ci ekonomicznej
iich zdolno$¢ do konkurencji

7 2391,0 tys. gospodarstw prowadzacych w 2007 r. dziatalnos¢ rolnicza, zdecydowana wigk-
$705$¢ (67,9%, 0 0,7% mniej nizw 2005 r.) nalezata do klasy wielkosci ekonomicznej 0-2 ESU inie byla
uczestnikami rynku. Wielko$¢ ekonomiczna ponad 8 ESU osiagneto tylko 10,3% gospodarstw, o
0,8% wigcej w poréwnaniu z 2005 r. (tab. 5). Srednia wielkos¢ ekonomiczna gospodarstwa zwigk-
szyta si¢ 0d 2005 r. 0 0,3 ESU i wynosita 3,6 ESU ($rednia dla Unii Europejskiej wynosita w 2005 r.
10,5 ESU). Swiadczy to o bardzo powolnym wzroscie wielkosci ekonomicznej wigkszo$ci gospo-
darstw rolnych w Polsce i ich trudnej pozycji konkurencyjnej na wspolnym rynku europejskim.
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Tabela 4. Struktura obszarowa gospodarstw rolnych prowadzacych dzialalno$é¢ rolnicza w 2007 r.
wedlug wojewodztw

Wyszczegélnienie Powierz- Udziat grup obszarowych wedtug uzytkéw rolnych w ha [%]
chniaUR 164112 | 2.3 [ 35 [510] 10- | 15- | 20- | 30- | 50- |>100
[tys. ha] 15 | 20 | 30 | 50 | 100
Dolnoslaskie 962,2 18| 27| 26| 43| 115| 82| 60| 67| 85| 11,0] 36,8
Kujawsko-pomorskie 1047,6 10| 14| 14| 32|124|13,7, 106|144 | 141 96| 18,3
Lubelskie 1564,0 17| 38| 53|118|278|152| 87| 85| 67| 39| 6,7
Lubuskie 478,2 09| 20| 19, 61/109| 61| 41| 57| 76| 93|453
todzkie 1091,5 14| 35| 41,108 30,1|18,7|10,7| 92| 58| 23| 35
Matopolskie 648,5 64 | 146 153/249|205| 65| 24| 22| 16| 16| 39
Mazowieckie 2132,4 10| 30| 39| 89|258|179| 11,1|122| 76| 38| 50
Opolskie 555,9 17| 24| 22| 36| 86| 75| 56| 80| 10,0/ 11,1| 391
Podkarpackie 752,0 6,5|12,3132|225/20,0| 55| 24| 24| 23| 2,7|104
Podlaskie 117,7 05| 12| 14| 41|162|17,6| 156| 18,1 138| 56| 59
Pomorskie 7453 08| 12| 15| 28| 96|116| 86| 98|108| 112|322
Slgskie 4357 71,103| 85| 116|181 87| 49| 60| 6,1 53| 134
Swietokrzyskie 567,5 20| 55| 7,8/199|347|133| 52| 49| 31| 18| 19
Warminsko-mazurskie 966,6 0,7 1,0 10| 17| 60| 98| 85|12,2| 150 13,1| 311
Wielkopolskie 1805,0 10| 18| 18| 39|132|144| 97|119|108| 7,8|23,7
Zachodniopomorskie 9426 07| 09| 12| 13| 46| 60| 45|102| 104 | 116|486

Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie: Charakterystyka gospodarstw rolnych w 2007 r. GUS, Warszawa, 2008.

Tabela 5. Struktura gospodarstw rolnych prowadzacych dziatalnos¢ rolnicza wedtug klas wielko-
$ci ekonomicznej i wojewodztw [ %] w 2007 r.

Wyszczegolnienie | Ogoétem Klasy wielkosci ekonomicznej [ESU]

[tys] 0-2 | 2-4 | 46 | 6-8 | 812 | 12-16 | 16-40 | 40-100 | 100-250 | >250
Dolnoslaskie 1262 | 722|109 | 49 | 31| 3,1 1,8 31 0,6 0,2 0,1
Kujawsko-pomorskie 985 | 495 | 115 79 | 59 | 77 52 | 10,2 1,9 0,3 0,1
Lubelskie 2838 | 647 | 170| 76 | 41| 32 1,5 1,6 0,3 0,0 0,0
Lubuskie 415 | 716 | 127 | 46 | 24 | 2,8 1,5 31 0,9 0,3 0,1
todzkie 1836 | 599 | 16,1| 84 | 46 | 56 | 24 26 0,4 0,1 0,0
Matopolskie 2787 | 86,1| 86| 26 | 12| 0,9 0,3 0,3 0,1 0,0 0,0
Mazowieckie 302,3 | 56,5| 168 | 81 | 51| 57 2,8 41 0,6 0,1 0,0
Opolskie 600 | 723 | 83| 42 | 29| 34 | 23 49 1,2 0,2 0,2
Podkarpackie 2806 [ 894 | 71| 1,7 | 06| 05 0,2 0,3 0,1 0,0 0,0
Podlaskie 1079 | 481 | 162 | 87 | 58 | 84 5,0 71 0,6 0,1 0,0
Pomorskie 574 | 547 | 131| 84 | 55| 7,0 3,6 5,9 1,2 04 0,2
Slgskie 1431 | 865 | 62| 24 | 14| 12 0,8 1,2 0,2 0,1 0,0
Swietokrzyskie 1299 | 67,0| 183 | 68 | 32 | 28 1,0 0,8 0,2 0,0 0,0
Warminsko-mazurskie 649 | 547 | 120| 6,7 | 46 | 70 | 48 8,2 1,5 04 0,2
Wielkopolskie 178,7 | 517 | 118 | 72 | 51| 74 | 47 9,7 1,9 0,3 0,1
Zachodniopomorskie 541 | 634 | 105| 55 | 44 | 76 2,3 4.4 1,2 04 0,3
Polska 23910 | 679|125 | 58 | 35| 4,0 21 34 0,6 0,1 0,1

Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie: Charakterystyka gospodarstw rolnych w 2007 r. GUS, War-szawa, 2008.

Wielkos¢ ekonomiczna gospodarstw rolnych wykazuje $cista zalezno$¢ od powierzchni uzyt-
kéw rolnych. Gospodarstwa z grup obszarowych od 0 do 5 ha zaliczaly si¢ w ogromnej wigkszosci
do najnizszej klasy wielkosci ekonomicznej (0-2 ESU). Gospodarstwa o powierzchni UR od 5 do 15
ha nalezaty najczesciej do klasy wielkosci 2-4 ESU, gospodarstwa o powierzchni 15-20 ha najczg-
$ciej do klasy wielkosci 8-12 ESU, a jednostki z grup od 20 do 100 ha do klasy wielkosci 16-40 ESU.
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Badania prowadzone w IERIGZ wykazaty, ze polskie mate gospodarstwa towarowe (2-8 ESU) nie sa
konkurencyjne w ramach unijnego rynku rolnego [Dzun, J6zwiak 2008] Funkcjonuja one na rynku kosz-
tem niskiej optaty pracy wiasnej inieodtwarzania cato$ci lub czgsci majatku. Gospodarstwa o wielkosci 8-
16 ESU znajduja si¢ na granicy zdolnosci rozwojowych. Ich $redni dochod wystarcza na parytetowa
oplate pracy wiasnej rolnika w latach dobrej koniunktury dla rolnictwa. Gospodarstwa wigksze ekonomicz-
nie (16 i wigcej ESU) mozna uzna¢ za konkurencyjne na rynku rolnym UE. Uzyskuja one dochody pozwa-
lajace na ponadparytetowa oplate pracy wlasnej i na rozwdj gospodarstw. Konkurencyjnos¢ ich opiera si¢
nanizszych kosztach zewnetrznych i zostata osiagnigta przy nizszym poziomie doptat i subsydidw.

Najwigkszy udziat gospodarstw uznanych za konkurencyjne (16 i wigcej ESU) wystepuje w
wojewddztwach: kujawsko-pomorskim (17,7%), wielkopolskim (16,7%) i warminsko-mazurskim
(15,1%) (tab. 5). Najmniejszy udzial stanowia gospodarstwa konkurencyjne w wojewddztwach:
podkarpackim (0,6%), matopolskim (0,7%), swietokrzyskim (1,9%) i $laskim (2,2%), a niewiele wigk-
szy w woj. lubelskim (3,4%), t6dzkim (5,5%), dolnoslaskim (5,8%) i lubuskim (5,9%).

Podsumowanie

Analiza zmian struktury obszarowej gospodarstw prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza w latach 2005-
2007 wukladzie terytorialnym wskazuje na jej trwale zréznicowanie regionalne, spowodowane uwarunko-
waniami przyrodniczymi, historycznymi, ekonomicznymi i demograficznymi. Najwigkszy udziat gospo-
darstw konkurencyjnych na europejskim rynku rolnym (o wielkosci ekonomicznej 16 i wigcej ESU) wystepuje
w wojewddztwach: wielkopolskim i kujawsko-pomorskim, w ktorych nieznacznie wzrosta srednia po-
wierzchnia gospodarstwa indywidualnego, lecz dalsza poprawe struktury obszarowej ograniczac bedzie
mata podaz wolnej ziemi. Jednak w najblizszych latach wysoka konkurencyjnos¢ tych gospodarstw moze
zosta¢ zagrozona, poniewaz beda rosly koszty odsetek od kredytow i czynsze dzierzawne. Globalny
kryzys finansowy moze dodatkowo pogorszyc¢ sytuacje dochodowa w grupie gospodarstw duzych. W
wojewddztwach zachodnich i pdtnocnych podaz gruntéw Zasobu Skarbu Panistwa umozliwita wyrazng
poprawe struktury obszarowej gospodarstw. W wojewodztwach: 1odzkim, mazowieckim i lubelskim moz-
liwosci poprawy struktury obszarowej sa niewielkie i zdolno$¢ konkurencyjna gospodarstw wzrasta bar-
dzo powoli. Wojewddztwa: matopolskie, podkarpackie, $laskie i swietokrzyskie, z najbardziej rozdrobnio-
nym rolnictwem indywidualnym nie maja w najblizszej przysziosci szans na istotna poprawe struktury
obszarowej, zwigkszenie konkurencyjnosci i utrzymanie si¢ na rynku rolnym. Wigkszo$¢ z nich bedzie
funkcjonowac dzigki uproszczonemu systemowi doplat bezposrednich i realizowanej polityce rolnej rza-
du. Z powodu bardzo matej wielko$ci gospodarstw i braku podazy wolnej ziemi przewazajaca wigkszo$¢
gospodarstw w tych wojewddztwach nalezy traktowac jako gospodarstwa socjalne.
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Summary

This paper identifies and examines the changes in rural farms’ area structure which operate in territorial
structure within 2005-2007. After the European Union accession the changes in farms area structure are still very
slow what influences their economic situation and competitiveness. As far as competitive capacity concerned, only
6,3% of farms with economic size accounting 16 and more ESU one can recognize as competitive. The greatest
contribution of competitive farms can be noticed in the following Polish provinces: Kujawsko-Pomorskie, Wielko-
polskie Warminisko-Mazurskie but the least contribution in Podkarpackie, Matopolska and Swigtokrzyskie province.
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