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Wprowadzenie

Funkcjonowanie polskiej gospodarki wedtug mechanizméw rynkowych znaj-
duje odzwierciedlenie w sytuacji dochodowej gospodarstw domowych. Po kilku-
nastu latach przemian nasila si¢ zwlaszcza dyskusja nad skala zréoznicowan
dochodowych (i uktadem hierarchii spoteczno-ekonomicznych grup gospodarstw
domowych) rozpatrywanych z punktu widzenia analizy przyczynowej [13].
Wspotczesna ekonomia rozwoju wskazuje, ze zroznicowanie dochodow wynika
tez z uniwersalnych prawidlowosci gospodarki rynkowej [9]. Trzeba tu jednak za-
znaczy¢, ze pewna specyfika tego zjawiska odnosi si¢ do krajow transformuja-
cych gospodarke. W krajach tych bowiem mechanizm rynkowy nie funkcjonuje
jeszcze sprawnie 1 efektywnie jak w krajach wysoko rozwinigtych, a zrdznico-
wanie dochodéw ludnosci moze wynika¢ ze sposobow przeprowadzenia trans-
formacji 1 by¢ raczej skutkiem nie tyle niesprawnos$ci rynku, co nieuczciwej
konkurencji, luk instytucjonalnych, problemoéw adaptacji do nowych warunkéw
[4]. Tym niemniej za uruchomienie mechanizmu generujacego nierownosci jed-
nak wini¢ nalezy tez czynniki tkwiace w samych gospodarstwach domowych.
Przeobrazenia dokonuja si¢ bowiem nie tylko w ich strukturze spoteczno-ekono-
micznej, ich poziomie wyksztatcenia, zrodtach utrzymania i aktywnos$ci zawodo-
wej, ale 1 determinowane sa przez czynniki demograficzne. Odrgbnosci
spoteczno-ekonomicznych grup gospodarstw domowych w tym zakresie pomi-
jane sa jednak w badaniach ekonomicznych. Warto podkresli¢, ze czynniki de-
mograficzne w gospodarstwach domowych maja charakter dtugofalowy, ale w
gospodarstwach powiazanych z rolnictwem, w odréznieniu od innych spoteczno-
ekonomicznych typow gospodarstw domowych, naktadaja si¢ ponadto na krétko-
okresowe wahania zwigzane ze zmiennos$cia produkcji rolnej [12].

W artykule podjgto probe oceny zroéznicowania dochoddéw gospodarstw do-
mowych powiazanych z rolnictwem, ze szczegdlnym uwzglgdnieniem uwarunko-
wan demograficznych. Zatozono bowiem, ze zréznicowanie sktadu demograficznego
determinuje powstajqce dysproporcje w zakresie dochodow.

% opracowamu przytho wigc, ze Jednym z wazniejszych czynnikow determi-
nujacych poziom, zmiany i zréznicowanie dochodu jest sktad demograficzny go-
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spodarstwa domowego. W tym wymiarze na sytuacj¢ dochodowa wptywa m.in.
przecigtna wielko$¢ gospodarstwa domowego mierzona liczba jego cztonkow.

Za obiekt badan przyjeto spoteczno-ekonomiczne grupy gospodarstw domowych
klasyfikowane wedlug GUS, a za miernik ich sytuacji dochodowej — dochdd rozpo-
rzadzalny na 1 osobg. W analizie zmian i zréznicowania dochodow oraz przecigtnej
liczby 0s6b postuzono si¢ ekonometrycznymi modelami regresji wielorakie;.

Od 1993 roku GUS zmienit metodologi¢ badan: z kwartalnej metody rotacyjnej
na losowanie sekwencyjne o rotacji miesi¢cznej. Zmieniono takze kryterium indy-
widualnego gospodarstwa rolnego — do 1992 roku za takie uwazano gospodarstwo
o areale powyzej 0,5 ha powierzchni ogdlnej, a od 1993 - o areale powyzej 1 ha uzyt-
kow rolnych, prowadzone na gruntach wlasnych 1 nie wlasnych w celu uzyskania
dochodu, a do grupy rolnikéw zaliczono tez wiascicieli uzytkujacych dziatki rolne po-
nizej 1 ha, jezeli stanowig one ich gtéwne Zrodlo utrzymania [6]. Przy interpretacji
zmian 1 zréznicowania dochodoéw w uktadzie dynamicznym nalezy tez uwzglednic,
1z od 1997 roku gospodarstwa, ktorych glownym zZrodlem utrzymania byta praca do-
rywcza, przemieszczono z grupy gospodarstw utrzymujacych si¢ z niezarobkowych
zrodet do grupy pracownikow, a gospodarstwa utrzymujace si¢ jednoczesnie z pracy
najemne;j i dziatki rolnej o powierzchni 0,1-1 ha uzytkéw rolnych przeniesiono
z grupy pracownikow do grupy pracownikéw uzytkujacych gospodarstwo rolne [8].

Do 2004 roku w badaniu budzetow gospodarstw domowych GUS klasyfikowat
gospodarstwa domowe wedtug 6 grup spoteczno-ekonomicznych, a mianowicie:
pracownikow (w tym na stanowiskach robotniczych i nierobotniczych), pracowni-
kow uzytkuJ acych gospodarstwa rolne, rolnikow, pracujacych na wiasny rachunek,
emerytow 1 rencistow oraz utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrodet. Grupy te
wyodrebnia si¢ na podstawie wylacznego lub glownego (przewazajacego) zrodla
utrzymania. W 2005 roku zmieniono metodologi¢ ich badania i zrezygnowano
z wyodrgbniania grupy pracownikow uzytkujacych gospodarstwo rolne. Ze wzgledu
wigc na nieporownywalno$¢ danych z wezesniejszym okresem, rok 2005 wytaczono
z analizy 1 modelowania.

Dla oceny skali dystansu dochodowego i r6znic w sktadzie osobowym gospo-
darstw domowych jako podstawe poréwnania przyjeto gospodarstwa pracownikow
umystowych. Warto zaznaczy¢, ze gospodarstwa pracownikow umystowych wy-
kazuja najwyzszy przecigtny poziom dochodéw rozporzadzalnych na 1 osobg w po-
réwnywanych grupach gospodarstw od 1998 roku. Analizg przeprowadzono dla lat
1993-2004, co pozwala na uwzglednienie w modelu gospodarstw rolnikow i pra-
cownikow uzytkujacych gospodarstwo rolne. Ze wzgledu na niekompletno$¢ da-
nych w badanym okresie, w modelach nie wyodrgbniono dochodéw gospodarstw
utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrodet.

Diagnoza sytuacji dochodowej i demograficznej

Informacje o wysokosci i dynamice dochodu rozporzadzalnego na 1 osobg w po-
szczegolnych grupach spoleczno-ekonomicznych w latach 1993-2004 zawiera tab. 1.

Z danych zawartych w tabeli 1 wynika, ze w latach 1993-2004 najwyzszy
poziom dochodow osiagaly gospodarstwa domowe pracujacych na wtasny ra-
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chunek. Kolejna pozyCJQ w latach 1993-1999 zajmowaty gospodarstwa do-
mowe emerytow 1 rencistow, natomiast gospodarstwa pracowmkow sytuowaly
si¢ dopiero na trzecim miejscu. Kolejnos$¢ tego uszeregowania ulegla zmianie
dopiero w latach 2000-2004 (z wyjatkiem 2002 roku), kiedy to dochody pra-
cownikow ogoétem, w ujeciu realnym przewyzszaty poziom dochodéw osia-
ganych przez gospodarstwa emerytow i rencistow. Z kolei w 2004 roku
dochody realne (liczone w cenach 1993 roku) obu tych grup uleglty wyréw-
naniu. Warto jednak zauwazy¢, ze podzial grupy pracownikow wedlug zaj-
mowanego stanowiska gtowy rodziny wskazuje, iz dochody gospodarstw
pracownikow zatrudnionych na stanowiskach nierobotniczych w wigkszos$ci
lat badanego okresu byly najwyzsze wsrdd badanych gospodarstw. O ile jed-
nak w ujeciu realnym w 1994 roku byty niemal réwne dochodom pracujacych
na wilasny rachunek, o tyle w latach 1995-1997 znajdowaly si¢ na nizszym
poziomie. Dopiero w pdzniejszym okresie gospodarstwa pracownikow umy-
stowych "odbudowaty" swoja wiodaca pozycje dochodowa. Z kolei dochody
pracownikow na stanowiskach robotniczych byly od nich znacznie nizsze. Po-
nadto grupe robotnikéw cechuje takze dystans dochodowy w stosunku do eme-
rytow i rencistOw w calym analizowanym okresie. Warto tez podkresli¢, ze
chociaz w ujgciu nominalnym dochody robotnikéw sa wyzsze od dochodow
grup najnizej sytuowanych, tj. pracownikow uzytkujacych gospodarstwo rolne
i rolnikéw [6], to w wymiarze realnym rdznice te niemal zanikaja. W analizo-
wanym okresie znaczne rozpigtosci w poziomie dochodow wystegpowaly tez
wsrod samych gospodarstw powiazanych z rolnictwem. Zwraca tu uwagg fakt,
ze o ile w latach 1993-1997 dochody gospodarstw czysto rolniczych przewyz-
szaty dochody gospodarstw pracowniczo-rolniczych, to w p6zniejszym okresie
(z wyjatkiem 2002 roku) tendencje te odwrocily si¢ na niekorzys¢ rolnikow.
Z kolei w 2004 roku dochody obydwu omawianych grup ulegly wyréwnaniu.

Uwzglednienie dynamiki zmian dochodéw w latach 1993-2004 nie zmie-
nia znaczaco przedstawionego uktadu hierarchii grup spoteczno-ekonomicz-
nych. W wymiarze realnym zdecydowanie wiodaca pozycje zajety
gospodarstwa pracownikéw umystowych (136,1%), nastgpnie rownorze¢dnie
usytuowaty si¢ gospodarstwa pracujacych na wiasny rachunek (127,3%) i go-
spodarstwa pracownikow ogoétem. W dalszej kolejnosci znalazly si¢ gospo-
darstwa emerytow 1 rencistow (120,7%), pracownikow uzytkujacych
gospodarstwo rolne (112,3%) i gospodarstwa pracownikow na stanowiskach
robotniczych (106,9%). Zdecydowanie najnizsza dynamike wzrostu docho-
dow wykazaty gospodarstwa rolnikéw (103,9%). Uwzgledniajac fakt, ze do-
chody rolnikow naleza do jednych z nizszych, trzeba wskaza¢ na szczegdlnie
trudng sytuacj¢ ekonomiczna tej grupy.

Warto zwroci¢ tez uwagg, ze okres 2001-2004 cechuje duza zmienno$¢ do-
chodow rolnikoéw oraz ich stabilizacja w gospodarstwach pracowniczo-rolni-
czych. W gospodarstwach rolniczych w 2003 roku odnotowano spadek
zaréwno dochodéw nominalnych, jak i realnych (o 17,5% w poréwnaniu z ro-
kiem poprzednim i o0 6,4% wzgledem roku 2001) [7]. Z kolei w 2004 roku ich
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sytuacja ulegla poprawie — uwzgledniajac doptaty bezposrednie, ich dochody
realnie zwigkszyty sig o 13-17%, przy czym dochody w gospodarstwach pra-
cowniczo-rolniczych zwigkszyly si¢ co najwyzej o 4-5% [11].

Z punktu widzenia zmian i skali zr6znicowania oraz zatozen przyjgtych
w artykule, zasadne wydaje si¢ okreslenie, jak ksztattuja si¢ dochody gospo-
darstw domowych zwiazanych z rolnictwem w stosunku do zarobkéw gospo-
darstw najzamozniejszych.

W 1989 roku ich dochody byly niemal réwne, natomiast w nast¢gpnym roku
dochody rolnikéw stanowity juz zaledwie 85% dochodow tej grupy, w dalszych
latach ulegajac systematycznemu pogorszeniu [3]. W efekcie w 2002 roku do-
chody rolnikow byty juz dwukrotnie nizsze od dochodéw gospodarstw pra-
cownikow umystowych. Podobna sytuacja miata miejsce w odniesieniu do
gospodarstw pracowniczo-rolniczych, gdyz ich pozycja w relacji do gospo-
darstw najzamozniejszych spadata w ciagu calego okresu transformacji,
a wskaznik dysparytetu w 2004 roku wynosit 51% (podobnie jak w rolniczych).

Jak wskazano na wstgpie, analizujac zmiany dochodu na 1 osobg w gru-
pach spoteczno-ekonomicznych, nalezy tez pamigtaé o zroznicowaniu ich
sktadu demograficznego. W tabeli 2 przedstawiono zmiany przecigtnej liczby
0sO6b w gospodarstwach domowych powiazanych z rolnictwem i pozostatych.

Dane tabeli 2 $wiadcza o tym, ze gospodarstwa powiazane z rolnictwem sa
najliczniejsze, a gospodarstwa emerytow i rencistow charakteryzuja si¢ najniz-
sza przecigtng liczba 0sob (ale sa to gtownie osoby doroste) [5]. Na przestrzeni
kilkunastu lat w gospodarstwach rolnikow przecigtna liczba osob wzrosta zna-
czaco, bo z 3,64 w 1990 roku do ponad 4 0s6b w 2004 roku. Wskutek zaistnia-
tych zmian przecigtna liczba os6b w gospodarstwie rolniczym jest o 17%
wigksza niz u progu reform. Na gospodarstwo pracowniczo-rolnicze przypada
przecigtnie jeszcze wigcej osoOb niz na gospodarstwo rolnicze, gdyz w catym
analizowanym okresie wskaznik ten ksztattowal si¢ §rednio na poziomie 4,7.
Z kolei, w 2004 roku wsrdd pracownikow gospodarstwa domowe o liczbie 5
1 wigcej 0sob stanowily tylko 16,1% ogdéhu badanych gospodarstw w tej grupie,
podczas gdy w gospodarstwach rolnikow i pracownikow uzytkujacych gospo-
darstwo rolne wskazniki te wynosity odpowiednio 40,4% i 45,5% [2].

Warto przy tym zauwazy¢, ze w gospodarstwach tych przecigtna liczba os6b
systematycznie zwigkszala si¢ w pierwszej potowie lat 90. [1], osiagajac naj-
wyzszy poziom w 1996 roku (4,9), po czym w pdzniejszym okresie nieco spa-
dla stabilizujac si¢ w granicach 4,5-4,6 (powrécita wigc do poziomu z 1990
roku). Rodziny rolnicze i pracowniczo-rolnicze sa tez liczniejsze niz pracowni-
cze, w ktorych przecigtna liczba osob nie ulegata istotnym zmianom, oscylujac
w granicach 3,1-3,4 osoby.
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Zmiany dochodow i sytuacji demograficznej w Swietle modelowania
ekonometrycznego

Z rozwazan dotyczacych zmian w czasie rozporzadzalnych dochodéw na 1
osobg oraz sytuacji demograficznej w przecigtnym gospodarstwie domowym
poszczegdlnych grup spoteczno-zawodowych wynika, ze trudno okresli¢c w tym
wzgledzie jednolite tendencje. Wykorzystano wigc ekonometryczne modele re-
gresji wielorakiej, ktore w sposob syntetyczny moga pokazaé wzgledne zrdzni-
cowanie istniejace w tych wymiarach.

Jako zmienne objasniane przyjeto: w modelach dochodow — realny prze-
cigtny miesigczny dochdd rozporzadzalny na 1 osobe; w modelach okreslaja-
cych sktad demograficzny — przecigtna liczbg oséb w gospodarstwie domowym.
Na ksztattowanie si¢ zmiennej objasnianej wptywaja dwa czynniki: czas i przy-
nalezno$¢ do grupy spoteczno-ekonomicznej, stanowiac jednocze$nie zmienne
objasniajace modeli [10]. Pozwolito to na oceng dynamiki dochodéw i zmian
sktadu demograficznego gospodarstw domowych w czasie, a takze okre§lenie
wzglednego zréznicowania w poszczegdlnych grupach spoleczno-ekonomicz-
nych gospodarstw. Do obliczenia realnych dochodéw 1 ich zmian wykorzystano
wskazniki cen towarow 1 ustug konsumpcyjnych, uwzgledniajace roznice
w kosztach utrzymania poszczegdlnych grup gospodarstw domowych.

Zjawisko spoteczne, jakim jest przynaleznos¢ do grupy spoteczno-ekono-
micznej, mozna traktowac jako zmienna jakosciowa modelu i rownoczesnie
zmienna ta stanowi¢ moze zmienng objasniajaca modelu. Stad przynaleznos¢
do okreslonej grupy spoteczno-ekonomicznej traktowana jest jak zmienna dy-
chotomiczna, ktora przyjmuje wartosci:

1 — jezeli obserwacja dotyczy i-tej grupy spoteczno-ekonomiczne;j
X:
0 — w przeciwnym wypadku

Analityczne postacie modeli (lintowego i logarytmicznego) przedstawiaja
si¢ nastgpujaco:

Y, =a," +a’T, +Zﬁ<”X +el

i=1

Y, =, +a®mInT, +Zﬁ(2)X +gl?

i=l1

gdzie:
Y;; —zmienna objasniana: w modelach dochodow — realny przecigtny miesigczny dochdéd w zt na
osobg (w cenach 1993 roku) w roku ¢ w gospodarstwach nalezacych do grupy spoteczno-ekono-
micznej i; w modelach okreslajacych sktad demograficzny odpowiednio — przecigtna liczba osob
w gospodarstwie domowym;
T, — zmienna czasowa, przyjmujaca kolejno wartosci od =1 dla 1993 do =12 dla 2004 roku;
X; — zmienna zero-jedynkowa;
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& ; - zmienna losowa;
o, aj, B; — parametry strukturalne modelu.

Oceny parametrow modeli ¢, o, 3; uzyskano za pomoca klasycznej metody
najmniejszych kwadratow.

Symbolika zmiennych zero-jedynkowych zastosowana w modelach oznacza przynalez-

no$¢ gospodarstwa domowego do okreslonej grupy spoteczno-ekonomiczne;j, tj.:

X; — pracownicy ogolem;

X, — pracownicy zatrudnieni na stanowiskach robotniczych;

X; — pracownicy zatrudnieni na stanowiskach nierobotniczych (pracownicy umystowi);

X4 — pracownicy uzytkujacy gospodarstwa rolne;

X5 —rolnicy;

X5 — pracujacy na wlasny rachunek;

X7 — emeryci i rencisci;

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze w modelach logarytmicznych nie interpretuje si¢
bezposrednio ocen parametrow, lecz wartosci e /i*100%, co umozliwia oceng
wzglednego zroznicowania dochodow i sktadu demograficznego.

Oszacowane wyniki parametroéw modeli: liniowego i logarytmicznego, okre-
slajacych zmiany 1 zréznicowanie dochodow oraz przecigtnej liczby osob
w gospodarstwie domowym, a takze oceng ich dopasowania do danych empi-
rycznych przedstawia tabeli 3.

Oceny parametrow modeli dochodéw informuja, Ze §redni miesigczny do-
chdd na 1 osobe w gospodarstwach pracownikéw umystowych byt zdecydowa-
nie najkorzystniejszy sposrod innych grup ekonomicznych. Z otrzymanych
obliczen modelu liniowego wynika, ze w analizowanym okresie przecigtny
roczny przyrost miesigcznego dochodu rozporzadzalnego na 1 osobg ogdtem
(czyli bez podziatlu na grupy spoteczno-ekonomiczne) wynosit realnie tylko 3 zt.
Ponadto otrzymane oceny parametrow wskazuja, ze realne dochody wszystkich
grup spoteczno-ekonomicznych byly nizsze od dochodow pracownikow umy-
stowych, przecigtnie o: 106,12 zt w gospodarstwach domowych robotniczych;
106,75 zt w gospodarstwach pracownikow uzytkujacych gospodarstwo rolne;
103,76 zt w gospodarstwach rolniczych; 65,48 zt w gospodarstwach domowych
pracowniczych; 62,10 zt w gospodarstwach emerytow 1 rencistow; 15,45 zt
w gospodarstwach pracujacych na wlasny rachunek.

Gospodarstwa domowe robotnicze, pracowniczo-rolnicze 1 rolnicze dzieli
najwigkszy dystans dochodowy w stosunku do gospodarstw pracownikow umy-
stowych. Grupami zblizonymi dochodowo sa gospodarstwa pracownikow umy-
stowych 1 pracujacych na wiasny rachunek. Warto tu jednak podkresli¢, ze
uwzglednienie w badaniach gospodarstw utrzymujacych si¢ z niezarobkowych
zrodet wskazuje jednak, ze to wiasnie dystans dochodowy tej grupy w stosunku
do gospodarstw najzamozniejszych jest najwigkszy [10].

Druga grupa modeli ekonometrycznych syntetycznie ukazuje zmiany zacho-
dzace w sytuacji demograficznej (mierzonej przecigtng liczba 0s6b w gospodar-
stwie domowym). Wyniki modelowania potwierdzaja znaczne zroznicowanie
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sktadu osobowego rodzin w réznych grupach spoteczno-ekonomicznych w ciagu
kilkunastu lat. Znajduje to jednoczesnie odzwierciedlenie w zroznicowaniu ich
dochoddéw rozporzadzalnych. Z przeprowadzonych obliczen wynika, ze prze-
cigtna wielko$¢ gospodarstwa domowego wyrazona przez liczbe osob w go-
spodarstwie nieznacznie spadta w badanym okresie. Oceny parametrow przy
zmiennych zerojedynkowych modelu potwierdzaja, ze najbardziej liczne byty go-
spodarstwa pracownikow uzytkujacych gospodarstwo rolne i gospodarstwa rol-
nikow. Byly one przecigtnie wigksze odpowiednio o 1,48 i 1,06 osoby od
gospodarstw pracownikow zatrudnionych na stanowiskach nierobotniczych. Naj-
mniejsze liczebnie gospodarstwa to gospodarstwa emerytow i rencistow (prze-
cigtnie 0 0,94 osoby mniejsze od gospodarstw pracownikdéw umystowych).

Nalezy podkresli¢ bardzo dobra zgodno$¢ przyjgtych teoretycznych modeli
regresji z danymi empirycznymi, o czym $§wiadcza wartosci parametrow struk-
tury stochastycznej — skorygowany wspotczynnik determinacji R? oraz standar-
dowy btad oceny Se. Przyjety zespdt zmiennych objasniajacych w 94% wyjasnia
zmiany zmiennej objasnianej dla liniowego modelu dochodow 1 w 95% dla lo-
garytmicznego modelu dochodow. Z kolei, w obydwu modelach dotyczacych
przecigtnej liczby 0s6b w gospodarstwie domowym przyjety zespdt zmiennych
objasniajacych w 99% wyjasnia zmiany zmiennej objasnianej. Oceny wspot-
czynnika determinacji okazaty si¢ statystycznie istotne przy poziomie istotno-
sci 0,05. Wyniki modelowania nalezy uzna¢ za poprawne uwzglqdniajqc tez
oceny parametrow strukturalnych o, o, B, B;, B, s ktore przy poziomie istot-
nosci 0,05 1 76 stopniach swobody sa statystycznie istotne. Oznacza to, ze za-
rowno poziom dochodow, jak i liczba osob w gospodarstwach domowych dla
poszczegdlnych grup spoleczno-zawodowych réznia si¢ statystycznie od do-
choddw pracownikow sktadu demograficznego gospodarstw pracownikow umy-
stowych. Potwierdzaja si¢ tu wiec zaleznosci wynikajace z danych tabeli 1 1 2.

Wyniki modelowania wskazuja, ze zmiany w dochodach nieco lepiej objasnia
model logarytmiczny, poniewaz wspotczynnik determinacji jest tu wyzszy niz
dla modelu liniowego. Wyzsze sa takze wartosci testu z-Studenta dla wszyst-
kich ocen parametrow (tylko ocena parametru g, jest nizsza niz w modelu li-
niowym). Model logarytmiczny umozliwia uwzglednienie dystansu grup
spoleczno-ekonomicznych w ujeciu wzglednym, co przedstawia tabela 4.

Wzgledne zroznicowanie dochodow gospodarstw domowych nie zmienia
hierarchii grup spoteczno-zawodowych, ktéra wyznaczono w oparciu o model
liniowy. Z danych tabeli 4 wynika, ze dochody robotnikoéw i gospodarstw zwia-
zanych z rolnictwem w ujgciu realnym w okresie 1993-2004 byty przecigtnie
0 40% nizsze od dochodéw pracownikdéw umystowych. Nizszy, aczkolwiek po-
dobny dystans dochodowy do najzamozniejszej grupy, charakteryzuje pracow-
nikow ogdlem oraz emerytdw i rencistow (ich dochody byty ok. 23-24% nizsze).
Pracujacych na wiasny rachunek dzieli od pracownikow umystowych jedynie
6% dystans w zakresie dochodow.
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Tabela 4
Wzgledne zréznicowanie dochodu i liczby oséb w grupach
spoleczno-ekonomicznych w latach 1993-2004 (w%)
Réznica w
Grupy spoteczno-ekonomiczne Zmienna dochodach liczbie os6b
realnych

Pracownicy ogétem: X; 75,5 110,3

robotnicy X 60,4 117,8

umystowi (zmienna opuszczona w modelu) X; 100,0 100,0
Pracownicy uzytkujacy gospodarstwo rolne Xy 60,1 146,8
Rolnicy X5 61,2 133,4
Pracujacy na wtasny rachunek X 94,4 117,5
Emeryci i rencisci X; 76,9 70,2

Zrédto: Obliczenia wlasne.

Model logarytmiczny wskazuje jednak, ze pracujacych na wtasny rachunek
i gospodarstwa robotnicze dzieli wprawdzie taki sam dystans pod wzgledem
liczebnos$ci gospodarstwa domowego od gospodarstw pracownikow umysto-
wych, a mimo to gospodarstwa te osiagaja skrajnie rozne dochody. Dowodzi to
koniecznosci poszerzenia spektrum badan i wyjasnienia tego zjawiska w opar-
ciu o inne czynniki decydujace o statusie spolecznym gospodarstwa domowego
(np. wiek, pte¢, wyksztalcenie, aktywnos¢ zawodowa itp.)

Wyniki modelowania przecigtnej liczby 0sob w gospodarstwie domowym
(model logarytmiczny) $wiadcza o tym, ze w spoleczno ekonomicznych gru-
pach gospodarstw 1stnleJe istotne statystycznie zréznicowanie w tym zakresie,
siggajace nawet prawie 50% (tak duzy dystans zaobserwowano migdzy pra-
cownikami umystowymi a pracownikami uzytkujacymi gospodarstwo rolne).

Whioski

Wyniki modelowania dochodéw realnych nie zmieniaja znaczaco hierarchii
spoteczno-ekonomicznych grup gospodarstw domowych przedstawione]
w oparciu o analiz¢ dynamiki dochodow 1 ich relacji. ROwnocze$nie potwier-
dzaja, ze sposrod wszystkich grup spoteczno-ekonomicznych najgorzej sytu-
owane dochodowo sa gospodarstwa powiazane z rolnictwem i robotnicze.

Zaprezentowane modele dowodza znacznego zrdznicowania sytuacji demo-
graficznej gospodarstw domowych nalezacych do réznych grup spoteczno-eko-
nomicznych (mierzonej przecigtna liczba osob), co znajduje odzwierciedlenie
w zroznicowaniu ich dochodéw rozporzadzalnych na 1 osobg. Wynika z nich,
ze w grupach gospodarstw domowych istnieje istotne statystycznie zroéznico-
wanie: w zakresie dochodow siggajace 40% i nawet 50% (w dystansie dotycza-
cym przecigtnej liczby oséb). Mozna zatem stwierdzi¢, ze przynaleznos¢
gospodarstwa domowego do okreslonej grupy spoteczno-ekonomicznej stanowi
istotne kryterium dyspersji.
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Gospodarstwa domowe zwiazane z rolnictwem osiagaja najnizsze dochody i cha-
rakteryzuja si¢ zarazem najliczniejszym skladem osobowym spo$rod pozostatych
spoteczno-zawodowych grup gospodarstw domowych; ich sytuacja dochodowa de-
terminowana jest ich cechami demograficznymi. Zaprezentowane modele potwier-
dzaja, ze niekorzystna sytuacja dochodowa rolniczych gospodarstw domowych
wynika z posiadania wigkszej liczby 0s6b na utrzymaniu. Wybor modelu rodziny
w tych gospodarstwach wptywa wigc istotnie na ich status dochodowy i spoteczny.

Zaleznosci tej nie potwierdzono jedynie dla gospodarstw pracownikow na
stanowiskach robotniczych.
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