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ROZNE SPOSOBY I TERMINY
NAWOZENIA POGLOWNEGO DOGLEBOWEGO I DOLISTNEGO
JECZMIENIA JAREGO I PSZENICY OZIMEJ

Stanistaw Trzecki
Instytut Produkcji Roslinnej Akademii Rolniczej w Warszawie

WSTEP

W latach 1953-1958 w bylej Katedrze Ogolnej Uprawy Roli i Ros-
lin SGGW przeprowadzono badania z dolistnym dokarmianiem, ktérych
wyniki opublikowano w Rocznikach Nauk Rolniczych w 1962 r., seria A,
t. 87, nr 1 pod tytutem Poréwnanie réznych sposobow i terminéw nawo-
zenia pogtéwnego (zwyklego i dolistnego) nmawozami mineralnymi jecz~
mienia jarego i pszenicy ozimej. Przeglad literatury w tej publikacji
oparto na 25 dostepnych w owym czasie pozycjach oryginalnej litera-
tury. W niniejszej pracy przedstawiono w skrécie przebieg badan i uzy-
skane wyniki oraz wnioski.

BADANIA WLASNE
Tabela I

Terminy i sposoby nawozenia przedsiewnego i pogléwnego
jeczmienia jarego odmiany Browarny PZHR
w latach 1953-1956

Faza Sposéb 1953 1954 1955 1956
rozwoju roslin nawozenia
terminy nawozenia
Przed siewem doglebowe — — 281V 281V
Krzewienie doglebowe — 10 VI 17VI 18 VI
dolistne 2VI 10 VI 17 VI 13 VI
Strzelanie w Zdzblo doglebowe —_ 23 VI — -
dolistne 13 VI 23 VI 29 VI 2 VII
Kloszenie doglebowe — — —- o —

dolistne 19 VI — — —_—
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Badania nad dokarmianiem jeczmienia jarego prowadzono w latach
1953-1956. Terminy i sposoby nawozenia przedstawia tabela 1, a uzyska-
ne efekty w plonmach ziarna i slomy — tabele 2 i 3. Poza plonem ziarna

Tabela 2

Plony ziarna i slomy jeczmienia jarego odmiany Browarny PZHR
przy réznych sposobach i terminach nawozenia pogléwnego

Kombinacje

| Ziarno

Stoma
1953 1954 1953 1954
faza spos6b
rozwoju nawo- nawo- odchy- odchy- odchy- odchy-
roslin senia zenie a/ha lenie g/ha lenie g/ha lenie q/ha lenie
q a q q
Krzewienie | dolistne N 21,6 1,0 20,1* 1,8* 28,6* 28* 249 1,5
P 21,7 1,1 18,4 1,0 26,6 0,8 229 —05
K 21,5 0,9 18,3 0 25,8 0 22,5 —09
NFK 21,7 1,1 19,9* 16* 28,2* 2,4* 246 1,2
kontrola| 20,6 0 18,3 0 25,8 0 23,4 0
Strzelanie dolistne N 22,4 1,0 18,6 0,7 28.0* 3,2*% 249 1.7
w zdzblo P 21,1 —0,3 19,0 1,1 24,4 —0,6 24,5 1,3
K 22,0 0,6 182 0,3 26,0 10 225 —0,7
NPK 21,6 0,2 195* 1,6* 25,6 0,6 24,6 1,4
kontrola| 21,4 0 17,9 0 25,0 0 23,2 0
Kloszenie dolistne N 21,6 0,3 304 * 44 *
P 212 —0,1 25,2 —0,8
K 21,5 0,2 26,2 0,2
NPK 22,2 0,9 29,0 * 3,0*
kontrola | 21,3 0 26,0 0
Krzewienie | dogle- N 19,2 * 1,6 * 243 1,3
bowe P 17,9 0,3 * 223 —0.7
K 17,5 —0,1 22,7 —0,3
NPK 189 * 13* 24,6 1,6
kontrola 17,6 0 23,0 0
Strzelanie dogle- N 18,5 0,4 23,7 0,1
w zdzblo bowe P 18,4 0,3 23,2 —04
K | 18,7 0,6 23,5 —0,1
NPK | 18,6 0,5 245 0,9
kontrola 18,1 0 236 0
Przedzial ufnosci (a=0,05) 1,7 1,3 2,2 2,1

* Ro6znice istotne.
Uwaga: Wszystkie nawozy stosowano w dawce 16 kg/ha czystego skladnika.

i stomy w poszczegélnych kombinacjach doswiadczenia oznaczonos zawar-
tos¢ N, biatka, KyO, P,Os i skrobi. Odnosnie tych wynikéw odsylamy
czytelnika do opracowania caloSciowego. Rocz. Nauk. rol. t. 87-A-1, 1962.

1962.
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Wyniki badan zestawione w tabelach wskazujg na korzystne dzia-
lanie azotu w odniesieniu do jeczmienia. Dlatego tez w roku 1956 zalo-
zono doswiadczenie, w ktérym poréwnywano dzialanie 2 dawek N, sto-
sowanego w roznych fazach rozwoju roslin doglebowo i dolistnie. Uzyska-
ne rezultaty, tj. plon ziarna i slomy oraz zawartosé¢ biatka i skrobi
przedstawiajg tabele 4 i 5. Z przytoczonych danych w tabeli 4 wynika,
ze najlepiej dzialal na plon ziarna jeczmienia azot, zaré6wno przy daw-
ce 16 jak i 8 kg/ha, dany dodatkowo przed siewem. W mniejszym stop-
niu (tez istotnie) podniosta plon ziarna dawka 16 kg/ha N, stosowana
w fazie krzewienia, tak przy dokarmianiu doglebowym jak i dolistnym.
Pozostale terminy i sposoby dokarmiania wskazywaly tylko na tenden-

Tabela 4
Plony ziarna i slomy jeczmienia przy réznych sposobach
i terminach dokarmiania saletrg wapniowg
1956 r.
Ziarno Sloma
Faza b Stosunek
rozwoju Spo§o _ N OdCh,y_ Odd}y- stomy
rosliny nawozenia kg/ha a/ha lenie a/ha lenie do ziarna
qa qa
Przed nawozenie 16 19,62 3,12 * 22,77 1,69 * 1,16
siewem dodatkowe 8 19,80 3,30 * 21,78 0,60 1,14
przed siewem 0 16,50 0 21,18 0 1,28
Krzewienie dolistne 16 18,03 1,80 * 21,93 2,64 * 1,22
8 16,95 0,72 19,98 0,69 1,18
0 16,23 0 19,29 0 1,19
Strzelanie dolistne 16 17,58 0,90 21,95 2,15 * 1,25
w  zdzbto 8 16,77 0,09 19,74 —0,06 1,18
0 16,68 0 19,80 0 1,19
Kloszenie dolistne 16 17,10 0,54 22,08 0,85 1,29
8 16,77 0,21 22,23 1,00 1,32
0 1656 0 21,23 0 1,28
Krzewienie doglebowe 16 18,78 2,22 % 23,04 2,01 * 1,23
8 17,16 0,66 - 21,30 0,27 1,24
0 16,50 0 21,03 0 1,27
Strzelanie doglebowe 16 17,28 0,72 23,91 3,15 * 1,38
w zdzblo 8 17,55 0,99 21,66 0,90 1,23
0 16,56 0 20,76 0 1,25
Kloszenie  doglebowe 16 16,98 0,54 23,01 1,56 * 1,35
8 16,77 0,33 22,17 0,72 1,32
0 16,44 0 21,45 0 1,30
Przedzial ufnosci (a=0,05) 1,16 1,35

* Rb6znice istotne.
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cje zwyzgkowa plonu, tym wieksza, im wcze$niej stosowano dokarmianie.
Ro6znic miedzy dzialaniem doglebowego i dolistnego dokarmiania na plon
ziarna nie zaobserwowano.

Nieco inaczej ulozyly sie plony stomy. Dawka 16 kg/ha N, z wyjat-
kiem dolistnego dokarmiania w fazie kloszenia, podwyzszata plon slomy,
zas dawka 8 kg/ha N wskazywala tylko na pewng tendencje zwyzkows.
W zwigzku z tym powstaly (wprawdzie nieznaczne) roznice w stosunku
stlomy do ziarna w poszczegélnych kombinacjach. Wzrastal on na korzys¢
stlomy wraz z op6znieniem terminu dokarmiania.

Dodatkowe nawozenie przedsiewne, jak tez dokarmianie doglebowe
i dolistne, podwyzszylo zawartos¢ bialka w ziarnie (tab. 5). Szczegoélnie
duza zwyzke, bo 1,46-1,95%0, uzvskano stosujgc azot dodatkowo przed
siewem oraz dajgc go podczas kloszenia doglebowo jak i dolistnie przy
dawce 16 i 8 kg/ha. Przy pozostalych sposobach i terminach stosowania
zwyzka ta wynosita 0,52-1,07%b.

Wplyw azotu na zawartos¢ skrobi w ziarnie byl nieco inny. Dodatko-
we nawozenie przedsiewne oraz dokarmianie doglebowe podczas klosze-
nia wskazywalo na tendencje zwyzkowsg, pozostale za$ terminy i spo-
soby dokarmiania na tendencje znizkowg. Szczegélnie duzo, bo powyze]
2%/ zmniejszyla sie zawarto$¢ skrobi przy wszystkich terminach dokar-
miania dolistnego dawka 16 kg/ha N.

Na podstawie wynikow uzyskanych w doswiadczeniach z jeczmieniem
podjeto badania nad dokarmianiem azotem doglebowo i dolistnie psze-

Tabela 6
Srednie plony slomy i ziarna pszenicy ozimej
uzyskane przy réznych sposobach i terminach pogléwnego nawozenia saletrzakiem

Terminy ) Odchy- Odchy- Stosunek
dokar- Sposgby N Zla}rno lenie Slors lenie slomy
miania nawozenia kg'ha g/ha a a/ha o do ziarna

doglebowe 16 33,3 1,8 * 72,0 4,0 * 2,16
1

dolistne 16 33,3 1,8* 71,0 3,0 2,13

doglebowe 16 32,0 0,5 73,2 52* 2,29
2

dolistne 16 33,3 18* 72,6 4,6 * 2,18

dolistne 16 32,1 0,6 68,1 0,1 2,12
3

kontrola 0 31,5 0 68,0 0 2,16

Przedzial ufnosci (¢=0,05) ) 1,5 3,8

* Roznice istotne.
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80 S. TRZECKI

nicy ozimej (rys.). Korzystne bowiem, ze wzgledu na wartos¢ wypie-
kowa maki, byloby podniesienia zawartosci biatka w =ziarnie pszenicy.
Uzyskane rezultaty zestawiono w tabelach 6 i 7.

Azot w postaci caletrzaku, dany w pierwszym terminie doglebowo

Rys. Oprysk pszenicy Wuxalem

Fot. W. Wozniak

i dolistnie, podniost plon ziarna pszenicy. Roznice byly istotne w po-
réwnaniu do kontrolnych. Troche inaczej ulozy! sie plon slomy. Z wy-
jatkiem dolistnego dokarmiania w pierwszym i trzecim terminie wszys-
tkie pozostale kombinacje daly istotna zwyzke. Dos¢ charakterystyczne
jest natomiast to, ze w drugim terminie przy doglebowym dokarmianiu
azot nie podniost plonu ziarna, a istotnie podnioést plon stomy (tab. 6).

Analizy chemiczne wykazaly rowniez znaczne roznice w skladzie ziar-
na, a szczegolnie w zawartosci bialka oraz w zawartosci skrobi. Nawo-
zenie azotem podwyzszylo zawartos¢ bialka w ziarnie w granicach
0,54-0,82%0 w stosunku do kontrolnego, a obnizylo zawartosé¢ skrobi
0 1,09-1,57%0 w pierwszych dwoéch terminach i tylko o 0,61%0 w trzecim
terminie (tab. 7).

Poza wyzej przytoczonymi wynikami oznaczono rowniez, tak w jecz-
mieniu jak i pszenicy, ciezar hektolitra i mase 1000 ziarn jako wskazniki
wvksztalcenia ziarna, ktére to dane zamieszczono w opracowaniu calos-
ciowym.
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WNIOSKI

DOKARMIANIE DOGLEBOWE I DOLISTNE JECZMIENIA JAREGO

Na podstawie przeprowadzonych badan polowych i laboratoryjnych
z jeczmieniem jarym, dokarmianym réznymi sposobami (doglebowym
i dolistnym) przy uzyciu saletry, superfosfatu i soli potasowej, mozna
wyciggngc¢ nastepujgce wnioski:

1. Najsilniej reagowal jeczmien na dokarmianie azotem, stabiej — fos-
forem, a najstabiej — potasem.

2. Dawka azotu 8 i 16 kg/ha przed siewem, jak rowniez te same
dawki przy dokarmianiu doglebowym i dolistnym podnosily zawartos¢
biatka w ziarnie jeczmienia. Nie stwierdzono natomiast zwiekszenia za-
wartosci KO i P.Os; w ziarnie na skutek dokarmiania tymi skiadnikami.

3. Na glebie lzejszej zwiekszenie zawartosci biatka w ziarnie a obni-
zenie zawarto$ci skrobi pod wplywem azotu bylo wyzsze niz na glebie
ciezszej.

4. Najwyzsze plony ziarna uzyskiwano przy stosowaniu dodatkowej
dawki nawozow azotowych przed siewem, a coraz nizsze, zarOwno przy
dokarmianiu doglebowym jak i dolistnym, wraz z opdéznianiem terminu
ich stosowania.

5. Najwyzsze plony stomy uzyskiwano przy dokarmianiu doglebo-
wym oraz dodatkowvm nawozeniu tg samg dawkg przed siewem. Do-
karmianie dolistne stosunkowo stabo wplywalo na podnoszenie plonu
stomy.

6. Z poréwnania wysokosci stosowanych dawek wynikalo lepsze dzia-
lanie azotu przy dawce 16 niz przy 8 kg/ha.

7. Wyraznego wplywu dokarmiania na dorodnos¢ i wyksztalcenie
nasion nie stwierdzono. Niewielkie tendencje zwyzkowe wystapily tylko
przy uprawie jeczmienia na glebie stabszej.

8. Z wnioskéw 4 i 5 wynika, ze podstawowe nawozenie przedsiewne
nie pokrywalo wymagan nawozowych jeczmienia. Dla wyciggniecia wiec
wnioskéw o charakterze praktycznym konieczne jest dalsze poréwny-
wanie dokarmiania dolistnego z doglebowym, przy wysokim podstawo-
wym nawozeniu przedsiewnym. Szczego6lnie dotyczy to nawozenia azotem.

DOKARMIANIE DOGLEBOWE 1 DOLISTNE PSZENICY OZIMEJ SALETRZAKIEM

1. Do momentu strzelania w zdzblo pszenicy ozimej dokarmianie do-
glebowe i dolistne jednakowo korzystnie wplywa na plon ziarna — zwyz-
ka 1,8 g/ha. W pdzniejszych fazach, tj. do poczatku kloszenia lepiej dziata
dokarmianie dolistne, dajgc zwiekszenie plonu o 1,8 g/ha niz doglebo-

6 — Zeszyty problemowe
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we — zwigkszajgce plon o 0,5 q/ha. Po wykloszeniu sie pszenicy spada
efzkt dolistnego dokarmiania, dajgc przyrost plonu tylko o 0,6 q/ha.

2. Zwigkszenie plonu stomy o 3-5,2 g/ha uzyskano przy weczesniej-
szych terminach dokarmiania doglebowego i dolistnego, stosowanego do
poczatku kloszenia. Natomiast dokarmianie dolistne zastosowane po kto-
szeniu nie wptyneto na plon stomy.

3. Dokarmianie azotem doglebowo i dolistnie ma wyrazny wplyw na
zwigkszenie zawartosci bialka o 0,45-0,82%0, a obnizenie procentu skrobi
o 0,61-1,57% w ziarnie pszenicy ozimej. Szczegélnie duze znaczenie
ma dolistne dokarmianie w fazie kloszenia. Podnosi bowiem najbardziej

procent bialka w ziarnie przy stosunkowo niewielkiej obnizce procentu
skrobi.

4. Doswiadczenie potraktowano jako wstepne. Uzyskane wyniki wska-
zuja na koniecznos¢ prowadzenia dalszych badan. Poréwnanie dzialania
roznych sposob6w dokarmiania pszenicy winno byé prowadzone przy
wysokim nawozeniu przedsiewnym.

C. Taceuxu

PA3JIMYHBIE CIIOCOBBI U ITIEPUMOJABI YAIOBPEHUSA ITOYBEI
L BHEKOPHEBOM ITOJKOPMKY SAPOBOTI'O AYMEHS M O3UMOM ITHIEHMIIBI

Pe3zowMme

B Teuenne uernipex ser (1953-1956 rr.) NPOBOAMIMCH ONBITHI IO CPAaBHEHMIO pa3- °
HbIX CII0COG0B M CPOKOB OOBIKHOBEHHOM ¥ BHEKOPHEBOJ NOXKOPMKM MUHEepaJbHbIMA -
ynobpenusamMyu SpPOBOrO sA4YMeHs copTa Bposapubni II3TP. JInsg NOAKOPMKy IpUMe-
HAJNIUCh. KaJiMiiHafA ceJuTpa, cymnepdocdar u 400/ KadwiHad COJbL B €CTECTBEHHOI
dopme npyu OOBLIKHOBEHHOJ IIOJKOPMKE MJIM B BuAe pacTBopa (16 Kr YMCTOTO KOM-
noHeHTa Ha 500 11 BOABI Ha 1 ra) B cly4Yae BHEKODHEBOTO IIPUMMEHEHMUS.

ITonxopMKy mnpoBoamMiIM B pasHble CPOKM A0 JOCTUIREHMA DPACTEHMUAMMU da3nl
3aBA3bIBAHUA 3€pHa. '

flumMeHb CcaMbIM CUJABHBIM 00pa30M pearmpoBajl Ha NOJKOPMKY a30TOM. CaMbie
BBICOKME yDOXKay 3epHa OblIM mnOoJNydYeHbI NPM IpUMEHEHMM I00aBOYHOIT M103b!
a30THbIX yHOOpeHMii 10 moceBa; IO Mepe ONO3AaHMUA CPOKOB NOAKOPMKH, ypoxan
nazan paBHO B CJy4ae OOBIKHOBEHHOTO KaK ¥ BHEKOPHEBOTO NPUMEHEeHMS.

Ypoxaii COJIOMbI OTYETJMBO IOBBLINIAJICA NIPU ITOTOJIOBHOJ IIOAKOPMKE CeJIUTPOM,
NIPOABJIAA JIMIIb HE3HAYUTEJbHOE YJYYILIeHMe NP BHEKODHEBOM IIOJKODPMKE.

A30T yBeJMuMBaJl TaK¥XKe cojepxaHue 6eslKka B 3epHe, YMEeHbILAJNKe copepxa-
HMe KpaxMmaJa IIpM BCeX CPOKax U crocobax MoIKOPMKM.

BerynyureslbHbIE ONBITHI, IPOBEJIEHHELIE C IIOAKOPMKO OAHMM JIMIIL a30TOM, IPO-
BefieHb! ObliM B 1958 roxy Takme c 03MMO¥ mueHunesr copra KysaBsuka Benmia-
BULIKA, FOTOPas MOJyyajia BHEKOPHEBYIO MOAKODMKY.

KoncraTpoBaHO, YTO [0 MOMEHTa CTOOJIEBAHMS NOrOJOBHAA NOZKOPMKA, PAaBHO
OOBIKHOBEHHAsi KaK M BHEKODHEBAas, BIMAIOT OAMHAKOBO NOJOXUTENIBHBIM 06pazoM
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Ha ypozKaii 3epua (NOBbIIEHMe ypoxkasa Ha 1,8 um/ra). B 6osee mo3pgumue das3pl pocCTa,
T.e. N0 HayalJla KoJjoulenus, Oojiee 1OJOXKUTEJbLHOE BJIMAHME OKa3blBajJia BHEKODHE-
Baf, ueM IIOrOJIOBHAA MOAKOPMKa; IIOcje KOJIOLIeHMA najaeT TakKe 3¢deKT oT BHe-
KOPHEeBOM TNOJIKOPMKMU.

Ypozxkart cosiompl noseimatyica (3,0-5,2 n/ra) JuiubL nocjie BHEKOPHEBOM U OOBLIKHO-
BEHHOM IONKOPMKM, IPMMEHSeMbIX J0 Hadalja KoJjgoumeHusa. KpomMe TOro B 3epHe
BBICTYIIMJIO MNOBh'IIeHMe conep:kauus Oesxkos (0,4-0,8%/0) M cHUIKEHMe cCOAepxKaHUA
kpaxmaiya (0,6-1,5%¢) paBHO B cay4yae OObLIKHOBEHHOTO KaK U BHEKODHEBOrO IIpMeMa
IIOAKOPMJIMBaH UH.

S. Trzecki

VARIOUS WAYS AND PERIODS OF SOIL FERTILIZATION
AND FOLIAR NUTRITION OF SPRING BARLEY AND WINTER WIIEAT

Summary

The experiments by comparison of different ways and terms of top dressing
fertilization (ordinary and through the leaves) of spring barley were conducted
over the period of four years (1953-1956) on the Browarny PZHR variety. For
supplementary fertilization a nitrate of lime, superphosphate and 40%, potash salt
were used either in their natural form for the ordinary fertilization or in a form
of solution (16 kg of pure component in 500 liters of water per hectare) for
supplementary fertilization through the leaves.

The supplementary fertilization was conducted in different terms, till the
formation of grain.

Barley proved to have the best response to supplementary nitrogen fertilization.
The highest grain yields were obtained when applying before sowing supplementary
doses of nitrogenous fertilizers, and at the later term of applying them the lower
grain yield were obtained both in the case of ordinary and through the leaves
fertilization.

The straw yield was distinctly higher when applying a nitrogenous top dressing
fertilization, and only a little higher when fertilizing through the leaves.

The applied nitrogen caused an increase in the crude protein content of grain
and simultaneously a decrease in the starch content in all the terms and ways of
supplementary fertilization.

Introductory experiments on supplementary fertilization with nitrogen only
were conducted in 1958 as well on winter wheat Kujawianka Wieclawicka variety,
which was given a supplementary fertilization through the leaves. It was stated
that till the shooting into stem both ordinary and through the leaves top dressing
fertilization influenced equally effectively the grain yield (an increase of 1,8 q
per hectare). In later stages of growth, viz. till the beginning of coming into ear,
the effect of through the leaves fertilization was higher that of the top dressing
one, and after coming into ear the effect of through the leaves fertilization
decreased too.

The straw yield increased (3 do 5,2 q per hectare) only then when applying
supplementary and ordinary and through the leaves fertilization to the beginning
of coming into ear.

Besides, the crude protein content of grain increased (0,4-0,8 per cent), and
the starch content decreased (0,6-1,5 per cent) both for ordinary and through the
leaves supplementary fertilization.
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S. Trzecki

VERSCHIEDENE ARTEN UND TERMINE DER BODEN-
UND BLATT DUNGUNG BEI SOMMERGERSTE UND WINTERWEIZEN

Zusammenfassung

In der Zeit von vier Jahren 1953-1956 wurden zum Vergleich verschiedener
Arten und Termine der Boden- Blattdiingung mit Mineraldiingern, Versuche mit
der Sommergerstesorte ,,Browarny PZHR” durchgefiihrt.

Zur Zusatzdiingung durch Boden wurden Kalksalpeter, Superphosphat und
Kalisalz oder durch Blattdiingung je 16 kg. Reinndhrstoffe N, K,O und P,0;
in 500 1 Wasser/ha verwendet.

Die Zusatzdiingung wurde in Phasen: Bestockung, Schossen und Ahrenschieben
durchgefihrt.

Am starksten hatte die Gerste auf die Zusatzdiingung mit Stickstoff reagiert.
Die hochsten Kornertriage hatte man bei Anwendung einer zusidtzlichen Gabe von
Stickstoffdingern vor der Aussaat erhalten. Mit der Verspatung der Zusatzdungung
wurde sowohl bei der Boden- wie auch der Blattdiingung der Ertrag gemindert.

Der Strohertrag wurde deutlich bei der Kopfdiingung mit Salpeter und unbe-
deutend bei der Blattdiingung gesteigert.

Bei allen Arten und Terminen der Zusatzdingung, hatte der Stickstoff auch
den EiweiBgehalt des Korns gesteigert und den Stdrkegehalt gemindert.

Ein Vorversuch mit Stickstoff-Zusatzdiingung durch Blatt und Boden wurde
1958 mit der Winterweizensorte Kujawianka Wieclawicka durchgefiihrt.

Es wurde festgestellt, daB bis zum Moment des Schossens die zusitzliche
Kopfdiingung sowohl durch Boden, wie auch durch Blatt den Kornertrag um
1,8 dt/ha steigert. In spateren Wuchsphasen, d.h. am Anfang des Ahrenschiebens
hatte die Blattdiingung einen mehr positiven Einflul als die Kopfdiingung gezeigt.

Der Strohertrag wurde infolge der am Anfang des Ahrenschiebens durchge-
fiihrten Blatt- und Bodendiingung um 3,0-5,2 dt/ha gesteigert. AuBlerdem wurde

bei beiden Diingungsarten der 0,4-0,8%/oc und eine Minderung des Starkegehalts
um 0,6-1,5% notiert.



