uczen technikum zostal poinformowany
o ewentualnym uzyciu tych przyrzadéw
w interesujgcym go Srodowisku, a nie na
stacji klimatologicznej, z zasady lezgacej
poza lasem, co ma miejsce tylko w przy-
padku psychometru Assmanna.

Wydaje sig zupelnie zbedne szczeyo-
lowe omawianie chmur z podawaniem ich
klasyfikacji z nazwami tacinskimi.

Na uwage zasluguje interesujgco opra-
cowany lecz bardzo kroétki rozdzial ,,Opa-
dy w lesie”. Jednak w rozdziale na-
stepnym autor znéw wraca do metod z sie-
ci meteorologicznych. Deszczomierz Hel l-
manna na tych stacjach stoi na wy-
sokosci 1 m, co nie powinno by¢ re-
gula w lesie. W tymze S$rodowisku nie
mozna takze stosowaé stalych terminow
pomiaru opadu, gdyz mozna WwOwcCzas
otrzymac¢ przepuszczalnos¢ drzewostanu
wigkszg od 100%o. Zalecenie stawiania de-
szczomierzy w réznych odstepach w le-
sie budzi watpliwosci, gdyz sprawa ta
nie jest przekonujgco udowodniona
a wielu autorow ma zdanie przeciwne.

Nastepne rozdziaty traktuja o ruchu
powietrza i obejmujg lacznie 13,5 stro-
ny. Szkoda, ze omoéwienie wplywu wia-
tru na las zajmuje tylko 1,5 strony. Tu
Zz instrumentéw opisany jest wiatromierz
Wilda, calkowicie nieprzydatny w le-
sie oraz anemometr Robinsona. W S$ro-
dowisku lesnym wtlasciwsze jest stoso-
wanie anemometru indukcyjnego,
a szczegllnie anemometru elekirycz-
nego (dziatajgcego na zasadzie mostka
Wheatstonea), czulego na bardzo
male predkosci wiatru.

Omoéwiona jest takze meteorologia sy-
noptyczna. Rozdzial ten jest chyba tez
zbyt rozbudowany. Zalgczona przyklado-
wo i niezbyt trafnie dobrana mapka sy-
noptyczna jest identyczna z zamieszczo-
na w ,Meteorologii Rolniczej” M. Mol-
gi (Warszawa 1958) i dolaczona do
nMeteorologii i klimatologii dla lesni-
kéw” J. Tomanka (Warszawa 1960).

Na podkreslenie zastuguje interesujg-
cy rozdzial o przewidywaniu przymroz-
kow.

Dziat ,Klimatologia” jest potrzebny w
programie i podreczniku ze wzgledu na
klimaty kuli ziemskiej i klimat Polski.
Program nauczania geografii w technikach
zagadnieniami tymi nie zajmuje sig. Bar-
dzo dydaktyczne jest zamieszczenie wie-
lu mapek klimatycznych. Przy omawia-
niu parowania (str. 136 i 137) nalezato-
by podkresli¢, ze chodzi o parowanie

potencjalne, przewaznie wigksze od te-.

renowego i modwigce tylko o sile ewa-
poracyjnej. Mozliwe, ze omoéwienie po-
miar6w parowania terenowego pIzy po-
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mocy lizymetrow Popowa wyjasni-
loby lepiej stuchaczom teorie zabiegow
pielegnacyjnych w szkéltkach.

Kosztem niektoérych rozdzialoéw mozna
rozbudowaé¢ wartoéciowy 1ragment do-
tyczacy klimatu zrebéw, gniazd, polan
i $cian lasu. Wydaje sie, ze interesujg-
ce byloby zastosowanie Kkatatermometru
Hilla przy badaniu zjawisk zwigzanych
ze zmrozowiskami.

Wigzaloby sie to tez z wyraznym wy-
odrebnieniem ogodlnej czesci fitoklimatolo-
gicznej, gdyz w podreczniku naprzemian
wystepujag opisy metod i instrumentow
stosowanych w sieci stacji meteorolo-
gicznych, z opisami badan w $rodowisku
roslinnym. Nalezaloby te dwie ro6zne
sprawy wyraznie oddzieli¢, w celu unik-
niecia blednego interpretowania przez
wykladowce i stluchacza.

Omoéwione =zastrzezenla, uwagi i suge-
stie mozna by stresci¢ w nastepujacych
punktach.

1. Wiekszo$¢ materialu powinny stano-
wi¢ opisy elementéw meteorologicznych
w $rodowisku lesnym oraz opis instru-
mentéw pomiarowych stosowanych w tym
érodowisku. Ta cze$¢ programu i pod-
recznika moze by¢ czesciowo wzorowang
na dziele R. Geigera ,Das Klima der
bodennahen Luftschicht™.

2. Opis przyrzadéow i metod pomiaro-
wych z sieci stacji stuzby meteorologicz-
nej nalezaloby ograniczy¢ do minimum,
traktujgc to jako cze$¢ informacyjna,
z zaznaczeniem, ze niekiedy w pewnych
okoliczno$ciach dane z sieci meteorolo-
gicznej moga by¢ wykorzystywane przez
leénikéw, lecz metodyka i instrumenty
tam uzywane nie powinny stanowic bez-
wzglednego wzorca do nasladowania.

3. Meteorologie synoptyczng, klimatolo-
gie w sensie geograficznym oraz klimat
Polski warto przedstawi¢ takze osobno,
w formie bardziej syntetycznej.

Jerzv Olszewski

]

S. Hejmanowski i W. Strze-
lecki. CO ROLNIK O SWYM LESIE
WIEDZIEC POWINIEN. Panstwowe Wy-
dawnictwo Rolnicze i Le$ne. Warszawa
1964, str. 133; ilustracji 52.

W listopadzie ubiegtego roku ukazata
sie na polkach ksiegarskich ksigzka pod
powyzszym tytulem. Wlasciwie okresle-
nie ,ukazala sie”” niezbyt $cisle oddaje
stan faktyczny bowiem, jak mi wiado-
mo, prawie caly naktad zostal wyku-
piony ,na pniu” przez prezydia rad na-
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rodowych 1 nie znalazt sie w wolnej
sprzedazy. Mozna wiec przypuszczaé, ze
trafi on w gléwnej mierze do rak ludzi
profesjonalnie zajmujgcych sie lasami
niepanstwowymi, a wiec ludzi ktérzy w
mniejszym lub wigkszym stopniu opano-
wali zagadnienia hodowli, ochrony i uzyt-
kowania lasu i dla ktérych nie sg one

czyms nowym. Fakt ten stawia pod zna--

kiem zapytania realizacje celu jaki po-
stawili sobie autorzy i ktory sprecyzo-
wali we wstepie. Piszg oni mianowicie,
ze Kkierowali si¢ potrzeba zaznajomie-
nia rolnikéw, prywatnych wtascicieli
lasu ze sposobami wlasciwej gospodarki
lasem. Stad wniosek, ze liczyli przede
wszystkim na prywatnego odbiorce —
rolnika, ktéremu omawiana broszura mo-
galby nies¢ konkretng pomoc przy roz-
wigzywaniu probleméw na jakie niewat-
pliwie napotyka przy gospodarowaniu
we wlasnym lesie.

Wrécmy jednak do omowienia samej
ksigzki.

Na wstepie trzeba podkre§li¢, iz jest
ona pierwsza publikacjg w polskim pis-
miennictwie ujmujacg w formie popular-
nej caltoksztalt zagadnien z zakresu pod-
stawowych prac lesnych przeznaczong
dla rolnikéw. Stanowi niejako vademecum
praktycznych wiadomosci o lesie, sposa-
bach zalesiania nieuzytkéw i odnawia-
nia lasu, pielegnowania gleby, upraw
miodnikéw i drzewostanéw,. zapobiega-
nia szkodom oraz o ochronie, a takze
uzytkowaniu lasu. Zmieszczenie tak sze-
rokiego materialu w stosunkowo nie-
wielkiej broszurce nie bylo na pewno
rzeczg tatwa. Z tym wiekszg satysfak-
cjg mozna wiec napisa¢, ze autorzy wy-
wigzali si¢ z tego zadania w sposéb za-
dowalajacy. Udalo im sie ponadto utrzy-
ma¢ w wigkszosci rozdzialéw prostg i ko-
munikatywng forme przekazywania wia-
domosci, co jest szczegdlnie cenne w opra-
cowaniach tego typu, przeznaczonvch
przeciez dla szerokiego kregu odbiorcow.
Wymienione zalety podnosi jeszcze sza-
ta graficzna wydawnictwa. Estetyeczna
i ciekawa oktadka — tadne fotcgrafie
1 w wigkszosci udane rysunki skladaja sie
w sumie na interesujgca i godna pole-
cenia calo$¢. Na uwage zastuguje takze
umieszczenie na koncu broszury zbioru
przepisow prawnych dotyczacych laséw
chiopskich. Utatwi to posiadaczowi lasu
orientacje w sytuacji prawnej w tym za-
kresie i pozwoli unikng¢ zmudnego wy-
szukiwania potrzebnych mu informacji.

Szkoda tylko, ze na kartach ksigzki nie
znalazto sie¢ miejsce na omowienie go-
spodarki w lasach gérskich. Specyfika
tego zagadnienia jest bowiem niewatpli-
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wa, a omowienie to przy stosunkowo nie-
wielkim rozszerzeniu objetosci poszczegol-
nych rozdzialéw powiekszyloby znacznie
grono zainteresowanych. Strata jest tym
wigksza, ze niepredko chyba mozna sie
spodziewa¢ specjalnego wydawnictwa na
ten temat.

Pewne zastrzezenia budzi takze roz-
dziat IV ,,Ochrona lasu przed szkodnika-
mi”, a szczegolnie podrozdzial, w ktérym
omoéwions owady szkodliwe. Moim zda-
niem niedostatecznie wyczerpujgco po-
traktowano tu sposoby chemicznego zwal-
czania tych owadéw. Wprawdzie, jak to
wynika z odpowiednich przepisé6w praw-
nych, w przypadku masowego-  pojawu,
zwalczanie ich przeprowadzaja organy
przedsiebiorstw lasow panstwowych, a
wiec czynniki fachowo przygotowane, tym
niemniej pozgdane byloby chyba, aby wtla-
sciciel lasu posiadal niezbedne minimum
wiadomosci z tego zakresu. A juz abso-
lutnie konieczne bylo podanie tych spo-
sobow w odniesieniu do takich szkodni-
kéw, ktorych zwalczaniem moze sie za-
ja¢ sam gospodarz, jak ap. pedraki chraba-
szcza.

Dalsze, szczegélowe analizowanie tresci
poszczegdlnych rozdzialéw ksigzki nie jest
konieczne w $wietle tego co napisano po-
wyZzej o wartosci omawianej broszury.

Chcialbym jeszcze tylko ustosunkowac
sig¢ w paru slowach do wielko$ci nakladu.
Jest rzeczg niezaprzeczalnie pewna, ze
w stosunku do potrzeb, 5000 egzemplarzy
okaze sig¢ stanowczo liczbg zbyt malg. Wy-
danie tej broszury w tak niewielkiej ilo-
$ci egzemplarzy podyktowane zostalo za-
pewne znanymi ogodlnie trudnosciami na
rynku papierniczym. Wydaje sie jednak,
iz z uwagi na cel jakiemu ma stuzyé¢, trze-
ba by pomysle¢ o urealnieniu szansy wiek-
szego jej rozpowszechnienia. Moze przez
wydanie drugiego nakladu, ktéry jedno-
czesnie moglby sie sta¢ okazjg dla auto-
row do dalszego ulepszenia i wzbogace-
nia tresci tego niewatpliwie potrzebnego
i pozadanego wydawnictwa.

Na zakonczenie pragne przytoczyé sto-
wa ministra Lesnictwa i Przemystu Drzew-
nego mgr inz. Romana Gesinga
umieszczone w przedmowie do omawia-
nej ksigzki. Stowa, ktére moim zdaniem,
W  sposOb najbardziej zwiezly dokonujg
oceny i formutuja jej przydatnos¢ ,Sadze,
ze upowszechnienie ksigzki wséréd chlo-
pow i organizacji wiejskich przyczyni sie
do podniesienia wiedzy o lasach oraz do
lepszego wykonywania prac gospodarczych
w lasach chlopskich — z korzyscig dla sa-

‘mych chlopéw i dla gospodarki narodo-

wej".

Ryszard Sobczak



