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Poziom przeciwciat u kotow i1 psow szczepionych
I nieszczepionych przeciwko panleukopenii i parwowirozie
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Evaluation of antibody titres in cats and dogs vaccinated and
non-vaccinated against panleukopenia and parvovirosis
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The aim of this article was to present results of the study on the quantitative
determination of antibodies anti-CPV-1 and anti-FPV in vaccinated and
nonvaccinated dogs and cats, respectively, and to establish whether vaccination
stimulated protective immunity against these diseases in both animal species.
In the group of dogs vaccinated against parvovirosis, high titres of antibodies to
CPV-1 were found in 86.7%, and low titres in 13.3% of animals. In the group of
non-vaccinated dogs low titres of antibodies were recorded in 30%, and high titres
in 70% of animals. In the group of cats nonvaccinated against panleukopenia,
mean titre of antibodies to FPV was recorded in 20% and high titre in 80% of
animals. All cats vaccinated against panleukopenia had high titres of FCV
antibodies. Results from this study have indicated widespread contamination of
the environment with CPV i FPV and have confirmed that immunization against
feline paleukopenia and canine parvovirosis induced protective immunity in both
species. They have also indicated that serological tests are a valuable tool in
assessing the epizootic situation and moreover, they can be used to determine
the efficacy of vaccination, as well as the optimal vaccination date.
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Ryc. 1. Biegunka
w przebiegu
parwowirozy u psa
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Parwowirusy, naleza do najmniejszych, pozbawio-
nych otoczki wirus6w DNA zakazajacych zwierze-
ta. Srednica wirionu parwowirusa psiego i kociego (CPV
— canine parvovirus i FPV — feline parvovirus) wynosi
21-25 nm. Kwas nukleinowy CPV i FPV jest zbudowa-
ny z pojedynczego tancucha DNA (ssDNA), sktadajace-
go sie z okoto 5000 nukleotydéw. Wiriony zbudowane

s3 z trzech biatek kapsydu i dwdch biatek niestruktu-
ralnych. (1, 2, 3, 4). Parwowirusy wykazujg znaczng
opornos$¢ na czynniki $rodowiskowe. W srodowisku ze-
wnetrznym utrzymuja sie przez co najmniej sze$¢ mie-
siecy, nie tracac przy tym wtasciwosci zakaznych.
Ogrzewanie w temperaturze 60°C przez godzine nie po-
woduje spadku miana wirusa, zas ogrzewanie w tempe-
raturze 75°C przez godzine redukuje zakazno$¢ i miano
hemaglutynacyjne tylko stukrotnie. Wirusy tracg stabil-
no$¢ dopiero wwysokich temperaturach powyzej 75°C
iw$rodowisku o wysokim stezeniu soli. Preparaty sto-
sowane rutynowo przy dezynfekcji, takie jak 2% roz-
twor NaOH czy 1% Virkon niszczg parwowirusy dopiero
po 30 minutach. Skutecznym $rodkiem inaktywujacym
CPV i FPV sg preparaty zawierajace chlor (1, 5, 6, 7, 8).

Badania filogenetyczne wskazuja, Ze psi parwo-
wirus typu 2 (CPV-2) razem z wirusem panleukope-
nii kotéw (FPV), wirusem zapalenia jelit norek (MEV)
i parwowirusem szopdw (RPV) nalezy do tzw. grupy
kociej. Ta grupa zarazkow jest Scisle spokrewniona,
potwierdzeniem czego jest 98% homologia sekwen-
cji nukleotydowej ich genomu.

Do organizmu zwierzat wirusy trafiaja droga po-
karmowg przez kontakt z wymiocinami lub odcho-
dami chorych osobnikéw. Ze wzgledu na wysoka
opornos$¢ parwowiruséw na warunki $rodowiskowe
do zakazenia moze doj$¢ nie tylko przez bezposred-
ni kontakt, ale rowniez droga posrednia — przez za-
nieczyszczone przedmioty, takie jak na przyktad mi-
ski, zabawki czy $cidtka.

Zar6wno parwowiroza psow, jak i panleukopenia
kot6w to choroby ogélnoustrojowe. CPV, jak i FPV wy-
kazuja szczegdlne powinowactwo do komérek szybko
dzielgcych sie. Po wniknieciu do organizmu repliku-
ja poczatkowo w tkance limfatycznej gardla, jednak
miejscem docelowym sg krypty jelitowe znajdujace
sie u podstaw kosmkow jelitowych w jelitach cien-
kich. Do typowych objawdéw obu choréb zalicza sie
apatie, brak apetytu, wymioty oraz krwistg biegun-
ke (9, 10; ryc. 1). Niejednokrotnie choroba konczy sie
upadkami zakazonych osobnikdw. Kocieta zakazone
w okresie ptodowym wykazuja objawy niezborno-
$ci ruchowej. Osobniki takie nie potrafig normalnie
sie poruszac, czesto petzajg na boku, odpychajac sie
tapkami. Moga przejawiac¢ trudnosci z pobieraniem
pokarmoéw i ptynéw oraz oddawaniem moczu i katu.
Czesto dochodzi u nich do pofatdowania i odkleje-
nia siatkowki oka, efektem czego jest Slepota (10, 11).

Nie wszystkie psy i koty wykazuja jednakowa wraz-
liwos$¢ na infekcje. Czynnikami predysponujgcymi do
rozwoju zakazenia sg: wiek (szczenieta i kocieta po
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zaniknieciu odporno$ci matczynej, tuz przed szcze-
pieniami ochronnymi), stres (powodowany ztymi
warunkami higienicznymi, duzym zageszczeniem
czy na przyktad zmiang miejsca zamieszkania i odig-
czeniem od matki), a przede wszystkim brak lub nie-
prawidtowo przeprowadzone szczepienia przeciwko
parwowirozie i panleukopenii (12).

Najskuteczniejsza forma zapobiegania parwowiro-
zie i panleukopenii s szczepienia ochronne. Mimo po-
wszechnoSci ich stosowania, w ostatnim czasie czes¢
wtlascicieli zwierzat oraz lekarzy weterynarii odste-
puje od szczepien przypominajacych, co motywowa-
ne jest wysoka immunogenno$cia szczepionek prze-
ciwko CPV i FPV, i rzekomym brakiem koniecznosci
rewakcynacji zwierzat, ktore jako szczenieta podda-
ne zostaty petnemu cyklowi szczepien.

Celem pracy byto okres$lenie wielko$ci mian prze-
ciwciat dla CPV i FPV w grupach pséw i kotow za-
réwno szczepionych, jak i nieszczepionych przeciw-
ko parwowirozie i panleukopeni oraz okres$lenie, czy
wakcynacja zwierzat przeciwko CPV i FPV stymuluje
rozwdj odpornosci chronigcej psy i koty przed zaka-
zeniem tymi wirusami.

Obserwacje wiasne

Badania serologiczne w kierunku parwowirozy pséw
i panleukopenii kotow przeprowadzono na dwéch gru-
pach pséw (szczepione przeciwko CPV n = 60; i nie-
szczepione n = 30) oraz dwoch grupach kotow (szcze-
pione przeciwko FPV n =30; i nieszczepione n = 30).
W grupie zwierzat nieszczepionych znalazty sie zwie-
rzeta bezpanskie, pochodzace ze schronisk i fundacji
wwieku 7 miesiecy do roku. W grupie zwierzat szcze-
pionych zebrano psy i koty w wieku 20-30 tygodni,
ktore przeszty peten cykl szczepien podstawowych
przeciwko parwowirozie i pnaleukopenii wedtug wy-
tycznych Swiatowego Stowarzyszenia Lekarzy Ma-
tych Zwierzat — WSAVA (13).

Krew do badan pobierano z zyty odpromieniowej
do czystych probéwek, ktdre nastepnie wirowano
(1500 g). Surowice zamrazano (—20°C) i przechowy-
wano do czasu wykonania analiz.

Oznaczanie mian przeciwciat dla CPV i FPV
przeprowadzono za pomocga aparatu Vcheck V200
(VetExpert). Do odczynnika dostarczonego przez
producenta dodawano 5 pl badanej surowicy i do-
ktadnie mieszano. Na kasetce testowej umieszcza-
no w odpowiednim miejscu 4 krople uzyskanej mie-
szaniny i inkubowano przez 10 minut. W tym czasie
na pasku testowym pojawiat sie prazek kontrolny,
$wiadczacy o poprawnosci wykonania testu, oraz te-
stowy. Intensywno$¢ wybarwienia prazka testowego
byta mierzona przez aparat, dzieki czemu pomiary te
byty obiektywne (ryc. 2i 3).

Miana przeciwciat przeciwko CPV i FPV rzedu
HI <1:40 uznawano za niskie, niemajgce wartosci
ochronnej, miana HI = 1:80 uznawano za $rednie, za$
miana HI >1:160 uznawano za wysokie, chronigce
psyikoty przed zakazeniem parwowirusami (14, 15).

W grupie pséw szczepionych przeciwko parwo-
wirozie wysokie miana przeciwciat (>1:160) zanoto-
wano u 52/60 badanych osobnikéw (86,7%), podczas

Zycie Weterynaryjne * 2021 * 96(5)

PRACE KLINICZNE | KAZUISTYCZNE

o e

Ryc. 2. Pozytywy wynik szybkiego testu serologicznego wykrywajacego przeciwciata
przeciwko CPV
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Ryc. 3. Pozytywy wynik szybkiego testu serologicznego wykrywajacego przeciwciata
przeciwko FPV

gdy niskie u 8/60 (13,3%). W grupie zwierzat niepod-
dawanych wakcynacji przeciwko CPV niskie miana
przeciwciat dla wirusa notowano u 9/30 osobnikow
(30%), za$ wysokie miana przeciwciat u 21 zwierzat
(70%; tab. 1).

Wyniki badan serologicznych w kierunku panleu-
kopenii ksztattowaty sie nastepujaco: w grupie kotéw
nieszczepionych Srednie miana przeciwciat przeciw-
ko FPV notowano u 6 osobnikéw (20%), za$ wysokie
u 24 (80%). Uwszystkich kotéw podawanych wakcy-
nacji przeciwko FPV po przeprowadzonym szczepie-
niu zanotowano wysokie miana przeciwciat przeciw-
ko wirusowi (1:640 ->1280; tab. 2).

Tabela 1. Wyniki badania serologicznego w kierunku wykazania przeciwciat przeciwko
CPV w grupie psow sczepionych i nieszczepionych

Miano HI Liczba psow
Psy nieszczepione

HI <1:40 9 (30%)
HI 1:80 0

HI>1:160 21 (70%)

Psy szczepione

HI<1:40 8(13,3%)
HI 1:80 0

HI>1:160 52 (86,7%)

Tabela 2. Wyniki badania serologicznego w kierunku wykazania przeciwciat przeciwko
FPV w grupie kotéw szczepionych i nieszczepionych

Miano HI Liczba kotow
Koty nieszczepione
HI < 1:40 0
HI 1:80 6 (20%)
HI > 1:160 24 (80%)
Koty szczepione
HI<1:40 0
HI 1:80 0
HI >1:160 30 (100%)
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Omowienie wynikow

Oznaczanie mian przeciwciat przeciwko parwowi-
rusom psim i kocim moze by¢ przydatne w racjonal-
nym planowaniu szczepien zwierzat, jak i ocenie sy-
tuacji epizootycznej parwowirozy i panleukopenii na
danym terenie (16, 17).

W badaniach witasnych, biorgc pod uwage histo-
rie immunoprofilaktyki, badane psy i koty podzie-
lono na dwie grupy: grupa I — psy i koty szczepione
zgodnie z zaleceniami WSAVA (peten cykl szczepien
podstawowych), grupa II — zwierzeta nigdy niepod-
dawane immunoprofilaktyce. W obu grupach wyka-
zano duzg liczbe zwierzat z wysokimi mianami prze-
ciwciat przeciwko CPV i FPV (HI > 160), uznawanymi
za zapewniajace odpornos¢ przeciwko parwowirozie
i panleukopenii (18, 19). Nie jest to dziwne w przypad-
ku zwierzat z grupy I, ktére miaty regularny kontakt
z wirusem szczepionkowym. Wyniki obserwacji pro-
wadzonych przez Twark i Dodds (17), Bohm (20), Ab-
delmagid (21) wykazuja, Ze nawet jednokrotne szcze-
pienie szczenigt przeciwko CPV stymuluje odpornoscé
przeciwko parwowirozie utrzymujaca sie przez dtuz-
szy czas — nawet przez okres 4—7 lat. Dzieje sie tak za
sprawa naturalnego wzmacniania odpornosci przez
kontakt z szeroko rozpowszechnionym wirusem
w $rodowisku (22). Powszechno$¢ CPV i FPV wynika
z ich wysokiej opornosci na warunki $srodowiskowe,
ktore pozwalajg wirusom na zachowanie zjadliwo-
$ci w sprzyjajacych warunkach (brak ekspozycji na
promienie stoneczne, wilgotne srodowisko) nawet
przez 12 miesiecy przebywania poza ustrojem (23, 24).
Dzieki temu zwierzeta, ktore zetknety sie nawet tyl-
ko raz z wirusem szczepionkowym, sg w stanie roz-
wing¢ odpornos¢ przeciwko zakazeniu peinozjadli-
wym patogenem utrzymujaca si¢ nawet przez wiele
lat, co wywiera rowniez wptyw na utrzymywanie sie
odpornosci stadnej wsréd wrazliwych zwierzat (10).

Obecno$¢ znacznej ilosci dodatnich seroreagen-
téw w grupie II, skupiajacej psy i koty niepoddawane
wakcynacji w kierunku parwowirozy i panleukope-
nii, moze by¢ w ich przypadku konsekwencja kontak-
tu z wirusem terenowym i wskazuje na powszechne
skazenie Srodowiska tymi patogenami (20).

Wedtug obserwacji wlasnych regularne szczepie-
nia zgodnie z zaleceniami WSAVA zwiekszajg ochro-
ne przeciwko parwowirozie i panleukopenii. Nalezy
jednak zwréci¢ uwage na fakt, ze pomimo regular-
nej immunoprofilaktyki u 13,3% pséw poddawanych
wakcynacji przeciwko CPV nie wykazano mian prze-
ciwciat, ktére gwarantowatyby ochrone przed zaka-
zeniem pelnozjadliwym wirusem. Brak skutecznos$ci
szczepien moze wynikac z wielu czynnikéw, takich
jak na przyktad: btedy w podaniu szczepionki, btedy
w jej przechowywaniu, czynniki osobnicze, niepo-
zwalajace na rozwiniecie pelnej odpornosci poszcze-
piennej, zbyt dtugie odstepy pomiedzy rewakcyna-
cja oraz inne (25). Badania serologiczne pozwalaja
wiec ocenit, jaki poziom odpornosci przeciwko CPV
posiada dane zwierze oraz wskazuja na ewentualng
konieczno$¢ modyfikacji planu jego szczepien, a tak-
ze na konieczno$¢ szczegdlnego traktowania i izola-
cji zwierzat niezdolnych do rozwiniecia odpornosci

przeciwko CPV. W przeciwienstwie do pséw, w su-
rowicy wszystkich kotéw poddawanych szczepieniu
przeciwko FPV stwierdzono wysokie miana przeciw-
ciat dlawirusa, co przemawia za jego wysoka immu-
nogennoscia.

Wyniki badan wtasnych pozwalajg na wyciggnie-
cie dwdch wnioskdw. Po pierwsze wskazuja na po-
wszechne skazenie Srodowiska CPV i FPV, za czym
przemawia stosunkowo znaczna ilo$¢ dodatnich se-
roreagentow z wysokimi mianami przeciwciat prze-
ciwko obu patogenom w populacji pséw i kotéw nigdy
niepoddawanych szczepieniom przeciwko tym wiru-
som (wskazuje to, ze musiaty mie¢ kontakt z wirusem
terenowym). Po drugie, szczepienia przeciwko par-
wowirozie i panleukopenii indukujg silng ochrone
przed zakazeniem, manifestujgcg sie rozwojem wyso-
kich mian przeciwciatl przeciwko CPV i FPV w surowi-
cy osobnikéw poddawanych wakcynacji (co jest kon-
sekwencja znacznej immunogennosci obu wirusow).

Wykorzystanie testow serologicznych w kierunku
parwowirozy i panleukopenii wydaje sie mie¢ istot-
ne znaczenie dla praktyki lekarsko-weterynaryjnej.
Zgodnie z zasadami medycyny weterynaryjnej opar-
tej na dowodach naukowych, badanie stanu immu-
nologicznego (zar6wno szczeniat, jak i osobnikéow
dorostych) jest korzystniejsze niz podawanie dawek
przypominajacych szczepionek, a takie postepowanie
minimalizuje miedzy innymi ryzyko rozwoju reakcji
niepozadanych zwigzanych ze szczepieniami. Dodat-
kowo wykazanie dodatnich seroreagentéw w dla CPV
i FPV w populacji pséw i koté6w pozwala ocenic sytu-
acje epizootyczna parwowirozy i panleukopenii na
danym terenie (10).
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