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»Sylwan w stuzbie le$nictwa polskiego
«CblibBaH» B Ci1yKG6Ge MOJBCKOrO JIeCHOTO 1efa
“Sylwan” in service of Polish forestry

zasopismo ,,Sylwan” powstalo z inicjatywy grona ludzi ozywionych

obywatelskg troska o stan laséw polskich uosobiajacych im dobro
narodowe. Przed 150 laty, kiedy rozpoczynalo swoja dzialalno$é, nie mialo
moznych protektoréw, jak wspélczesne mu czasopisma lesne za granica.
Moznos¢ zrealizowania podjetej inicjatywy zawdzieczano osobliwym wa-
runkom, jakie przejsSciowo zaistnialy na tym skrawku dawnej Rzeczypo-
spolite], ktéremu na kongresie wiedenskim nadano nazwe Krolestwa Pol-
skiego. Mialo by¢ ono na zawsze zwigzane z Rosjg przez osobe cara, ktéry
mial by¢ jednoczes$nie krélem polskim.

Decyzje kongresu slusznie nazywa sie ,,czwartym rozbiorem”. Grani-
cami z 1815 r. przecigto etnicznie polskie ziemie jeszcze brutalniej niz
w 1795 r., a rozbiér ten uzyskal miedzynarodowe sankcje takze innych
panstw Europy — sygnatariuszy pokoju paryskiego. Krolestwo Polskie
otrzymalo ustr6j monarchii konstytucyjnej z konstytucjg gloszaca libera-
lizm, utrzymujaca wprawdzie reprezentacje narodowg o podobnej struk-
turze jak w minionym Ksiestwie Warszawskim, lecz w istocie sankcjonu-
jaca przewage wladzy wykonawczej — rzadu a, szczegdlnie kréla. Krol
utrzymywal pelnie¢ wladzy wykonawczej i jemu tylko przystugiwala ini-
cjatywa prawodawcza oraz absolutne veto w stosunku do uchwat sejmu (3).

Konstytucja Krolestwa deklarowala wsréd najwazniejszych praw oby-
wateli: prawo do jezyka narodowego w zyciu publicznym, wolno$é druku,
sprawowanie urzedéw tylko przez Polakéw lub naturalizowanych cudzo-
ziemcow. Po przejsciach, jakich kraj doswiadczyl! w minionym potwieczu,
ta ograniczona autonomia dawala obywatelom mozno$¢ podjecia programu
dzialania nazywanego pézniej ,,pracg organiczng”.

Ogolny zarzad lasow w Kroélestwie Polskim nalezal do Komisji Rzado-
wej Przychodéw i Skarbu, przy ktorej dzialala Dyrekcja Jeneralna Lasow
Rzadowych. Stanowisko dyrektora generalnego powierzono Ludwikowi
Platerowi, jedynemu chyba podéwczas w kraju czlowiekowi z wyz-
szym wyksztalceniem leSnym, autorowi pierwszej nowoczesnej ksigzki pol-
skiej z zakresu leSnictwa pt. ,,Rzecz o gospodarstwie lesnym”, wydanej
w Wilnie w 1807 r. Ukonczywszy studia w Niemczech, z dawna przoduja-
cych w lesnictwie, Plater czerpal stamtad wzory przy organizowaniu

Referat wygloszony na sesji PTL w dniu 25 wrze$nia 1970 r.
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od podstaw zarzgdu laséw rzadowych. Skorzystanie z obcych doswiadczen
pozwalalo na szybkie postepy w zaprowadzeniu ladu w gospodarstwie les-
nym. Wymagal tego zly stan 6wczesnych lasow, zwlaszcza prywatnych,
ktorych w kraju bylo prawie trzykrotnie wiecej niz rzadowych (11).

O intensywnosci prac Jeneralnej Dyrekcji Lasow Rzgdowych moze
sSwiadczy¢ jej dzialalno$¢ normatywna w latach 1816—1818. Wyrazila sie
ona w 1816 r. w wydaniu 4 rozporzadzen i 3 instrukeji, w 1817 r. —
2 rozporzadzen, 2 instrukcji i 2 uzupelnien do instrukeji, w 1818 r. — 3 roz-
porzadzen, 3 instrukecji i okre$leniu organizacji 4 roznych instytucji les-
nych. Wiekszo$¢ tych aktow normatywnych pozostawala w mocy przez
dziesiatki lat, stanowigc podstawe organizacji administracji i zagospodaro-
wania lasow (9).

Byly to czasy, gdy przy wysokim poziomie nauk ogélnych w kraju —
co bylo nastepstwem okresu o$§wiecenia i wynikiem dziatalnosci Komisji
Edukacyjnej i Towarzystwa Przyjacio! Nauk — nauki le$nictwa w ogole
nie bylo. Organizator lesnictwa w lasach rzadowych, L. Plater podjal
wiec jednoczesnie role promotora w dazeniu do ksztalcenia i przygoto-
wania kadr dla administracji lesnej.

Swiadezyé o tym moze fakt, ze wséréd wspomnianych wyzej 23 aktow
prawnych wydanych przez Jeneralng Dyrekcje LR trzy dotyczyly pierw-
szej wyzszej szkoly le$nictwa w kraju. Byly to mianowicie: rozporzgdzenia
z 1816 r. w sprawie zalozenia szkoly lesnej i z 1818 r. o utworzeniu Szkoly
Szczegolnej Lesnictwa oraz akt (takze, z 1818 r.), ustalajacy jej organi-
zacje (9).

Utworzenie Szkoly Szczegoélnej Lesnictwa w 1818 r. przy Uniwersytecie
Warszawskim (zaloz. 1817 r.) umozliwilo zaangazowanie do niej profeso-
row nauk przyrodniczych i sprzyjalo rozwojowi nauki leSnictwa. W wy-
niku bliskiego wspoldziatania profesoréw UW i lesnikéw wykladajgcych
w szkole, gléwnie zatrudnionych w Jeneralnej Dyrekcji LR, doszlo
w 1820 r. do zalozenia czasopisma ,,Sylwan”. Zapewnialo to czasopismu
nie tylko wysoki poziom publikowanych rozpraw, monografii i artykutéw,
lecz takze dawalo rekojmie oddzialywania na ogdl lesnikéw oraz ulatwialo
ksztalcenie sie mlodziezy i jej przygotowanie do stosowania wiedzy w prak-
tyce gospodarczej.

Czasopismo, zalozone jako kwartalnik, finansowane bylo przez osoby
prywatne, bez zasitku wtadz krajowych i dlatego juz w pierwszych latach
powstaly trudnosci w jego wydawaniu (10).

Pierwszy tom (1820) zostal powtérzony w 1822 r., a roczniki 1824—1826
nie mogly sie ukazaé. Wysoki poziom czasopisma nie odpowiadal zapewne
wiekszosci lesnikéw. Takie prace jak rozprawy ekonomiczne Fryderyka
Skarbka, czy monografia botaniczna Michala Szuberta, zalozy-
ciela Ogrodu Botanicznego w Warszawie, nie zachecaly do prenumeraty
czasopisma nieszkolonych praktykow, zatrudnionych woéwczas w lesni-
ctwie.

Komisja Rzadowa Przychodéw i Skarbu zobowigzywala wszystkich
urzednikéw leénych do prenumerowania ,,Sylwana”, a redakcja czynila
starania, zeby czytelnicy otrzymywali jak najwiecej odpowiadajgcych im
wiadomosci, zwlaszcza z zakresu uprawy le$nej (hodowli lasu), zachowania
lasow (ochrony), uzytkowania laséw, lowiectwa i in. Oprécz wigc prac
naukowych, oryginalnych czy przekladéw z literatury obcej, gléwnie nie-
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mieckiej, lecz takze francuskiej (np. o zadrzewieniach przydroznych) i in.,
publikowane artykuly omawiajgce technike wykonywania prac zawodo-
wych, jak wyluszczanie nasion, sposoby tepienia szkodnikéow itp. (12).
,oylwan” spelnial wazng role upowszechniania wiedzy o lesie i o postepie
w doskonaleniu gospodarowania jego zasobami.

Publikowanie pelnego osobowego skladu ,,Krélewskiego Korpusu Les-
nego” z podaniem stanowiska i miejsca pracy, jak réwniez wazniejszych
rozporzadzen zwierzchnich wladz le$nych, wydatnie zwiekszalo atrakcyj-
nos¢ czasopisma dla pracownikéw lesnych w sluzbie rzgdowej.

Brak jest danych o tym, kto byl gléwnym redaktorem pierwszych trzech
tomoéw ,,Sylwana”. Redagowal je zapewne zespdl jego zalozycieli z dyrek-
torem Platerem na czele, poczynajagc od tomu czwartego (1827 r.)
redaktorem gléwnym byl Juliusz Brincken, lesnik z Niemiec z wyz-
szym wyksztalceniem i stazem zawodowym, wykladajacy w Szkole Szcze-
g6lnej Lesnictwa, w 1816 r. zaangazowany przez Platera na stanowisko
nadlesniczego jeneralnego. Jego zastepcg w latach 1834—1841 zostal Fran-
ciszek Cieleskil naczelnik wydzialu lesnego KRPiS. W latach 1841—
—1858 ,,Sylwan” wychodzil pod redakcjg Kazimierza Janczewskiego
— profesora oddzialu lesnego w Instytucie Gospodarstwa Wiejskiego
w Marymoncie.

W ,,Sylwanie” tego okresu, nazwanym pdzniej ,,Sylwanem Warszaw-
skim”, oprécz wydatnego wkladu profesoréw Szkoly Szczegoélnej Lesni-
ctwa, zaznacza sie wyraznie wplyw szkoly niemieckiej, gtléwnie w zakresie
rozwigzywania zagadnien organizacji gospodarstwa i administracji. W kroét-
kim okresie (1820—1830) dzieki wysitkowi przodujacych jednostek, cza-
sopismo udatnie zapoczatkowalo swg dziatalnosé, cho¢ ustosunkowanie sie
do niego szerszych kol leSnikow bylo na ogoél bierne. Jezeli slusznie nazywa
sie ,,Sylwana” pomnikiem polskiej kultury i polskiego lesnictwa, to trwa-
Y0s¢ tego pomnika zawdzieczamy zalozycielom czasopisma, ktérzy potrafili
postawi¢ je na mocnych fundamentach wiedzy, umilowania lasu i poczucia
obowigzku stuzby dla spolecznosci.

Zryw patriotyczny, Powstanie Listopadowe, wywoluje represje zaborcy
i znaczne pogorszenie warunkow pracy obywatelskie].

Po zastgpieniu konstytucji ,,statutem organicznym”, ograniczeniu od-
rebno$ci kraju do spraw natury administracyjnej, formalnie utrzymane
prawa obywatelskie pozostaly martwg literg. Carat upodabniajgc insty-
tucje Kongresowki do istniejacych w Rosji (szkolnictwo, kodeks karny,
system monetarny, rekrutacja wojskowa itd.) zacieral stopniowo ich naro-
dowy charakter. Stanowiska zwierzchnie obsadzano Rosjanami, jezyk ro-
syjski stawatl sie stopniowo jezykiem urzedowym (6).

Walka z kultura polskg przejawia sie miedzy innymi w likwidacji Uni-
wersytetu Warszawskiego i Towarzystwa Przyjaciol Nauk. Przestaje row-
niez istnie¢ Szkola Szczegoélna Lesnictwa i dopiero w latach 1840—1857
w Instytucie Gosp. Wiejsk. w Marymoncie dziala takze oddzial lesny.

Wielu uczestnikow powstania, a wsréd nich lesnikow, zestano na Sy-

berie badz chroni sie na emigracji.
Do tych ostatnich nalezy Ludwik Plater, pelnigcy w Paryzu 1831 r.

1 Cieleski przez nieSwiadomos¢ dlugo w swym wieku pisal sie¢ Cieleckim, lecz
pod koniec swego zycia sprostowal te pomyike (4).
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role dyplomatycznego agenta rzagdu powstanczego. Zmarl w 1846 r. w Wiel-
kopolsce.

W lasach rzgdowych utrzymal sie jednak pplski personel administra-
cyjny. Co wiecej, przygotowane przez Szkole Szczegdlng Lesnictwa kadry
lesnikéw, wlasnie od lat trzydziestych ub. stulecia, coraz bardziej wyro6z-
niajg sie w pracy zawodowej. Duzy wklad wielu z nich do nauki i praktyki
le$nictwa udokumentowany jest w ,,Sylwanie” (Reschief, A. Hollak,
J. Bromirski, K. Wydrzynski, M. Reumann i in.) badz
w postaci ksigzek (A.Auleitner, A. Polujanski — wychowanek
Instytutu Le$nego w Petersburgu i inni) (11). W dobie usuwania jezyka
polskiego z urzedéw leSnych pracuja oni (J. Haczewski, W. Ko-
zYows ki) nad polskim stownictwem lesnym. Szczegélnie wartoSciowa
jest praca Kozlowskiego, kierownika Szkoly Lesnej Praktycznej
w Bodzentynie, a mianowicie pierwszy w dziejach polskiego piSmiennictwa
.,Stownik le$ny, bartny, bursztyniarski i orylski” (Sylwan 1845 r. t. XXII).
Do konca swego istnienia w zaborze rosyjskim (1859) czasopismo zacho-
wuje postawe patriotyczng; gdy zlikwidowano Dyrekcje Jeneralng Lasow
Rzadowych, a lasy podporzadkowano rolnictwu, ,,Sylwan” jest pozba-
wiony nie tylko poparcia... ale nawet tolerancji u nowej wiladzy zwierzch-
niej.

Wklad czasopisma do le$nictwa polskiego w tym okresie tak scharakte-
ryzowal Jan Miklaszewski w swej wypowiedzi na ogélnopolskim
zjezdzie lesnikow w Krakowie w 1907 r.

.,,To co zamieszczano w ,,Sylwanie” mialo charakter ksztalcacy zar6wno
pod wzgledem teoretycznym jak i praktycznym i stanowi dorobek naukowy
polskiego rodzimego lesnictwa. Te 24 tomy ,,Sylwana” (1820—1858 r.) sta-
nowily w owym czasie gtéwne zrédlo ksigzkowe lesnictwa nie tylko w Kro-
lestwie Polskim, ale i w innych ziemiach Polski” (8).

Dopiero po uplywie éwieréwiecza na poludniowych ziemiach dawnej
Rzeczypospolitej, nazwanych przez zaborce kroélestwem ,,Galicji i Lodome-
rii” powstaly warunki do kontynuowania dzialalnosci czasopisma. Zanim
te warunki osiggnieto, po rewolucji 1848 r. i uzyskaniu autonomii w 1867;
gospodarstwo lesne w tej dzielnicy o lesisto$ci 26% znajdowalo si¢ na po-
ziomie budzgcym powazng troske.

Na niekorzystny stan laséw wplynelo wiele czynnikéw, giéwnie wy-
sprzedawanie przez rzad austriacki dawnych krélewszczyzn (juz od konca
XVIII wieku) i zatrudnianie cudzoziemskich le$nikéw w pozostatych lasach
rzadowych, stanowiacych niespelna 15% powierzchni lesnej kraju. W wiek-
szo$ci prywatnych laséw (zajmujacych 2 mln ha a nalezacych do 3400
wlascicieli) prowadzono zla badZz nieudolng gospodarke (13, 5, 7). Wynikalo
to takze z utrwalania sie kapitalistycznej formy ustroju ekonomicznego,
z rozwoju przemyslu i wzrostu zapotrzebowania na drewno przy stabym
jeszcze pozyskaniu wegla kamiennego.

Obywatelska troska o szate le$ng kraju i dazenie do usuniecia leSnikoéw
cudzoziemcow doprowadzily do utworzenia w 1874 r. Krajowej Szkoly
Gospodarstwa Lasowego we Lwowie. Zwiekszala sie odtad stale liczba
przygotowanych do zawodu lesnikéw — wychowankow tej szkoly, a dla
ochrony ich zawodowych uprawnien oraz interesow le$nictwa w ogole
pilng stawala sie potrzeba odpowiedniej organizacji. Aby nie naleze¢ do
stowarzyszen wydajacych czasopisma w jezyku niemieckim polscy lesnicy
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zalozyli w 1882 r. Galicyjskie Towarzystwo Lesne, ktére w 1883 r. wzno-
wilo wydawanie ,,Sylwana”. Chociaz podobnie .jak dawniej w Kroélestwie
Kongresowym nie mialo czasopismo opieki i poparcia ze strony czynni-
kéw rzadowych, to jednak znalazlo sie w lepszym polozeniu, jako organ
stowarzyszenia o preznej i wielokierunkowej dziatalno$ci (7).

Wydawany we Lwowie ,,Sylwan” informowal spoleczenstwo o dzialal-
nosci Towarzystwa, o zagadnieniach omawianych na jego dorocznych wal-
nych zjazdach, odbywajacych sie w coraz to innej miejscowosci i polgczo-
nych ze zwiedzaniem miejscowych gospodarstw lesnych. Byly to zagad-
nienia gospodarki lesnej wigzace sie z gospodarstwem narodowym, jak
metody gospodarowania, zalesiania nieuzytkow, gospodarka wodna w go-
rach, nadmierne wyreby w prywatnych dobrach, przerosty lowiectwa,
walka ze szkodliwymi owadami i wiele innych (5). Publikowane byly
w ,,Sylwanie” warto$ciowe prace stanowigce przyczynki do rozwoju teorii
i unowoczes$nienia praktyki le$nictwa jak réwniez wiadomos$ci o le$nictwie
za granicg. Gléwnymi autorami wspoélpracujagcymi z ,,Sylwanem” byli
w tym okresie: Henryk Strzelecki — pierwszy dyrektor Krajowej
Szkoly Gospodarstwa Lasowego, Emil Holow kiewicz J. Brodo-
wicz, WL Spausta i inni, a pdzniej takze lesnicy z Kongreséwki:
J. Hutorowicz, J. Miklaszewski, W. Roginski iin. Mimo
poczatkowego braku wiekszego zainteresowania czasopismem ze strony
ogolu lesnikéw i niechetnego ustosunkowania wiekszosci wlascicieli lasow,
poczytnos¢ jego stopniowo wzrastala.

,Sylwan” zamieszczal takze wyglaszane na zgromadzeniach referaty,
nawigzujgce do rocznic ogolnonarodowych, jak np. setna rocznica uro-
dzin Adama Mickiewicza czy 50 rocznica Powstania Stycznio-
wego. W publikowanych sprawozdaniach GTL odzwierciedla sie zywa jego
dzialalno$é oraz wiez z praktyka i zyciem politycznym spoteczenstwa pol-
skiego (9).

Galicyjskie Towarzystwo Lesne, wsrod kilkuset swych czlonkéw (w roz-
nych latach od 470 do 950), jednoczylo okolo 30% wszystkich lesnikow
z lasé6w prywatnych i panstwowych oraz okolo 3% wlascicieli lasow.
W spoleczno$ci tej zawsze znajdowal sie zespol aktywistow, ktoéry przy
pomocy czasopisma stanowczo wystepowal w obronie niszczonych lasow,
skutecznie zwalczal spekulantow, wytykal niedol¢zng badz zacofang go-
spodarke w lasach prywatnych. Na lamach ,,Sylwana” byl tez reprezen-
towany poglad, ze lasy prywatne nalezy obja¢ administracjg krajowa badz
je wykupi¢ dla ochrony przed zaglada (E. Kesselring, I. Szczer-
bowski, ,,Sylwan” 1901 r.) (5).

Duzg role w pracach Towarzystwa pelnili kolejni redaktorzy ,,Sylwana”:
1883—1886 r. A. Nowicki (komisarz inspekcji lesnej), 1887—1891
i 1896—1904 r. WL. Tyniecki (dyrektor Wyzszej Szkoly Lasowej) (5),
1892—1895 r. K. Acht (docent Politechniki Lwowskiej i zarzgdca lasow
panstw.) oraz w latach 1905—1919 St. Sokotowski (profesor Wyzsze]
Szkoly Lasowej). Szczeg6lnie duzo zawdziecza leSnictwo polskie wytrwa-
lym w pracy redaktorom Tynieckiemu i Sokolowskiemu —
uzdolnionym wychowawcom mlodziezy, wybitnym lesnikom, wytrawnym
autorom i wzorowym obywatelom (5, 6).

Waznym osiggnieciem Galicyjskiego Towarzystwa Lesnego bylo zor-
ganizowanie w 1907 r. w Krakowie, na 25-lecie istnienia Towarzystwa,
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pierwszego ogélnopolskiego zjazdu lesnikéw, stwierdzajacego jednos¢ pol-
skich lesnikéw, mimo iz dzielily ich granice trzech zaboréw. Zjazd uznai
,,Sylwana” — jako jedyne na ziemiach polskich czasopismo wydawane
w rodzimym jezyku oraz dobrze reprezentujgce interesy lesnictwa — za
organ ogolnopolski. Redaktor St. Sokolowski potrafit te uchwale
w znacznym stopniu zrealizowac.

Przez dwa pierwsze lata po odzyskaniu niepodleglosci panstwa pol-
skiego ,,Sylwan” byl jedynym w kraju czasopismem lesnym. Galicyjskie
‘Towarzystwo Lesne przeistoczylo sie¢ w Malopolskie TL, a w 1925 r. przy-
jeto nazwe ,,Polskie Towarzystwo Lesne”, probujgc swg siecig organiza-
cyjna obja¢ caly kraj. W okresie istnienia II Rzeczypospolitej Polskie]
w pelni do tego nie doszlo i glownym zasiegiem dzialania PTL pozostata
Malopolska.

Duzym zmianom ulegly w tym okresie warunki pracy zawodowe]j i spo-
leczne zadania le$nikow.

Od 1919 r. dzialal w kraju Zwigzek Le$nikow Polskich, ktory od 1921 r.
przybral nazwe Zwigzku Zawodowego Lesnikéw w Rzeczypospolitej Pol-
skiej.

W ramach tej organizacji, zajmujacej pierwsze miejsce, zarowno co do
znaczenia w le$nictwie jak i liczby czlonkow, znalezli sie gléwnie pracow-
nicy laséw panstwowych. Byli wsrod nich liczni czlonkowie PTL — lesnicy
z Malopolski, rozproszeni na roznych stanowiskach w calym kraju.

Czasopismo pod nazwg ,Las Polski”’, zalozone w 1921 r. jako organ
Zwiazku Les$nikow, uzyskalo duzg popularnos¢, przynajmniej w pierwszym
dziesiecioleciu, podejmujgc obrone spolecznych i materialnych interesow
lesnikow.

Zwigzek Zawodowy Le$nikow w RP, skupiajacy w swych szeregach
zdecydowang wiekszo$é pracownikow lesnictwa wypowiadal sie za upan-
stwowieniem laséw prywatnych i bez zastrzezen popieral polityke wladz
w odniesieniu do laséw panstwowych. Zarliwym rzecznikiem upanstwo-
wienia wszystkich laséw byl K. Bielanski — sekretarz Centralnego
Zarzadu Zwigzku Zaw. Le$n. i czlonek PTL (2). Polskie Towarzystwo
Le$ne pozostawalo natomiast na stanowisku, ze nalezy zachowac prywatna
wlasnoéé leéng oraz krytycznie odnosilo si¢ do zmieniajgcych sie koncepcji
organizacji centralnych wiadz i struktury lesnictwa w kraju.

Mimo pewnych rozbiezno$ci miedzy PTL i ZZL oba stowarzyszenia
i ich czasopisma dzialaly zgodnie w walce ze wzrastajagcg w Polsce dewa-
stacjg lasow. Nie zapobiegala jej obowiazujaca ustawa o ochronie lasow
nie stanowigcych wlasnosci panstwa, a inne ustawy (o odbudowie kraju,
daninie le$nej, reformie rolnej itp.) przez wadliwe opracowanie przyczy-
nialy sie raczej do niszczenia lasow.

7 publikowanych w ,,Sylwanie” artykuléw mozna wnioskowa¢, ze PTL,
majace wsréd swych czlonkéw przewage przedstawicieli lasow prywat-
nych, ktore zajmowaly okolo 609% powierzchni le$nej kraju, bylo dobrze
zorientowane w ich stanie zagospodarowania i potrzebach, a do panstwo-
wej gospodarki lesnej odnosito sie krytycznie, lecz obiektywnie.

Wsrod 752 czlonkéw PTL (wedlug wykazu w ,,Sylwanie” z 1924 r.)
procentowy udzial poszczegolnych grup przedstawial sie nastepujaco: lasy
prywatne 50% (w tym le$nicy 44 i wtasciciele lasow 12%), lasy panstwowe
16%, wyzsze uczelnie leéne 16% (w tym pracownicy nauki 3%, studenci
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Politechniki Lwowskiej 13%), przemys! drzewny 2%, lesnicy praktykujacy
samodzielnie i inne osoby — 129%.

- ,,Sylwan” w przeciagu 21 lat istnienia w okresie miedzywojennym, pisze
W. Krajski (4), pozostawal wierny swej tradycji z czaséw GTL. Z taka
samg jak dawniej pasjg i bezkompromisowo$ciag demaskowal i pietnowal
wszelkie przejawy lub zamiary dewastacji laséw. Odwazal sie alarmowaé
przy tym nie tylko spoleczenstwo, ale swymi memorialami stale niepokoit
Ministerstwo Rolnictwa, M. Skarbu, Sejm, Rzad i inne miarodajne wladze
i urzedy”.

W pierwszym dziesiecioleciu omawianego okresu czasopismo ,,Sylwan”
odzwierciedla zywe zaangazowanie Towarzystwa w wymianie pogladow
nad aktualnymi problemami organizacji le$nictwa w odbudowujgcym sie

panstwie, Swiadczy o wiekszym zainteresowaniu og6iu zagadnieniami prak-
tycznymi, ma charakter czasopisma problemowego.

W drugim dziesiecioleciu, gdy w kraju powieksza sie wydatnie kadra
lesnikéw z wyzszym wyksztalceniem, a istniejace trzy wydzialy lesne na
wyzszych uczelniach (w Warszawie, Lwowie, Poznaniu) wymagaja wiek-
szej liczby pracownik6éw nauki i stwarzaja im stanowiska pracy, czasopis-
mo nabiera cech teoretyczno-naukowych. Nie znajduje to aprobaty u prak-
tyké6w — inzynieréw zatrudnionych w terenie. W zwigzku z tym od 1935 r.
czasopismo ukazuje si¢ w dwu seriach: seria A, zawiera rozprawy naukowe
za$ seria B — artykuly o charakterze bardziej popularnym i sprawy To-
warzystwa.

Poza pracownikami nauki osrodka lwowskiego — C. Kochanow-
skim, A. Kozikowskim, Sz. Wierdakiem, L. Sucheckim,
Fr.Krzysikiem i in., publikujag w ,,Sylwanie” takze autorzy z War-
szawy — WL Jedlinski, W. Niedzialkowski, M. Sokolow-
ski, J. Grochowski i in. oraz z Poznania — J.Pac zoski,
S. Studniarski, T. Wloczewski i in. jak réwniez mtodzi nau-
kowcy z tych trzech osrodkéw. Znamienng cechg tego okresu (1919—1939
roku) rozwoju czasopisma bylo zjawisko, nie wystepujace w innych okre-
sach, a mianowicie wzgledna réwnowaga w udziale autoréw reprezentu-
jacych teorie i praktyke.

Przez 20 lat okresu miedzywojennego (1920—1939) redaktorem ,,Syl-
wana” byl prof. dr Szymon Wierdak z Wydzialu Inzynierii Lasowej
Politechniki Lwowskiej. W trudnych warunkach wydawniczych, przy na-
kiadzie nie osiggajacym nigdy tysiaca egzemplarzy i braku trwalych pod-
staw finansowych, prof. Wierdak potrafil podnies¢ poziom czasopisma
i stworzy¢ dlan wlasciwg pozycje miedzynarodowa wérédd czasopism les-
nych rowniez w krajach, w ktérych nauka lesnictwa zajmuje poczesne
miejsce.

Po przerwie wywolanej przez druga wojne S$wiatowg Towarzystwo

wznowilo swojg dzialalnos¢ w 1946 r., a od 1947 r. ,,Sylwan” wychodzi
znowu w stolicy.

Zanim moglo to jednak nastgpi¢ polscy lesnicy spelniali juz pierwsze
swoje zadanie w odradzajgcej si¢ ojczyznie. Grupy operacyjne lesnikéw,
powstajgce tuz za przesuwajgcymi sie ku zachodowi frontami radzieckich
i polskich armii, organizowaly od podstaw administracje lesng. Po potwor-
nym okresie niebywalego w dziejach ludobdjstwa, zdziesigtkowana kadra
leSnik6w musiala woéweczas starczyé, by obja¢ w posiadanie lasy i zaczgé

4 — Sylwan nr 7

49



w nich gospodarzy¢ na powracajacych do macierzy dawnych ziemiach pia-
stowskich. ,

Rychte reaktywowanie Towarzystwa i ,,Sylwana” $wiadczylo o sile,
z jaka aktyw zawodowy odczuwal potrzebe ich istnienia, a warunki, ktére
stworzyla Polska Rzeczpospolita Ludowa, umozliwily Towarzystwu i ,,Syl-
wanowi” rozwoj dawniej nie osiggany.

Czasopismo wspoldziala w realizacji celéw Towarzystwa okreslonych
w statucie i odzwierciedla jego dzialalno§é i inicjatywy podejmowane
W trosce o rozwdj nauki lesnictwa. Sluzy ono publikowaniu prac z zakresw
szeroko pojetego le$nictwa i wybranych zagadnied z technologii drewna
i drzewnictwa oraz informuje o postepach le$nictwa w kraju i za granicg.
Wielu autoréw wyraznie preferuje publikowanie swych prac w ,,Sylwa-
nie” ze wzgledu na jego stosunkowo krétki cykl produkeji oraz znaczny
zasieg.

Towarzystwo w drodze wymiany wysyla ,,Sylwana” do 84 instytucji
w 28 krajach 5 kontynentéw, w tym do 63 instytucji w 20 krajach euro-
pejskich. ,,Sylwan” jest takze prenumerowany przez okolo 150 instytucji
i osob z 11 krajéw na 3 kontynentach, jest referowany w 5 bibliografiach,
niektére prace w nim zamieszczane sg w calo$ci przedrukowywane w za-
granicznych czasopismach.

Pracownicy nauki, reprezentujacy niekiedy waskie zakresy wiedzy, od-
najduja za posSrednictwem ,Sylwana” ludzi o podobnych zainteresowa-
niach za granica; nawigzuja sie kontakty i bezposrednia wymiana mysli,
przyspieszajace postep badan w danej dziedzinie. Specjalistyczne przyczynki
i doniesienia, traktowane przez praktykéw jeszcze przed kilkunastu laty
jako ,,wiedza hermetyczna” i zbedny balast w czasopi$émie, nie budzg
obecnie zastrzezen. Juz nieraz zdarzylo sie, ze przedmiot pracy, ktéry
bezposrednio po opublikowaniu byt obojetny dla ogélu, staje sie po kilku
latach interesujacy i bliski zyciu zawodowemu.

Krytyka ze strony lesnikéw z terenu, dotyczaca publikowania przez
czasopismo niedostatecznej liczby artykuléw bezposrednio uzytecznych dla
praktyki miala, jak sie wydaje, slabe uzasadnienie, poniewaz istnieje wiele:
podreczniké6w o $rednim i wyzszym poziomie zawierajgcych praktyczne
informacje. Jednoczes$nie za§ we wskazywaniu i omawianiu zagadnien no-
wych, istotnych dla gospodarstwa, a nie uwzglednionych jeszcze w litera--
turze — nikt nie moze zastgpi¢ praktykow. Oni pierwsi powinni zabieraé:
glos, gdy stykajg sie w terenie z niedostatkami wiedzy o lesie i niewystar-
czajacym zaspokajaniem rosnacych potrzeb bazy technicznej gospodarstwa.
lesnego.

,,Naczelnym obowigzkiem uczonego — pisze Bernal — jest wska-
zac, jak trzeba pewne rzeczy wykonywaé, podczas gdy zadaniem inzyniera
jest ich wykonanie”.

W sensie praktycznym inzynier obarczony jest znacznie wiekszg odpo--
wiedzialno$cig, anizeli uczony. Nie moze on zbytnio polegaé na abstrak-
cyjnych teoriach: musi oprzeé¢ sie zaréwno na tradycjach doswiadczen
przesztosci, jak i wyprobowywaé nowe poglady (1). W leénictwie nauka
wysuwa si¢ na pierwsze miejsce jako wazny czynnik utrzymania i rozwoju
produkcji. Historia nauki wykazuje, ze posiadanie konkretnego celu, nieraz
o charakterze calkiem praktycznym, stanowi niemal niezbedny warunek
odkrywania rzeczy nowych. Samo dostrzezenie problemu jest. rzeczg bez
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poréwnania trudniejsza, niz znalezienie dlan rozwigzania (1). Dlatego nie-
zbedna jest pomoc praktykéw w dostrzeganiu potrzeb, ustalaniu ich hie-
rarchii, a wiec i okre$§laniu problematyki badan naukowych w lesnictwie —
dziedzinie wiedzy opartej na doswiadczeniu.

Dla pracownika nauki nie rozstajacego sie z uczelnig, jak to si¢ zdarza,
od rozpoczecia studiéw az do osiagniecia emerytury profesorskiej, utrzy-
manie kontaktu z praktyka ma ogromne znaczenie. Czasopismo, z ktérym
wspolpracujg zar6wno naukowcy jak i praktycy, nie moze wprawdzie tego
kontaktu w pelni zastapi¢, ale przynosi korzysci obu stronom.

Artykuly nadsylane do czasopisma przez le$nikéw z frontu pracy moga
byé skutecznym bodzcem dla innych autoréw, przeto wykorzystanie ich
jest uzasadnione nawet wtedy, gdy swa formga ujecia odbiegajag od formy
przyjetej dla czasopism naukowych.

W ciggu 24-letniej dzialalnosci czasopisma w PRL uwydatniajg si¢ dwa
okresy. Przez pierwsze 8 lat ,,Sylwan” byl wydawany wlasnymi Srodkami
Towarzystwa i tylko sporadycznie otrzymywal zasitki od resortu lesnictwa;
ukazywal sie wtedy nieregularnie i to jako kwartalnik lub dwumiesiecznik,
a rocznik obejmowal $rednio 38 ark. wydawniczych. W drugim okresie,
kiedy PTL znalazlo sie¢ w kregu opieki Polskiej Akademii Nauk i korzy-
stalo z dorocznych dotacji na wydawnictwa, ,,Sylwan”, wychodzgc jeszcze
przez 6 lat jako dwumiesiecznik, od 10 lat ukazuje sie juz jako mie-
siecznik; rocznik obejmuje obecnie okolo 100 ark. wydawniczych.

Naklad czasopisma, w okresie ¢wieré¢wiecza, ulegal znacznym zmianom,
mianowicie od 1600 do 4000 egz. Ostatnio, dzieki rozszerzeniu kregu od-
biorcéw na nadle$nictwa, naklad ustabilizowal sie w wysokosci 3500 egz.

W pierwszym dziesiecioleciu redaktorami gléwnymi ,,Sylwana” byli:
prof. Szymon Wierdak (1947—1948), prof. Waclaw Niedzialkow-
ski (1949 r., w latach 1947—1948 zastepujacy prof. Wierd ak a), prof.
Tadeusz Wloczewski (1949—1955) i prof. Tadeusz Gieruszyn-
ski (1955—1956 r.). Od maja 1956 r. do chwili obecnej redaktorem jest
prof. Stanistaw Tyszkiewicz a jego zastepcg dr Jan Zelicho.

W tworzeniu czasopisma wspdéldziala wielu autoréw, reprezentujacych
poszczegolne dzialy i specjalizacje. Bez ich udzialu i inwencji w wyborze
i naswietlaniu tematow o bezposrednim znaczeniu dla Zycia czasopismo
utracitoby charakter miesiecznika. Zwiekszajacy sie krag czytelnikéow, daje
tez mozno$¢ korzystania ze wspoélpracy z autorami z obcych krajow.

Interesujace jest zestawienie obrazujgce dzialalnos¢ czasopisma w po-
szczegolnych etapach jego rozwoju (tab. 1). W okresie 150 lat, ktére uply-

Tabela 1
Dorobek wydawniczy ,,Sylwana” w réznych okresach

Liczba arkuszy wydawni-
Miejsce i okres ukazywania Liezba czych w stosunku do ca-
sie¢ czasopisma tomow tej objetosci ,,Sylwang*
(1820—1970) w %

Warszawa 1820—1858 r. 24 12,0
Lwéw 1883—1918 r. 36 27,8
LWOW 1919—1939 r. 21 14,8
Warszawa 1947—1954 . 8 8,3
Warszawa 1955—1970 r. 16 37,1

a%
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nely od zaloZenia ,,Sylwana” zrealizowano 114 rocznikéw o ogélnej obje-.
tosci 3652 arkuszy wydawniczych. ’

- W stuleciu, w okresie rzadéw zaborcéw, ,,Sylwan” objal 39,8% calko-
wite]j liczby arkuszy wydawniczych, czyli niespelna o 3% wiecej od bieza-
cego okresu, tj. 16 lat pod opiekg PAN.

Analiza tematyki i rodzajéw publikacji, jakie utrwalono na kartach
czasopisma, stanowi wdzigczny temat do specjalnego studium, na ktére
dotychczas si¢ nie zdobyliSmy. Tutaj natomiast przedstawimy pokrétce
nieco danych o trzech okresach zawartych w latach 1919—1970, a obej-
mujacych 60,2% calosci ,,Sylwana”. W tabeli 2 zestawiono udzial autoréw
wedlug Srodowisk.

Tabela 2
Sredowiska reprezentowane przez autoréw wspélpracujacych z ,,Sylwanem”
§ _ Okres
rodowisko pracy autoréw 1920—1939 | 1947 —1954 | 1956—1970
artykuléw
Procent
Terenowe gospodarstwo le$ne 45,5 3,7 11,4
Centralne urzedy le$ne 1,0 4,5 5,6
Instytut Badawczy Le$nictwa 1,0 46,2 26,6
Uczelnie lesne 39,0 31,4 35,3
Inne uczelnie i zawody 12,5 13,8 15,8
Zagranica 1,0 0,4 9,3

Dane te wykazujg razgce zmniejszenie sie udzialu autoréw ze srodowi-
ska pracy w terenie, wysoki i wyro6wnany we wszystkich okresach udzial
autorow z uczelni lesnych (Srednio 35,2%) oraz z innych uczelni i zawodow
(Srednio 13,7%), udzial Instytutu niski przed 1939 r. a dominujacy (46,2 %)
w pierwszych 8 latach po wojnie wskutek publikowania w czasopi$mie
biuletynu Instytutu, wreszcie stopniowy wzrost udzialu autoréw z central-
nych urzedéw lesnych i zagranicy, najmniejszy wprawdzie, ale w jednej
i drugiej grupie przekraczajacy juz 5%.

Informacje o charakterze publikowanych materialéw i niektére inne
liczby charakteryzujgce roczniki czasopisma w omawianych trzech okre-
sach przedstawiono w tabeli 3.

Tematyka artykulé6w problemowych i przyczynkéw naukowych, badz
krétkich doniesien autorskich o rozprawach drukowanych gdzie indziej,
moze by¢ ksztaltowana przez Komitet Redakcyjny w stopniu do$é¢ ogra-
niczonym.

Redakcja stosunkowo rzadko wystepuje z inicjatywg opracowania okre-
slonych tematow przez wytypowane osoby sposrod przedstawicieli wladz
resortowych, autoréw stale wspoélpracujacych z czasopismem lub specja-
listow spoza le$nictwa.

Prace lekarza, historyka, ekonomisty, architekta czy prawnika, wigzgce
sie chocby luzno z problematyka le$ng budzg z reguly zainteresowanie i sg
chetnie widziane przez czytelnikéw ,,Sylwana”.

Praca Redakcji polega gléwnie na ocenie i selekeji artykuléw, takze
przy pomocy recenzentéw oraz czesto na poprawianiu literackiej formy
wypowiedzi. Mozna wyrazié¢ poglad, ze ,,Sylwan” ma wlasciwy sobie nurt,
utrzymuje si¢ trwale w typie czasopisma, wynikajagcym z ideologii Towa-
rzystwa, ktérego jest organem. Sluszno$é tego pogladu potwierdza zesta-
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. Tabela 3
Charakter materialéw publikowanych w ,Sylwanie” '

: Okres
|1919—1939 1947—1954 | 1955—1970

Charakter publikacji

Liczby $rednie dla rocznika
Artykuly problemowe i przyczynki naukowe

stanowigce 50—95% objetosci czasopisma 28 +33 69
Kronika 10 i 7 10
Z zycia PTL 6 : 4 5
Rézne doniesienia 12 4 9
Omoéwienia literatury 14 7 9 T*
Liczba autoréw artykuléw i przyczynkéw 22 33 79
Liczba artykuléw o leSnictwie za granieg 1 1 5
Liczba prac zespolowych ' 0,18 0,5 8,5
Objeto$¢é rocznika w arkuszach wydawniczych 24,8 38,1 84,7

* Od 1950 r. drukowany jest w ,Sylwanie” Przeglad Dokumentacyjny Le$nictwa
opracowywany przez Zaklad Informacji Naukowo-Technicznej i Ekonomicznej IBL.

Do 1969 r. oméwiono w ,Sylwanie” 3273 pozycje ‘bibl. na 52 ark. wyd. Liczba
omowien podana w zestawieniu dla okresu 1947—1970 r. dotyczy recenzji ksigzek
nadestanych do czasopisma.

wienie procentowego udzialu liczby prac z réinych dzialéw le$nictwa
i dziedzin z nim zwigzanych (tab. 4).

Aby ulatwi¢ ogdélng charakterystyke czasopisma przyjeto uproszczony
podzial jego tematyki. Nie oparto go wigc na okreSlonym systemie klasy-
fikacyjnym, lecz ustalono empirycznie, biorgc za podstawe materialy pu-
blikowane w ostatnich 15 tomach ,,Sylwana”. Dzialy tematyczne uszere-
gowano wedlug malejacej liczebnosci zaliczanych do nich prac, wyrazajgc
ich udzial w procentach ogélnej liczby prac ze wszystkich dziatéw. W wy-
réznionych 15 dzialach zarysowaly sie trzy grupy tematéw o udziale:.
powyzej 9,5%, ponizej 9,3%, lecz powyzej 5% i trzecia grupa ponizej 5%.
Z tak zestawiong tematyka okresu 1955—1969 r. poréwnano w tym samym
uszeregowaniu tematyke czasopisma z okreséow 1947—1954 i 1919—1939 r.,
co pozwala latwo dostrzec réznice wystepujace w randze (tj. procentowym
udziale) poszczegélnych dzialéw tematycznych w réznych okresach istnie-
nia ,,Sylwana”. -

Poréwnanie wskazuje, ze w pierwszej grupie tematycznej stanowigcej
we wszystkich trzech okresach bardzo wyréwnany i dominujgcy udzial
(56,3 % calosci), zmiany po drugiej wojnie §wiatowej wyrazily sie we wzro-
Scie liczby prac poSwieconych problemom drewna i techniki gospodarstwa
lesnego. W okresie miedzywojennym nalezaly one, wedlug przyjetych tu
kryteriéw, do drugiej (drewno) lub nawet trzeciej (technika) grupy tema-
tycznej. Obecnie natomiast zmalal znacznie udzial prac z zakresu hodowli
lasu, a w mniejszym stopniu takze i prac dotyczacych przyrodniczych pod-
staw le$nictwa.

Prace z tych dwu dziedzin, stanowigce w okresie 1919—1939 r. lgcznie
34% tresci czasopisma, zawieraly gléwnie elementy opisowe, powstawaly
W wyniku obserwacji, a w wyjatkowych tylko razach opieraly sie takze
na eksperymencie. Byly one dzielem autoréw gléwnie ze §rodowiska bota-
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Tabela 4

Zestawienie tematyki omawianej w ,,Sylwanie” w ostatnim 50-leciu,
wyrazone w procentach ogélnej liczby prac w poszczegdélnych okresach

Okres
Zakres tematyczny 1919—1939 | 1947—1954 | 1955—1970
Procent

I. Przyrodnicze podstawy leSnictwa 17,0 15,6 15,2
ochrona lasu 12,0 8,0 12,2
drewno (uzytkowanie, technologia) 6,5 11,8 10,0
hodowla lasu 17,0 10,4 9,7
technika gospodarstwa leSnego 4,0 10,1 9,5
Ogdélem grupa I , 56,5 55,9 56,6
II. Organizacja gosp. leSnego 12,4 6,0 71
historia le$nictwa R : 2,4 3,5 6,2
urzadzanie lasu (i temat zbliz.) , 10,0 6,5 5,7
ekonomika le$nictwa 7,3 3,1 5,6
informacje rézne (leSnictwo za granica) 2,8 10,8 5,5
Ogélem grupa II 34,9 29,9 30,1
III. Spoleczno-polityczne i inne 0,5 3,9 3,4
sylwetki zasluzonych le$nikéw 3,0 6,2 ' 3.1
plantacje drzew szybko rosngcyeh 0,3 1,0 2,8
dyskusyjne, zawodowe 4,5 3,5 2,5
produkcyjnoéé gospodarstwa leSnego 0,3 —_ 1,5
Ogoélem grupa III 8,6 14,2 13,3

nikéw i licznych autoréw lesnikow-praktykéw. W pracach z zakresu ho-
dowli jako element nieodlaczny wystepowalo z reguly rowniez oméwienie
nieskomplikowanych proceséw technologicznych. Obecnie, przy wyraznie
mniejszym udziale tych prac, wiekszoé¢ ich jest udokumentowana wyni-
kami systematycznie prowadzonych badan. .

Prace dotyczace procesé6w technologicznych, réwniez z zakresu hodowli
zaliczono do dzialu techniki gospodarstwa le$nego, ktérego udzial zwiek-
szyl sie wiecej niz dwukrotnie. Druga wyrazna roznica w proporcjach,
jakie cechowaly tematyke przed 1939 r. i w PRL zaznacza sie w dziale
,organizacja gospodarstwa lesnego” i ,urzadzania lasu”.

Wynikalo to zapewne ze skomplikowanej struktury lasow prywatnych
(ponad 60% powierzchni le$nej) z czestych zmian w organizacji, jak row-
niez z unowocze$niania panstwowej gospodarki lesnej, a w urzadzaniu
lasu — z istnienia do$é licznych prywatnych biur urzadzeniowych.

Przeglad tematyki prac publikowanych w ,,Sylwanie” w ostatnim pél-
wieczu wykazuje stabilizacje jej proporcji iloSciowych. Blizsza analiza prac
udowodnilaby niewatpliwie ich unowocze$nienie, autorzy bowiem coraz
powszechniej postuguja sie metodami naukowymi i statystyka matema-
tyczng. Nie wystarcza to jednak do stwierdzenia, ze czasopismo spelnia
swoje zadania w spos6b zadowalajacy. Olbrzymie zmiany, jakie sie¢ doko-
naly w ostatnim éwieréwieczu, wielostronne rozszerzenie funkcji, jaka ma
spelnia¢ szata le$na kraju, przy jednocze$nie wzrastajacym zapotrzebowa-
niu na mase drzewna i zatruwaniu $rodowiska przez przemysl, stawiaja
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Pprzed lesnictwem nowe zadania. Do ich podjecia i wykonania nie jesteSmy
dostatecznie przygotowani. ’ .

W ostatnim ¢éwieréwieczu le$nictwo, jako galgZz gospodarstwa narodo-
‘wego, nie zdotalo uzyska¢ w kraju tego znaczenia, do jakiego stworzyl
podstawy Manifest PKWN. Zaréwno podniesienie naczelnej dyrekcji laséw
do rangi ministerstwa, jak i integracja leSnictwa z przemystem drzewnym
nie wyzwolily leSnictwa z roli podporzadkowanego innym resortom i nie-
doinwestowanego dzialu gospodarki narodowej. Obcigza to w znacznym
stopniu wszystkich lesnikéw i ich stowarzyszenia. W dziedzinie nauki nie
tylko nie potrafiliSmy uzyska¢ srodkéw na niezbedne wyposazenie pra-
cowni badawczych, lecz usilujemy takze naginaé¢ planowanie i koordynacje
badan w lesnictwie do form odpowiadajacych specyfice badan przedsie-
branych dla potrzeb przemystu. Niedocenianie charakteru badan w dzie-
dzinie produkeji opartej na wytworczosci sit zywej przyrody i zwigzanego
z tym innego ich rytmu, moze wywolaé raczej opdznianie wynikéw
i zmniejszenie ich efektywno$ci.

Dzialalno$¢ istniejacych w kraju innych stowarzyszen zawodowych
w lesnictwie daje Polskiemu Towarzystwu Lesnemu mozno$é skoncentro-
wania si¢ na jego gléwnym zadaniu wigzania nauki z praktyky. W zadaniu
tym przypada ,,Sylwanowi” odpowiedzialna rola stworzenia na jego lamach
warunkow dla konfrontacji potrzeb zycia reprezentowanych przez inzynie-
row z potencjalnymi mozliwosSciami ich zaspokajania przez nauke. Czy
beda to srodki tradycyjne, zmodyfikowane do wspélczesnych warunkoéw,
czy zupelnie nowe, najskuteczniej moze je zapewni¢ postep nauki.

W najblizszej przyszlosci, jak sie wydaje, nalezy wzmocnié¢é dwa zwlasz-
cza dzialy tematyczne, wymagajgce podjecia lub nasilenia prac badaw-
czych. Nalezg do nich: 1) defensywne dzialanie przeciw szkodom ze strony
zywiotlowo rozbudowywanego przemyslu, 2) rozwijanie we wszystkich dy-
scyplinach nauk le$Snych prac nad wzmaganiem produkecyjnosci gospodar-
stwa leSnego, a w szczeg6lnosci badania z zakresu selekcji drzew lesnych,
eksperymentalnej ekologii i uprawy szybko rosngcych gatunkéw drzew.

_Wskazana wyzej rola ,,Sylwana” moze mie¢ widoki powodzenia tylko
wtedy, gdy autorzy, reprezentujacy srodowisko pracy badawczej, czesciej
i powszechniej niz dotychczas beda siega¢ po tematy o aktualnym zna-
czeniu dla gospodarstwa. Podstawowe badania z zakresu le$nictwa nie
powinny by¢, oczywiscie, przez to ograniczane, one zapewniajg bowiem
postep nauki, a ta — lepsze perspektywy gospodarstwa lesnego.

W wigzaniu nauki z praktyka bardzo wazna rola przypada lesnikom
pracujacym w lesie. Bez nich nie do pomyslenia jest budowanie lepszej
przyszlo$ci lesnictwa. Ich oddanie sie sprawie postepu, zainteresowanie
wynikami prac badawczych sg zrédlem inspiracji dla pracownikéw nauki.
Od lesnikow-praktykéw zalezg korzysci, jakie wynikaja z zastosowania
wskazan nauki le$nictwa.

Wypelnienie zadah stojacych przed leSnictwem wymaga takze szero-
kiego upowszechnienia troski o las. Cale spoleczenistwo powinno rozumieé
warunki niezbedne do utrzymania laséw w stanie mogacym zaspokoic¢
wszechstronne potrzeby gospodarstwa narodowego. Aby przyblizyé pro-
blematyke le$nictwa do spoleczenstwa nadaliémy jubileuszowemu zeszy-
towi ,,Sylwana” charakter informacyjny, przeznaczajac ten zeszyt czaso-
pisma dla szerszego kregu czytelnikow.
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KpaTkoe coxepxaHue

PaccmarpuBaercss MCTODHSI BO3HHKHOBEHHSI H Pa3BHTHS XXypHasna Ha ¢oHe MOJHTHYECKHX
U OOLIeCTBEHHbIX OTHOLIEHHH B cTpaHe. B mepBulfi mepHonx cyuiectBoBaHus «ChlIbBaHa» —
(1820—1831), Gnaronapsi COTPYHHUeCTBY JiecoBoNoB paGotaromux B CnenuanbHolt JlecHok
[lIxone ¢ npogeccopamu Bapmasckoro YHuBepcHTera, Gbla yCHelIHO HayaTa ero JesiTelb-
HOCTb NyTeM paclnpoCTpaHeHHs 3HaHHHA O Jiece H O COBEpIIEHCTBOBAHHH BeIEHHS XO3SHCTBZ
ero pecypcaMu.

ITocne Hosabpbckoro BoccTraHHro nonHTHYeCKHe OTHOIIEHHS, CHJIBHO OrpaHHYHBANOLIHE
rpak1aHcKHe cBOGOMBI, BCe GoJjiee YTPYAsJM ycCaoBHs paboThl KypHataa. B 1858 romy 3to
NpHBeJa0 K MpeKpalleHHIo ero nesitelbHOCTH B Bapmase. Ero nesitenpHOCTb Gbla BO30GHO-
BJeHa [ocie ABAAUATH C JHUIHHM JeT, B Apyrom pafoHe ctpanbl. C 1883 mo 1939 rox
«CblibBan» u3nasaics so JIbBose. Kak opran [Toabckoro JlecHoro O6uiecTBa clyXHua peasu-
3aUdd MHHUMATHB MpeANpHHHMaeMblX B INeJsax 3a00Tbl O COCTOSSHHH [OJbCKHX JIeCOB
H pacrtipocTpaHeHUs 3HAHHH O Jiece,

C 1947 r. XypHan BHLIXOQMT CHOBAa B CTOJHIe, a ¢ 1955 r. W3naercs nNpH (HHAHCOBOW
nomown ITonbekoit Akanemun Hayk.

B nepuon 150 jer wu3gano 114 eXErogHUKOB ¢ oOmHM o6beMoM 3652 meyaTHBIX
aucra. U3 storo ua nepuon II Pecrmry6amku (1919—1940) —14,8%. B mnocaennem 25-1eTHH
(1947—1970) TITonbckoii Hapomuo#t Pecny6/sHMKH XKypHaJ HOCTHT BbICLIEro YpOBHSI CBOEro

pPa3BUTHA M YuyacTHe 3TOro nepHoAa paBHfETCH 4549 Bcero H3JAaTeNbCKOr0 HOCTOSIHHSA
150-.1eTHSA.
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Summary

The author discusses the history of creation and development of the magazine
on the background of political and social relations in Poland. In the first period
of appearing of “Sylwan” (1820—1831), owing to the collaboration of foresters lecturing
in the Special School of Forestry with the professors of the University of Warsaw,
the activity of the magazine was neatly started by spreading the knowledge of the
forest and of advancement in the utilization of its resources.

Following to the November uprising, the political relations strongly restricted
the civil liberty and made more and more difficult the conditions of work of the
magazine. This lead to the suspense (1858) of its activity in Warsaw. It was restituted
after twenty five years in another part of the country. From 1883—1939 "Sylwan” issued
in Lvov. As the organ of the Polish Forest Society, it was in service of realization
of initiatives undertaken with the care of the state of Polish forests and of the.
propagation of forest knowledge.

Since 1947, the magazine issues again in the capital, and since 1955 it benefits
by a grant of the Polish Academy of Sciences.

During the period of 150 years, 114 annual sets were issued, with total volume
of 3652 printed sheets. 39,8 per cent of this volume falls on the time of dependence
of Poland on the invador states (1820—1919), 14,8 per cent on the period of the 2nd
Republic (1919—1940). During the last quarter of century (1947—1970) of the Polish:
Feople Republic, the magazine reaches its highest development and the part of this
period amounts 45,4 per cent of the whole publishing output of the 150 years.
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