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SUMMARY: Science is related to policy, ideology and business which may have negative influence on it by
tampering with its results. It happens that the connection between these spheres leads to the embezzlement of
sublime slogans, i.e. to striving for truth. Such unclear situation happens with climate research in the context of
global warming and climate changes. Politicians and business are interested in climate research because it yields
large financial benefits. This spectacle is participated by various extremists, social activists and guru who can be
defined as influence agents (for example, P. Pachaur, P. Jones, A. Gore). After political and business turbulences
concerning this issue the discussion held presently concerns climate changes and also, with certain distance,
global warming. Discussion is necessary but also unbiased and compatible with scientific methodology and free
from political and ideological pressures.
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Wstep

Mimo ze globalne ocieplenie nie jest juz wiodgcym tematem w mediach, to
jednak jest ono w dalszym ciagu przedmiotem zainteresowania. Aktualnie pisze
sie o zmianach klimatycznych. Zaréwno globalne ocieplenie, jak i zmiany klima-
tyczne sa waznym elementem badan w ramach paradygmatu, ktéry nazywa si¢
zréwnowazonym rozwojem. Badania nad zréwnowazonym rozwojem moga by¢
prowadzone z rozmaitych punktéw widzenia. W tym opracowaniu podjeto probe
analizy zwigzkow nauki z polityka, ideologia i biznesem. Pokazano negatywny
wplyw tych trzech sfer dziatania na nauke, ktora, jak sie okazuje, mozna mani-
pulowaé, czego rezultatem jest utrata zaufania spotecznego. Celem artykutu jest
wiec pokazanie, ze w powigzaniu z polityka, ideologia i biznesem $wiat nauki,
zaangazowany w badania klimatyczne, sprzeniewierza sie szczytnym hastom,
czyli dazeniu do prawdy:’

1. Kilka uwag metodologicznych

Wszyscy, ktorzy interesuja sie globalnym ociepleniem z pewno$cig zauwazy-
li, ze problematyka ta jest domena badan przyrodniczych. Wiadomo, Ze zaliczaja
si¢ do nich przede wszystkim fizyka i chemia. Badaniami nad globalnym ocie-
pleniem zajmuja si¢ rowniez przedstawiciele innych dyscyplin. Badania nad ta
skomplikowang problematyka maja wigc charakter interdyscyplinarny, ale réw-
niez globalny, poniewaz dotyczg wszystkich zakatk6w ziemi. Mimo tak ztozonego
problemu, jakim jest globalne ocieplenie nie ma watpliwosci co do tego, ze
wszystkich uczonych obowiazuja pewne standardy metodologiczne.

Te standardy metodologiczne nosza nazwe zasad. Najwazniejsza jest zasada
uniwersalnosci, zgodnie z ktora wiedza naukowa jest powszechnie dostepna nie
tylko badaczom, ale przecietnemu cztowiekowi. Spoteczenstwo akceptuje doro-
bek naukowcoéw, a wiedza jest podstawa do wyrazania opinii, podejmowania
decyzji, rozstrzygnie¢ sadowych. W oczach spoleczenistwa wiedza cieszy sie du-
zym prestizem - uznaniem, mimo zdarzajacych si¢ czasem naduzy¢ ze strony
nauki. Dostepno$¢ do wynikow badan naukowych powoduje, ze méwi sie o uni-
wersalno$ci wiedzy. Z czasem staje sie ona utrwalonym elementem kultury spo-
teczenstwa.

Z metodologiczna zasada uniwersalnoéci §cisle taczy sie zasada intersubiek-
tywnej komunikowalnosci. Opiera si¢ ona na dostepnosci do informacji. Swiat
nauki porozumiewa sie ze soba, wymienia wiadomosci, dyskutuje, recenzuje
wyniki cudzych badan. Bez tego nie ma rozwoju nauki. Dlatego tak wazna spra-
wa jest istnienie forow dyskusyjnych, konferencji, publikacji, a takze mozliwos$ci

LW opracowaniu korzystano z pozycji zwartych wydanych w profesjonalnych wydawnictwach,
jak réwniez z artykuléw zamieszczonych w dziennikach, ktére na biezaco relacjonujg proble-
matyke globalnego ocieplenia, a obecnie wystepujaca pod nazwa zmian klimatycznych.
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sprawdzania wynikow cudzych badan. Sprawdzanie cudzych badan jest dome-
na kolejnej zasady obowiazujacej w metodologii badan, a mianowicie zasady
sprawdzalnos$ci. Kazdy uczony jest zobowiazany do doktadnego przedstawienia
metodyki swoich badan, a takze uzyskanych wynikéw po to, aby kto$ inny mogt
zweryfikowac¢ ich poprawnos¢.

2. Zasada sceptycyzmu

W badaniach naukowych wazny jest sceptycyzm, zgodnie z ktorym, wedtug
R. Nertona, nie nalezy wydawa¢ sadéw i ocen do momentu zakonczenia rzetel-
nych i logicznie ugruntowanych badan. Sceptycyzm ,podpowiada” réwniez,
ze nie nalezy ulega¢ autorytetom. Jest on wiec cnotg, bezwzglednym warunkiem
uprawiania nauki?. Zdaniem H. Koprowskiego, naukowiec nie powinien wypo-
wiada¢ opinii dopoki nie sprawdzi, a wiec powinien by¢ nieufny w stosunku do
watpliwych informacji. W przeciwnym razie naraza sie na $miesznos¢, powodo-
wang tym, ze wygtasza gtupstwa®.

Czy w badaniach nad ociepleniem klimatu wystepuje zasada sceptycyzmu?
Odpowiedz na to pytanie daja opinie czterech polskich uczonych. I tak, J. Buzek
stwierdzit, ze w latach 1990-1996, w towarzystwie stu uczonych, badat zjawisko
globalnego ocieplenia. I okazato sie, ze jest co najmniej 90-procentowe prawdo-
podobieristwo, zZe to cztowiek znaczqco przyczynia sie do ocieplenia klimatu®.
W tej wypowiedzi nie ma sceptycyzmu, ani pewnosci - jest natomiast prawdopo-
dobienstwo.

Z kolei Z. Kundzewicz, zauwazyl, ze: Ocieplenie klimatu dopiero nabiera
tempa, a rozpedzonej machiny klimatycznej nic juz nie zatrzyma (...). Wedtug
najbardziej pesymistycznych, ale wcigz wiarygodnych oszacowan temperatury
mogq wzrosng¢ dramatycznie az siedmiokrotnie (a nawet jeszcze wyzszego)
przyspieszenia rocznego wzrostu poziomu morz w stosunku do obecnego stanu.
Datoby to az dwa metry do 2100 roku. Wydaje mi si¢ jednak, ze tak szybko nie
bedzie to przebiegac®. Podobnie jak J. Buzek, Z. Kundzewicz uwaza, ze za global-
ne ocieplenie odpowiedzialny jest cztowiek. W innym opracowaniu Z. Kundze-
wicz o$wiadczyl, ze Globalne ocieplenie nie ulega wqtpliwosci, a takze, ze bada-
nia naukowe pokazujq, Ze prawdopodobieristwo katastrof zywiotowych bedzie
wzrastac®. Naukowiec ten w swoich wypowiedziach daleki jest od sceptycyzmu.
Uzywa takich pojeé, jak: pewno$é, prawdopodobienistwo, wiarygodne oszacowa-

2 S. Krimsky, Nauka skorumpowana? O niejasnych zwiqzkach nauki i biznesu, Wyd. PIW, Warsza-
wa 2006, s. 264-266.

3 Koniec ery strzykawek. Wywiad z prof. Hilarym Koprowskim, ,Rzeczpospolita” 2009, 29 kwiet-
nia, s. A18.

*1. Buzek, Warto kupié polise na klimat, ,Rzeczpospolita” 2009, 10 grudnia, s. A15.

5 Oceany wzbiorg, to pewne. Z prof. Zbigniewem Kundzewiczem rozmawia Aleksandra Stani-
stawska, ,Rzeczpospolita” 2009, 29 sierpnia, s. A22.

¢ Z.W. Kundzewicz, P. Matczak, Od powietrza gtodu, ognia i wojny..., ,Znak” 2009 nr 7-8, s. 24 i 29.
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nie, ale réwniez daje wyraz swym subiektywnym odczuciom, uzywajac wyrazu
wydaje sie.

Badacz P. Tryjanowski na o$wiadczenie dziennikarza ..., Ze teoria o global-
nym ociepleniu jest tylko hipotezq — nie ma pewnosci, ze sie sprawdzi, odpowie-
dziat nastepujaco: W przypadku hipotezy o globalnym ociepleniu wykonano wie-
le doswiadczen i obliczen, ktore dajq spojny obraz. A zycie zweryfikuje jq za
70-100 lat. Tryjanowski zwrocit réwniez uwage na to, ze sposrod wielu hipotez
o zmianach klimatu wybrano akurat te, ktéra méwi o globalnym ociepleniu, po-
niewaz przemawia za nig wiekszo$¢ poszlak naukowych’. Autor tych stow stoi
w opozycji do pogladu Z. Kundzewicza, ze globalne ocieplenie jest faktem. Uwa-
za bowiem, ze mozna to bedzie sprawdzi¢ dopiero za 70 do 100 lat. Podobnie jak
poprzednicy wprowadza do dyskusji naukowej nieprecyzyjne terminy, przykta-
dowo poszlaka naukowa.

Warto przytoczy¢ opinie M. Kleibera w sprawie wptywu czlowieka na kli-
mat. Otz prezes PAN zauwazyl, ze: Wrzesniowa (z 2007roku)) specjalna sesja
ONZ poswiecona zmianom klimatu, Nagroda Nobla dla A. Gore’a i niedawno
zakoniczona wielka miedzynarodowa konferencja na Bali w tej sprawie, sq jed-
nak czytelnymi sygnatami, ze politycy opowiadajq sie za tezq o destrukcyjnym
wptywie cztowieka na klimat. Niezaleznie od sygnalizowanych wyzej wqtpliwo-
§ci nalezy uznac to stanowisko za wigzqce z punktu widzenia realnych dziatan
do podjecia w najblizszych latach®. Dla M. Kleibera - naukowca - wazne sa, jak
wida¢ opinie polityk6w i decyzja komitetu noblowskiego w sprawie uhonorowa-
nia A. Gore’a. Skoro przyznano mu nagrode, to widocznie klimat sie ociepla.
Ocieplanie klimatu wymaga wiec poprawnosci polityczne;j.

Zaden z wymienionych naukowcéw nie wykazat sie sceptycyzmem. Budzi to
zdziwienie, biorac pod uwage fakt, ze badania nad klimatem sa ztozone i w do-
datku dotycza procesow przebiegajacych w bardzo dtugich okresach.

3. Zasada sprawdzalnosci

Do podstawowych zasad uprawiania nauki nalezy zasada sprawdzalnos$ci.
A sprawdzalno$¢ taczy sie z dostepem do informacji, ktory nie zawsze jest tatwy:.
Na przyktad przedsiebiorstwa nie ujawniaja informacji z obawy przed utrata
pozycji konkurencyjnej. Ze wzgledéw oczywistych nie podaje sie informacji
o postepach badan nad nowymi rodzajami broni. W takich sytuacjach nie jest
mozliwa realizacja zasady sprawdzalno$ci - zweryfikowania cudzych badan, pod
katem poprawnosci zastosowanej metody i rezultatéw poznawczych. Nie ma tez,
tak bardzo potrzebnej, dyskusji naukowej.

7 P. Tryjanowski, Szczyty klimatyczne sq bez sensu, ,Polska Glos Wielkopolski” 2009, 5-6 grud-
nia, s. 20.

8 M. Kleiber, Zmiany klimatyczne - czyje zmartwienie?, ,Rzeczpospolita” 2008, 26-27 kwietnia,
s. A30.
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Dzisiaj juz wiadomo, ze wiodgcy osrodek badan nad klimatem - Climatic
Research Unit (CRU) przy Uniwersytecie Wschodniej Anglii w Norwich, bloko-
wal dostep do swoich informacji. Warto podkresli¢, ze dane pochodzace z CRU
byty podstawa do formutowania wnioskéw przez Miedzynarodowy Panel do
Zmian Klimatu (IPCC), w ktérym pracowali rowniez wspomniani wyzej Z. Kun-
dzewicz i P. Tryjanowski.

Pod koniec 2009 roku $wiat obiegla wiadomos¢, ze do serweréw CRU
ywdarli sie” hakerzy i ujawnili dokumenty o charakterze danych i programéw
komputerowych do ich opracowania. Z ujawnionych w Internecie dokumentéw
wymka]a nastepujace wnioski:

cze$é naukowcoéw celowo lansowata katastrofalne wizje zwigzane ze zmia-

nami klimatycznymi;

* naukowcy tuszowali dane naukowe i wprowadzali do nich poprawki zgodne

z celami politycznymi okre§lonych grup nacisku (agentéw wptywu);

* nie przyjmowali do wiadomo$ci wynikéw badan, ktére nie zgadzatly sie z ich
pogladami, a swoich przeciwnikéw oczerniali;
» celowo dobierali recenzentéw, aby opinie o ich pracach byly pozytywne®.

Powyzsze wnioski méwia same za siebie. Badania nad ociepleniem klimatu
poniosty sromotng kleske, poniewaz nie majg nic wspolnego z naukowoscia,
miedzy innymi z nalezacg do najwazniejszych zasad metodologii - zasada spraw-
dzalnosci. O ile mozna sie zgodzi¢ z faktem, ze przedsiebiorstwa nie chcg ujaw-
nia¢ informacji o sobie w obawie przed konkurencja, o tyle zdziwienie wywotuje
wiadomo$¢ o tym, Ze instytucja naukowa blokuje dostep do danych dotyczacych
catej ludzkosci. Zreszta nie tylko blokuje, ale celowo manipuluje informacjami,
aby osiggnac jakie$ cele. Powstaje pytanie o etyke pracownika naukowego, ktory
niestety coraz cze$ciej zapomina o tym, ze powinien stuzy¢ prawdzie.

4. Globalne ocieplenie jako dogmat

Nauka jest nieustajaca opowiescig. Co jaki$ czas, a wlasciwie co chwile, po-
jawiaja sie nowe fakty, ktore wzbogacaja gmach wiedzy. W miejsce jednych hipo-
tez pojawiaja sie nowe, formutuj sie kolejne teorie, prawa, zasady. Na tym tle ze
zdziwieniem przyjmowac trzeba postawy cze$ci naukowcoéw zajmujacych sie ba-
daniami nad klimatem. Ot6z gtosza oni, ze ocieplenie klimatu jest faktem nie-
podwazalnym, a gtéwnym sprawca tego zjawiska jest cztowiek, poniewaz emitu-
je nadmierne ilodci CO, do atmosfery. Tego rodzaju dziatania nie maja nic wspél-
nego z naukowoscia, a ocieraja si¢ o dogmat. Wiadomo, ze paradygmat to kanon

° Na ten temat pisali miedzy inymi: ]J. Strzelecki, Klimatgate, ,Rzeczpospolita” 2009,
2 grudnia, s. A 15; M. Ebel, Ten spisek bedzie miat bardzo powazne konsekwencje (wywiad),
+Rzeczpospolita” 2009, 3 grudnia, s. A 13; L. Rucinski, Nauka uwiktana w polityke, ,Rzeczpo-
spolita” 2009, 7 grudnia, s. B 7; P. Zychowicz, Rosjanie ujawniajq nowy szwindel brytyjskich na-
ukowcdéw, ,Rzeczpospolita” 2009, 18 grudnia, s. B2-B3.
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wiary, niewzruszona prawda, ktéra nie podlega dyskusji ani krytyce. Podobno
konsensus w tym zakresie jest powszechny:

Polityk D. Milliband, 6wczesny minister §rodowiska Wielkiej Brytanii, za-
uwazyl juz wiele lat temu, ze Debata na temat naukowosci zjawiska zmiany
klimatu jest zamknieta'. Warunkiem rozwoju nauki jest ciagta dyskusja, scep-
tycyzm. A zatem zamykanie dyskusji i to przez polityka - jest nieporozumieniem.
Tak samo jak nieporozumieniem jest teza o powszechnej zgodzie — konsensusie
- w nauce, poniewaz nie da sie rozwija¢ nauki przez konsensus. Nauke mozna
oczywiscie zastapi¢ przez ideologie, przez nowa wiare lub religie w globalne
ocieplenie z czlowiekiem jako gléwnym sprawca tego zjawiska.

Jest rzecza zupeknie zaskakujaca, ze z przeciwnikami tej nowej wiary nalezy
postepowal drastycznie — wzywac pod sad. Taka metode tepienia watpiacych
zaproponowat na przyktad J. Hansen z NASA - jeden z najblizszych wspdtpra-
cownikéw A. Gore’a'!.

5. ldeologie i agenci wptywu

Wspdltczesny §wiat boryka sie z wieloma problemami wynikajacymi ze zja-
wiska globalizacji, rozwoju technologii informatycznych, kryzyséw gospodar-
czych, terroryzmu, zaniku warto$ci i wielu innych. Warto tez wskaza¢ na charak-
terystyczne zjawisko, ktére pojawito si¢ na przetomie XX i XXI wieku. Polega
ono na powszechnym dostepie do informacji, a czas, w ktorym nastapit ten prze-
tom, nazywany jest ,era informacji”. Ze zjawiskiem tym wiaze sie duze nadzieje,
a mianowicie takie, ze szeroki dostep do informacji pozwala spoteczenstwu le-
piej zrozumie¢ rzeczywisto$¢, ograniczy¢ leki i niepewnos¢ oraz nabraé przeko-
nania, ze mozna odnie$¢ sukces. Pytanie jest jednak takie, czy spoleczenstwo
korzysta ze zdobyczy, jakie niesie ze sobg ta ,era”. Nalezy zwroci¢ uwage na to,
ze réwnolegle pojawily sie grube poktady glupoty i ignorancji, ktére blokuja
i neutralizuja pozytywne efekty wiedzy'?. To wtasnie gltupota i ignorancja jest
dobrym podlozem do rozwoju ideologii szkodliwych dla cztowieka, ktére pod
pozorem ochrony $rodowiska i ruchéw ekologicznych, usituja wméwié¢ spote-
czenistwu, Ze najpowazniejszym wrogiem srodowiska jest cztowiek. Warto przy-
toczy¢ dwie charakterystyczne wypowiedzi na ten temat.

Prezydent Czech - takze polityk - W. Klaus twierdzi, ze najwiekszym zagro-
zeniem dla wolnoéci, demokracji, gospodarki rynkowej stala sie ...ideologia ru-
chu politycznego, ktéry - na poczqtku skromnie i w dobrych zamiarach - podjgt
temat ochrony Srodowiska naturalnego, ale ktéry stopniowo przeksztalcit sie

10 A. Kotakowska, NiedZwiedzie polarne majq sie dobrze, ,Rzeczpospolita” 2008, 16 marca,
s. A 20.

17, Strzelecki, Klimatgate, ,Rzeczpospolita” 2009, 2 grudnia, s. A 15.

12 A K. KoZminski, Koniec $wiata menedzeréw?, Wyd. Akademickie i Profesjonalne, Warszawa
2008, s. 68; Poréwnaj: ]. Dabrowski, Filozofia gtupoty, Wyd. Naukowe PWN, Warszawa 2007,
s. 21.
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w niemal nie majqcy zwiqzku z przyrodq enviromentalizm. Jest on poglgdem
Swiatowym, ktory w sposéb radykalny i bez wzgledu na towarzyszqce mu efekty
(-..) chce zmieni¢ cztowieka, jego zachowania, organizacje spoteczeristwa, system
warto$ci. Po prostu — wszystko'?.

Te wypowiedZ W. Klausa uzupelnia T.Teluk, ktory pisze nastepujaco: Wspot-
czesny socjalizm ma zielony kolor. Marksisci, trockiSci, mniejszosci seksualne,
feministki, lewicowi anarchisci, maoisci, obroricy ,praw zwierzqt”, antyglobali-
§ci tqczq sie dzis pod sztandarem ruchéw ekologicznych. Radykalni ekolodzy nie
ukrywajq, ze ich celem jest zniszczenie cywilizacji przemystowej, a najwiekszym
wrogiem Srodowiska naturalnego jest jego najwiekszy szkodnik, czyli cztowiek'.

Cele wyznawcow nowej religii sg czytelne - zniszczy¢ cztowieka' i utrzymy-
waé prymat ideologii, polityki i biznesu nad nauka. A wtedy skomercjalizowana
i skorumpowana nauka uzasadni tezy i hasta gtoszone przez, jak pisze W. Klaus,
enviromentalizm.

Jest rzecza charakterystyczng, ze redakcje prestizowych czasopism nauko-
wych nie przyjmowaty do druku artykutéw kwestionujacych ,,wiare” w globalne
ocieplenie'®. Réwniez ,wiary” i ,mody” sa podstawa stronniczych dyskusji
na konferencjach naukowych. Grabski uwaza, ze w nauce wystepuje zjawisko
manipulacji, a jako przyktad podaje badania nad relacjami cztowieka z przyroda
- globalne ocieplenie, ginace gatunki'’. Autor ten wyraza opinie, ze politycy
i biznes sg zainteresowani badaniami klimatycznymi, poniewaz przynosi to im
wielkie korzysci finansowe, lecz, oprocz nich wymienia jeszcze inne postaci tego
ponurego spektaklu. Naleza do nich rézni ekstremisci, aktywisci spoteczni, gu-
ru'®. Mozna ich obja¢ wspolna nazwa — agenci wptywu'®. Agentéw wplywu jest
wielu. W tym opracowaniu ograniczono sie do trzech nazwisk. Do tego grona
zalicza sie niewatpliwie R. Pachaur - inzynier kolejnictwa - najwazniejszy urzed-
nik ONZ do spraw ocieplania klimatu. Zaangazowat sie¢ w dziatalno$¢ firm roz-
sianych na catym $wiecie, ktére na ideologii ocieplenia klimatu zarabiaja olbrzy-
mie pienigdze?®.

13W. Klaus, Btekitna planeta w zielonych okowach, Przedsiebiorstwo Wydawnicze Rzeczpospo-
lita SA, Warszawa 2008, s.19.

14T, Teluk, Mitologia efektu cieplarnianego, Biblioteka Wolno$ci, Warszawa 2008, s. 16.

15 Ch. Godin, Koniec ludzkosci, Wyd. WAM, Krakow 2004.

16 J. Kotakowska, NiedZwiedzie polarne majq sie dobrze, ,Rzeczpospolita” 2008, 15-16 marca,
s. A20.

17 M.W. Grabski, Uczciwos¢ i wiarygodnos¢ nauki. Praktyka, ,Nauka” 2009 nr 2, s. 46. M. Zieliniski
- publicysta - w krétkim felietonie pisze, Ze zostat wychowany w kulcie nauki. We wspétcze-
snej nauce wystepujg fatszerstwa, dlatego, jego zdaniem, nie mozna jej wierzy¢. Zob. M. Zielin-
ski, Wspétczesnej nauce nie mozna wierzy¢, ,Rzeczpospolita” 2010, 3-5 kwietnia, s. B 12.

18 M.W. Grabski, Uczciwosé¢ i wiarygodno$¢ nauki. Praktyka, ,Nauka” 2009 nr 2, s. 45.

19 R. Brzeski, Agentura wptywu (wersja poszerzona), Warszawa 2010, dostep: www.socjocy-
bernetyka.wordpress.com [data wej$cia: 10-03-2011].

2 Zmowa gigantéw, ,Forum” 2010 nr 5, s. 9.
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Po ujawnien skandalu z manipulacja danymi o globalnym ociepleniu,
do dymisji podal si¢ guru ocieplenia P. Jones - dyrektor Wydziatu do spraw
Badan Klimatu na Uniwersytecie Wschodniej Anglii*'.

Niewatpliwg ,,gwiazda” wérdd guru ocieplenia klimatu i uznawania cztowie-
ka za szkodnika oraz sprawce nadmiernej emisji CO, jest A. Gore - byly wice-
prezydent Stanéw Zjednoczonych. Za swa szkodliwa dla ludzkosci dziatalnosé
otrzymat Oskara i Pokojowa Nagrode Nobla. W grudniu 2008 roku do chéru
pochwat pod jego adresem, dotaczyt sie Uniwersytet im. A. Mickiewicza
w Poznaniu, nadajac mu doktorat honoris causa. Rektor tej uczelni zauwazyt,
ze nadanie tej godnoSci jest wyrazem glebokiego szacunku i poparcia przez sro-
dowiska akademickie dla postawy i aktywnosci Pana Alberta Gore’a. Za$ lau-
dator stwierdzit, ze jego wielko$¢ polega na uswiadamianiu ludzkosci, ze nie
mozna niszczy¢ $rodowiska naturalnego®. Sam A. Gore nie omieszkat w swym
przeméwieniu przedstawi¢ katastrofalnych skutkéw globalnego ocieplenia,
nie méwiac juz o btedach historycznych dotyczgcych daty powotania UAM?.
Nadanie doktoratu zbieglo sie w czasie ze $wiatowa konferencja na temat glo-
balnego ocieplenia, ktéra odbywata sie¢ w Poznaniu. Ta zbieznos¢ pokazata wy-
raznie sojusz polityki z ideologia oraz nauka. Z nauka - nawet za cene jej kom-
promitacji.

Gore inwestuje wytacznie w biznes ekologiczny, uwaza bowiem, Ze jest to
przysztosciowa droga do duzych pieniedzy. Do niedawna popierat wytwarzanie
biopaliw ze ,,wzajemno$cia” finansowa koncernéw biopaliwowych?.

Podsumowanie

Bardzo glosna debata nad globalnym ociepleniem jakby przycichta. Czyzby
przyczynily sie do tego fiaska kolejnych szczytéw klimatycznych w Poznaniu,
Kopenhadze, a ostatnio w Cancun? Swiat nie moze dojé¢ do porozumienia
w sprawie redukcji emisji CO, Odrebng polityke w tej sprawie prowadzi Unia
Europejska, ktora pragnie z pewnoscia by¢ benchmarkiem dla innych regionéw
globu. Pytanie, tylko jakim kosztem? Kwestia ta wymaga odrebnej analizy.

Po stynnej aferze z wlamaniem do dokumentéw do o§rodka badan nad kli-
matem przy Uniwersytecie Wschodniej Anglii w Norwich, dyskusja nad global-
nym ociepleniem prowadzona jest w innych wymiarach. Teraz dyskutuje sie

21 M. Szymaniak, Dymisja guru globalnego ocieplenia, ,Rzeczpospolita” 2009, 3 grudnia, s. A 13.
22 A. A. Gore, Doctor honoris causa Universitatis Studiorum Mickiewiczianae Posnaniensis, Wyd.
Naukowe UAM, Poznan 2008, s. 15-16.

2 Ibidem.

2% AA. Gore, Przemdwienie wygtoszone w czasie uroczystosci wreczenia mu dyplomu honoris
causa Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjo-
logiczny” 2009 z. 1, s. 5-8.

25 M. Magierowski, Niewygodna prawda dla Ala Gore’a, ,Rzeczpospolita” 2008, 17 kwietnia,
s. A 18; Poréwnaj takze: Eks w wielkim Swiecie, ,Forum” 2010 nr 5, s. 59.
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o zmianach klimatycznych w tonacji o wiele spokojniejszej niz o globalnym ocie-
pleniu®®. Nikt nie ma watpliwos$ci, ze dyskusja o zmianach klimatycznych jest
potrzebna. Powinna by¢ ona jednak bezstronna, zgodna z metodologia naukowg
i wolna od naciskéw politycznych oraz ideologicznych.

26 Przyktadem takiej dyskusji jest artykut: Z.W. Kundzewicz, Gra w ciepto-zimno, , Tygodnik Po-
wszechny” 2011 nr 4, s. 23.



