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ABSTRACT

Zygmunt R., Banas ]., Bujoczek L., Zigba S. 2017. Taryfa wartosci pieni¢znej zasobéw drzewnych na pniu
utworzona z wykorzystaniem baz danych o lasach. Sylwan 161 (2): 91-100.

This paper presents the method worked out to assess the value of growing stock in an exemplary
forest district basing on the stand-level data available from the forest inventory databases. The
method was designed for European beech and silver fir growing in the Polish part of the Carpathian
Mountains. Sample data includes 28 stands, where quality classes of wood were assessed for
18,000 trees altogether. Beech and fir timber prices from the transactions made in 2010-2012 and
harvesting/processing costs were also included in the analysis. The proposed tariff consists of cal-
culating the growing stock value basing on taxation features of the stands, which are described
in the forest management plan as well as on local wood stock prices. The local tariffs of wood stock
prices for beech and fir were calculated as a set of functions, where the diameter at breast height
(DBH) is the descriptive variable. The local tariff for beech with DBH in the range of 7-22.5 cm
equals approximately 89.6 PLN/m?, while for DBH in the range of 22.5-50.9 ¢cm is described by
the equation: y=—-0.011.DBH?+1.9539-DBH +51,305. The local tariff for fir wood with DBH in
the range of 7-18 cm amounts approximately to 99 PLN/m?, while for DBH in the range of 18-
-54.2 cm is described by the equation: y=0.0027-DBH?-0.3555-DBH?+15.992. DBH-80.186.
The initial verification of the valuation results obtained by means of this method turned out to be
positive. As the next stage, the presented method should be verified for the same stands with
use of several methods, e.g. quality classes of wood and calculating the value of the cut wood
and calculating valuation errors.
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Wstep

Wrasciciele i uzytkownicy lasu zainteresowani sg nie tylko informacjg o zasobnosci drizewostanéw,
ale takze wartoscig pieni¢zng surowca drzewnego na pniu. Przepisy prawne w zakresie rachun-
kowosci wymagajg ujawniania w bilansie przedsigbiorstwa wartosci srodkéw trwatych, w tym
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drzewostanéw [Marszatek 1972; Plotkowski 1996]. Wycena drzewostanéw poprzez okreslenie
wartosci pieni¢znej drewna na pniu jest najbardziej miarodajnym narzg¢dziem okreslania zmian
ich wartosci. Okreslenie biezgcej wartosci pienigznej zasobéw drzewnych stanowi nicodzowny
element wyceny nieruchomosci lesnych, zar6wno w ujeciu dynamicznym, poprzez dyskon-
towanie strumieni przychodéw i kosztéw prowadzenia gospodarki lesnej, jak réwniez w ujeciu
statycznym, w ktérym wartos$¢ lasu stanowi sume wartosci gruntu lesnego oraz surowca drzew-
nego na pniu [Partyka, Parzuchowska 1993]. Problematyka wyceny laséw byta przedmiotem
licznych publikacji, zwlaszcza w zakresie podstaw teoretycznych wyceny gospodarstwa lesnego
[Faustman 1848; Heyer 1892; Glaser 1912; Studniarski 1928; Podgdrski, Zydrori 2001; Zajac,
Swictojariski 2002].

Sposdb okreslenia wartosci pienigznej zasobéw drzewnych w duzej mierze zalezy od wiel-
kosci obszaru. W odniesieniu do niewielkich fragmentéw lasu zadanie jest stosunkowo proste,
gdyz mozliwy jest pomiar wszystkich drzew i ich klasyfikacja pod wzglgdem rodzaju wyste-
pujacych sortymentéw. Znajomosé migzszosci poszczegdlnych sortyment6éw i ich ceny pozwala
okresli¢ wartos¢ zasobéw drzewnych [Straka 2007]. Ze wzglgdu jednak na wielkopowierzchnio-
wos¢ gospodarstwa lesnego oraz duzg pracochtonnos¢ inwentaryzacji i szacowania jakosci drzew
na pniu takie podejscie nie jest powszechnie stosowane. W praktyce uzywa si¢ uniwersalnych,
uproszczonych rozwigzan, np. w postaci tablic udziatu sortymentéw [Borzemski 1936, 1972] lub
tablic wskaznikéw wartosci drzewostanéw [Nowak 2012; Zajac i in. 2014]. Rozwigzania takie nie
uwzgledniajg jednak lokalnej specyfiki laséw (struktury drzewostanéw i ich jakosci), ktdra
znaczgco wplywa na zréznicowanie wartosci drzewostanéw [Gotos 2013]. Wynika stad potrzeba
doskonalenia metod inwentaryzacji i wyceny zasob6w drzewnych na pniu. Zespoty badawcze sta-
wiajg sobie zadania opracowania programéw informatycznych stuzgcych do okreslania wartosci
pieni¢znej drzewostanéw, taczac rézne informacje z inwentaryzacji lasu i geograficznego systemu
informacji przestrzennej [Blaise i in. 2002].

Celem niniejszej publikaciji jest przedstawienie metodyki konstruowania taryf wartosci drze-
wostanéw jako podstawy obliczania wartosci zasobéw drzewnych na pniu z uwzglednieniem ich
lokalnej specyfiki. Jako zasadnicze Zrédto danych o zasobach drzewnych i czynnosciach gospo-
darczo-hodowlanych prowadzonych w drzewostanach wykorzystano informacje zawarte w Sys-
temie Informatycznym Laséw Paristwowych (SILP). Podejscie takie moze réwniez znalez¢ szersze
zastosowanie przy uzyciu analogicznych baz danych uzywanych przez inne duze podmioty, np.
parki narodowe. Przedstawione badania dotyczg dwéch gléwnych gatunkéw lasotwérezych w Kar-
patach, tj. jodly i buka.

Material i metody

Material empiryczny pochodzi z bazy SILP jednego z karpackich nadlesnictw, obejmujgcego
drzewostany potozone na wysokosci 400-900 m n.p.m. Do budowy taryf dla buka i jodly wyko-
rzystano przecig¢tne ceny uzyskane przez nadlesnictwo za sprzedaz drewno w latach 2010-2012
pomniejszone o koszty pozyskania i zrywki oraz raptularze terenowe z posztucznych szacunkéw
brakarskich sporzgdzonych w nadlesnictwie w drzewostanach z dominujacg jodlg lub bukiem
(zawierajace liczbe drzew w stopniach grubosci i klasach uwzgledniajacych jakos¢é surowca
drzewnego).

Gtéwne prace wykonywano w pierwszej potowie 2013 roku, stad do budowy taryf wykorzy-
stano ceny drewna uzyskane w ciggu trzech petnych lat poprzedzajacych obliczenia. Za stoso-
waniem cen z okresu trzech ostatnich lat do wyceny zasobéw drzewnych przemawia wicle
wzgledéw, w tym ich aktualno$¢ oraz wyeliminowanie krétkotrwatych wahari cen sprzedazy
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drewna [Bednarski, Miscicki 2016; Zygmunt i in. 2016]. Sposréd drzewostanéw bukowych
i jodtowych, w ktérych wykonano cigcia w okresie 2008-2013, wybrano 28 wydzielen z najwigk-
szym pozyskaniem surowca jodlowego i bukowego, w ktérych migzszos¢ drzew stojacych,
pomierzonych i wyznaczonych w szacunkach brakarskich do wycigcia okazata si¢ najbardziej
zblizona do migzszosci pomierzonej po pozyskaniu drewna. Lgcznie préba objeta blisko 18 000
drzew. W tym przypadku wydtuzono przedziat czasowy w celu zwigkszenia puli drzewostanéw
z bukiem i jodta, w ktérych przed wykonaniem ci¢é wykonano posztuczne szacunki brakarskie.
7 raptularzy terenowych z szacunkéw brakarskich wykonanych w tych wydzieleniach pobrano
informacje o liczbie pozyskanych drzew wedtug stopni grubosci i wedtug klas jakosci surowca
drzewnego. Informacje te zestawiono osobno dla buka i jodly w jednostkach obliczeniowych.
Jednostka obliczeniowa nie jest tozsama z wydzieleniem drzewostanowym, lecz jest zbiorem
danych z szacunkéw brakarskich o drzewach z calego materiatu empirycznego, ograniczonych
do okreslonego zakresu stopni grubosci (tab. 1). Sgsiednie stopnie grubosci polaczono w jedng
jednostke obliczeniows. Kazda taka jednostka tworzy zbidr piersnic, dla ktrych wartosé prze-
cigtna w kolejnych jednostkach wzrasta w podobny sposéb jak srednia piersnica drzewostanu wraz
z jego wiekiem. W jednostce obliczeniowej zebrane sg szacunki brakarskie z tych wydzielei
drzewostanowych, w ktérych wystgpowaty drzewa w stopniach grubosci objetych przez zakres
piersnic danej jednostki obliczeniowej. Kazda kolejna jednostka obliczeniowa obejmuje coraz
wyzszy zakres pier$nic (tab. 1).

Na podstawie danych pomiarowych pochodzgcych z szacunkéw brakarskich zestawiono
w kazdej jednostce obliczeniowej liczb¢ drzew w poszczegdlnych stopniach grubosci i klasach
jakosci oraz obliczong przecigtng warto$¢ udziatu drewna klasy D w stosunku do drewna wielko-
wymiarowego W, udzial drewna S2 i S4 w stosunku do grubizny, a takze przecigtne wysokosci
w stopniach grubosci. Przyktad takiego zestawienia dla buka przedstawiono dla jednostki
obliczeniowej nr 24 (tab. 2). Obejmuje ona drzewa o pier$nicy od 35 do 86,9 cm. Drzewa o takiej
grubosci wystgpity w 25 drzewostanach sposréd wszystkich 28 wydzieleri stanowigcych materiat
badawczy. Wskazniki WD/W=50,7%, S2/(S+W)=36,7% i S4/(S+W)=4,6% w jednostce oblicze-
niowej 24 obliczono jako Srednie wazone w tych drzewostanach, przy czym wagg jest liczba drzew
w poszczegdlnych stopniach grubosci i wydzieleniach drzewostanowych. Jako wage wykorzy-
stano liczbg drzew, gdyz zdaniem autor6w podczas szacowania tych wskaznikéw w drzewostanie
przez brakarza metodg ,,na oko” wigcksze znacznie odgrywa liczba drzew z obcigzajagcymi wadami
(np. hubami) niz migzszos¢ drzew.

Dla kazdej jednostki obliczeniowej przeliczono migzszos¢ sortymentGw za pomocg programu
(obecnie modutu SILP) Acer, a nast¢pnie obliczono udziat sortymentéw drzewnych i przecigtng
warto$¢ pieni¢zng drewna na podstawie zestawu norm na surowiec drzewny wedtug klasyfikacji
jakosciowo-wymiarowej i zasad szacunku brakarskiego [Zasady... 1993]. Podstawg tych obliczer
jest ogdlna formuta na wartos¢ pieni¢zng zasobéw drzewnych:

C,=>UuC,
i=1

gdzie:
Uv, - udziat i-tego sortymentu surowca w migzszosci grubizny gatunku j,
C, - przecigtna cena sprzedazy i-tego sortymentu w okresie ostatnich 3 lat pomniejszona
o przecietne koszty pozyskania i zrywki drewna.

Obliczenia migzszosci, udziatu sortyment6w i sredniej wartosci drewna dla buka przedstawiono
na przykladzie jednostki obliczeniowej nr 24. Jest to jednostka interesujgca ze wzgledu na repre-
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Tabela 1. cigg dalszy

Id

WD/W

Bk

WD/W

S2/(W+S) S4/(W+S)

dig

N

2551

Zd1‘3
27-66,9
31-66,9
35-70,9
35-749
39-86,9
43-90,9

S2/(W+S) — S4/(W+S)

dig

N

6144

Zd1‘3

5,0
5,0
5,0
5,0
5,0
5,1

23,5

14,3
14,2

42,1

50,7 36,7 4,6

50,9

35-86,9

24
25
26
27

23,2

444

2164
1833
1854
1530
1179

14,3 22,8

14,4

47,5

22,5

50,3

224

14,5
14,7

51,1

28
29

21,8

54,2
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zentacje réznorodnych sortymentéw z powodu szerokiego, gérnego
zakresu piersnicy. W podobny sposdb obliczono wartos¢ pienigzng
surowca drzewnego w pozostalych jednostkach, a po zestawieniu
wynikéw z kazdej jednostki obliczeniowej otrzymano pary liczb:
przecietng piersnice i przecigtng warto$¢ pieni¢zna surowca drzew-
nego. Odzwierciedlajg one zalezno$¢ wartosci pieni¢znej surowca
drzewnego od przecigtnej piersnicy drzew w jednostkach oblicze-
niowych. Zaleznos¢ pomigdzy piersnicg a wartoscig pieni¢zng
drewna na pniu opisano, wykorzystujac réwnania regresji nielinio-
wej. Model przyjmowano, kierujac si¢ wartosciami R? jako miary
dopasowania. Obliczenia wykonano w programie STATISTICA 10.

Wyniki
W jednostce nr 24, w ktérej przecigtna piersnica dla buka wynosita
50,9 c¢m, obliczona wartos¢ surowca drzewnego na pniu wyniosta
121,32 zlm? (tab. 3). Dla buka w zakresie piersnic do 22,5 cm cena
surowca utrzymywata si¢ niemal na tym samym poziomie, tj.
okoto 89,6 zt/m? (ryc.), z uwagi na brak sortymentéw wielkowy-
miarowych. Po przekroczeniu granicznej piers$nicy dla surowca
wiclkowymiarowego warto$¢ wzrasta wraz z pierSnicg. W przy-
padku jodly srednia cena surowca jodtowego w zakresie piersnic
do 18 cm jest niemal stata i wynosi okoto 99 zi/m?, a powyzej tej
piersnicy wzrasta wraz z piersnicg (ryc.). Zaleznos¢ wartosci su-
rowca drzewnego od przeci¢tnej piersnicy dla buka w zakresie
piersnic powyzej 22,5 cm przyjmuje posta¢ wielomianu drugiego
stopnia, natomiast w przypadku jodty w zakresie piersnic powyzej
18 cm wyrazona jest wielomianem trzeciego stopnia. W obydwu
przypadkach dopasowanie funkcji do wartosci jest bardzo wysokie
— wspétezynnik R? wynosi ponad 0,97. Dla buka o piersnicy po-
nizej 22,5 cm oraz dla jodly o piersnicy ponizej 18 cm nie wyko-
nywano testowania statystycznego, gdyz cena w zaleznosci od
piersnicy drewna jest niemal niezmienna.

Srednia wartos¢ surowca bukowego na pniu w latach 2010-
-2012 w zaleznosci od przecietnej piersnicy jednostek oblicze-
niowych ksztattowata sie od okoto 90 do 121 z/m?>. Stosunkowo
niska warto$¢ buka w nadlesnictwie oraz jej stosunkowo waski
zakres wynika z duzego udziatu drewna Sredniowymiarowego S
oraz wielkowymiarowego WD, obarczonego licznymi wadami.
Srednia wartos¢ drewna jodlowego jest wyzsza niz bukowego.
W zaleznosci od zmiennosci przecigtnej piersnicy w jednostkach
obliczeniowych od okoto 10 do okoto 55 ¢cm srednia cena surowca
jodtowego zmienia si¢ od okoto 100 do okoto 173 zi/m?>. W zasobach
drzewnych jodly wystgpuje wigkszy udzial drozszego drewna
wielkowymiarowego (gléwnie WC), bardzo maty udziat najgorszej
jakosci drewna WD i mniejszy udzial drewna sredniowymiaro-
wego S, a cena drewna jodtowego jest wyzsza niz bukowego.
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Tabela 2.
Liczba drzew w grupach sortymentéw i srednia wysokosé (H [m]) w klasach grubosci o piersnicy $rod-
kowej 41 3 [em] na przyktadzie jednostki obliczeniowej nr 24 dla buka

Number of trees in assortment groups and average height (H [m]) of the size classes with central dbh 7, 3
[cm] on the example of computional unit #24 for beech

dis WA WB,S1 WC,WD,S2-S4 H

37 1 40 953 23,6
41 2 33 841 25,3
45 7 37 780 26,3
49 4 55 725 27,1
53 2 48 646 28,4
57 10 35 531 29,3
61 3 12 401 30,1
65 15 327 31,1
69 5 246 31,2
73 2 1 155 31,7
77 2 109 32,5
81 74 32,6
85 42 32,4

Tabela 3.

Miazszo$¢ (V [m?]), udzial migzszosciowy (%V [%)), srednia cena pomniejszona o $redni koszt pozyskania
i zrywki (C [zl/m?]) oraz warto$¢ pieni¢zna sortymentéw bukowych w jednostce obliczeniowej nr 24
Volume (V [m?]), volume fraction (%V [%]), average price downscaled by the average cost of felling and
transportation (C [PLN/m?]) and monetary value of beech timber assortments in the unit computational
unit 24

\ %V C %V xC
WAO (3) 232 0.1 279 03
WB0 (2) 203 01 192 0,2
WBO (3) 2463 15 266 4,0
WCO (1) 6,1 0,0 9 0,0
WCO (2) 16854 10,1 141 14,2
WC0 (3) 28175 16,8 197 33,1
WD (1) 67 0,0 81 0,0
WD (2) 1838,9 11,0 101 11,1
WD (3) 3074,2 18,3 119 217
s2 6.200,1 37,0 9 34,2
4 8378 50 51 25
Razem 16756,5 100,0 - 1213
In total

Dyskusja

Zastosowanie piersnicy drzewostanu do obliczenia wartosci pieni¢znej zasobéw drzewnych nie
jest nowym pomystem. Ide¢ wykorzystania przecigtnej piersnicy do okreslenia udzialu sortymen-
téw w drzewostanic zastosowali w tablicach sortymentowych Borzemski [1936, 1972], Hubat
[1973] i Lockow [1999]. Tablice Borzemskiego podajg udziat sortymentéw drewna w zaleznosci
od przecigtnej piersnicy i przecigtnej wysokosci drzewostanu. Bardzo interesujgcym rozwigza-
niem sg tablice Hubada, ktére podajg udziat sortymentéw nie tylko w zaleznosci od przecigtne;j
piersnicy i przecietnej wysokosci, ale réwniez od szerokosci rozstgpu pier§nic w drzewostanie
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Srednia cena [zl/m?] drewna bukowego (A) i jodtowego (B) w zaleznosci od przecigtnej piersnicy [em] w jed-
nostkach obliczeniowych

Average price [PLN/m?] of beech (A) and fir (B) timber depending on diameter at breast height [cm] in
the computational units

oraz od szacowanego procentu migzszosci uszkodzonych drzew. Wymienione tablice sortymen-
towe majg charakter uniwersalny dla calego kraju. Z zalozenia nie uwzgledniajg one lokalnego
zréznicowania udziatu sortymentéw drewna, a tym samym zréznicowania wartosci zasobéw
drzewnych. Trudno jednak odnies¢ si¢ do wynikéw tych prac, gdyz nie zawierajg wartosci su-
rowca drzewnego, a jedynie udzial sortymentéw i to wedtug klasyfikacji surowca na podstawie
zupetnie innych norm niz te, ktére obecnie stosowane sg w Polsce. Tablice sortymentowe majg
te przewagg na taryfami wartosci, ze sg aktualne przez dtugi okres czasu — dopdki nie zmieni si¢
radykalnie klasyfikacja surowca drzewnego. Taryfa wartosci wymaga wlasciwie corocznej aktua-
lizacji (ze wzglgdu na zmian¢ cen surowca drzewnego), ale za jej pomocy latwiej i szybciej
mozna okresli¢ wartos¢ surowca drzewnego.

Obecnie, kiedy dostepne sg narzedzia do przetwarzania olbrzymich ilosci danych, zgroma-
dzonych np. w bazach danych o lasach, przejscie na lokalne tablice udziatu sortymentéw lub
wprost na lokalne tablice wartosci pieni¢gznej drzewostanéw jest mozliwe. Pierwowzorem przed-
stawionej w tej publikacji taryfy w postaci funkcji przypisanych do réznych zakres6w piersnic
drzewostanu jest taryfa wartosci zasobéw drzewnych, ktéra podaje srednig cen¢ drewna na pniu
w zaleznosci od klasy grubosci drzew (tab. 4). Taryfa zaproponowana przez Zygmunta [2003]
oraz Przybylskg i in. [2006] stuzyta do obliczenia wartosci zasobéw drzewnych poprzez wykona-
nie inwentaryzacji drzewostanu oraz szacunkéw brakarskich na losowo wybranych powierzchniach
prébnych, co zmniejszato pracochtonnosé w stosunku do klasycznego szacunku brakarskiego i pet-
nego pomiaru drzew. Taryfa ta mogha by¢ uzyta wytacznie do obliczenia wartosci drzewostanéw,
w ktérych wykonano inwentaryzacje lasu. Taryfa Zygmunta [2003] okreslala wartos¢ drewna
w obrebie Rabsztyn, gléwnie dla sosny oraz buka w klasach wieku i w przedziatach grubosci
wedltug poziomu cen z 1997 roku. Z kolei taryfa Przybylskiej i in. [2006] okreslata wartos¢ drewna
w fazach terminalnych w Lesie Wolskim w Krakowie, m.in. dla jodty oraz dla buka i d¢gbu wedtug
poziomu cen z 2005 roku. Bezposrednig trudnos¢ w poréwnaniu uzyskanych wartosci z taryfami
otrzymanymi wczesniej sprawia réznica w poziomie cen drewna. Problem ten tylko czg¢sciowo
mozna rozwigzaé, przeliczajgc taryfy z lat 1997, 2005 i 2010-2012 na jeden rok za pomocy Sred-
niej ceny drewna publikowanej przez GUS, gdyz w okresie tym zmieniata si¢ nie tylko Srednia
cena drewna, ale réwniez relacje cen surowca Sredniowymiarowego i wielkowymiarowego oraz
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Tabela 4.
Warto$¢ drewna na pniu [z/m®] wedtug przykladowych taryf
Timber value [PLN/m?] according to exemplary tariffs

Obreb Rabsztyn [Zygmunt 2003]

Zakres piersnic [cm]

Range of diameter at breast height 7-14 15-24 25-34 35-54 >55
Sosna

91-100 lat Pine 1A 138 176 155

91-100 years Buk
Beech 81 93
Sosna

Klasa odnowienia (>100 lat) Pine 133 146 189 201

Class of renewal (>100 years) Buk o1 03 132 70 .
Beech

Las Wolski [Przybylska i in. 2006]

Zakres piersnic [cm] 74721 172127 27-39 3955 55

Range of diameter at breast height

e 123 234
Fir
Faza terminalna Buk
Terminal phase Beech 135 232 221 247
Dab
Oak 148 229 337 370 416

lisciastego i iglastego [Kozuch i in. 2016; Zygmunt i in. 2016]. Ponadto do obliczenia taryf w Rab-
sztynie i w Lesie Wolskim stosowano z braku doswiadczenia ceny detaliczne, a obecnie zastoso-
wano Srednie ceny sprzedazy drewna wszystkimi kanatami dystrybucji. Zastosowanie srednich
cen uzyskanych w nadlesnictwie ze sprzedazy drewna wszystkimi §ciezkami jest rozwigzaniem
korzystniejszym niz stosowane wezesniej, gdyz detaliczna sprzedaz drewna ma bardzo maty udziat
w ogélnej masie sprzedawanego drewna. Korzystanie z taryfy wartosci wyrazajacej wartos¢ drewna
na pniu w jednostkach pieni¢znych w postaci funkcyjnej jest wygodne w obliczeniach wartosci
drzewostanéw przy pomocy programéw komputerowych. Zastosowanie taryfy powinno by¢
ograniczone do obszaru (nadlesnictwa, obrebu lesnego), dla ktérego jg obliczono. Zastosowanie
lokalnej taryfy do wyceny drzewostanéw z innego regionu, gdzie w drzewostanach i w sprzedazy
wystgpowaloby wigcej cenniejszych sortymentéw, spowodowatoby zanizenie wyceny wartosci
zasobéw drzewnych w drzewostanie. Uzyskane taryfy (ryc.) wskazujg na niskg wartos¢ surowca
drzewnego w nadlesnictwie, z ktérego pochodzi materiat empiryczny. W latach 2010-2012 srednia
cena drewna w nadlesnictwie pomniejszona o koszty pozyskania i zrywki wynosita okoto 125 zi/m?,
co potwierdza, ze uzyskane taryfy wartosci odzwierciedlajg stosunkowo niskie ceny surowca drzew-
nego w tym przypadku. Praktyczne budowanie lokalnej taryfy wartosci pieni¢znej zasobéw
drzewnych wedlug zaproponowanej metody wymaga doskonalenia od strony zautomatyzowania
procesu obliczeniowego oraz pobierania danych do permanentnej aktualizacji. Wezesniej jednak
metoda wymaga weryfikacji poprzez zastosowanie jej do obliczenia wartosci konkretnych drze-
wostanéw, dla ktérych warto$¢ pieni¢zna jest znana na podstawie inwentaryzacji i szacunku
brakarskiego drzew na pniu lub po $cieciu drzewostanu. Ten pierwszy sposéb jest bardziej
odpowiedni dla rozwigzania problemu wyceny drzewostanéw, ktéra dotyczy przeciez okreslenia
wartosci drzewostanu rosngcego. Z uwagi na ograniczenie rozmiaru publikacji weryfikacja metody
i przyktad jej zastosowania bedg przedmiotem oddzielnego opracowania.
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Whioski

# Dane zawarte w Systemie Informatycznym Laséw Parstwowych, w szczegdlnosci w module
Acer, sg wystarczajgce do obliczenia taryfy wartosci zasobéw drzewnych, ktéra wyraza wartos¢
pieniezng zasobéw drzewnych na pniu w z/m?, w zaleznosci od przecietnej piersnicy drzewo-
stanu i gatunku drzewa, w postaci funkcyjne;j.

# Lokalna taryfa wartosci skonstruowana zostata przy uwzglednieniu lokalnej struktury sorty-
mentéw drzewnych w nadlesnictwic w polskiej czesci Karpat, okreslonej na podstawie obliga-
toryjnie wykonywanych w nadlesnictwie szacunkéw brakarskich oraz struktury pozyskanych
sortymentéw i przy uwzglednieniu faktycznie uzyskanych cen sprzedazy oraz kosztéw pozy-
skania i zrywki drewna.

# 7a pomocy lokalnej taryfy wartosci mozna obliczy¢ warto$¢ drzewostanu na podstawie cech
taksacyjnych: migzszosci drzewostanu, sktadu gatunkowego, przecigtnej piersnicy lub sktadu
gatunkowego oraz rozkladu migzszosci w klasach grubosci.

# Metoda taryfy wartosci wymaga weryfikacji pod wzgledem doktadnosci okreslania wartosci
pieni¢gznej drzewostanéw poprzez poréwnanie jej wynikéw z wyceng wartosci pieni¢znej
zasobéw drzewnych w tych samych drzewostanach przy zastosowaniu pomiaru migzszosci
i szacunku brakarskiego drzew na pniu.
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