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WSTEP

Na Wyzynie Lubelskiej gleby powstate na utworach lessowych zajmujg
ponad 60%0 powierzchni. Natezenie erozji wodnej gleb na tych obszarach
zalezne jest od kompleksu czynnikéw, ktére wpltywajg na wielkos$¢ sptywu
wody i zmywu gleby. Miedzy innymi na specjalng uwage zasluguje uzyt-
kowanie i uprawa gleby. Z dotychczasowych badan i obserwacji wynika,
ze W zabezpieczeniu gleby przed erozja, poza zabiegami technicznymi, duzg
role odgrywa uprawa roli i szata roslinna. W literaturze krajowe] zagad-
nienie to bylo juz kilkakrotnie sygnalizowane [8, 9, 10, 12, 17]. Podejmo-
wano réwniez proby okreslania natezenia erozji na podstawie ilosci spty-
wajagcej wody i zmywane]j gleby [1, 2, 4, 5, 6, 7, 13, 14, 15, 16, 18], przy
czym wiekszo$§¢ badan przeprowadzano podczas naturalnych splywéw po-
wierzchniowych. Zagadnienie zmywu gleby ma duze znaczenie praktycz-
ne, poniewaz poznanie jego wielkosci na réznych uzytkach i uprawach
moze wskaza¢ na wprowadzenie do plodozmianéw takich ros$lin i stosowa-
nie takich sposobow upraw, przy ktérych natezenie erozji jest najmniej-
sze. Poznanie wielkosci zmywow w warunkach naturalnych wymaga z za-
sady dlugiego okresu. Dlatego tez celem niniejszej pracy jest ustalenie
metodyki przeprowadzania pomiaréw i proba okreslenia wielkosci sptywu
wody i zmywu gleby na réznych uprawach i spadkach terenu, niezaleznie
od splywéw naturalnych.

METODYKA BADAN

Badania zmywu gleby przeprowadzono w 1969 r. na terenie Rolniczego
Zakladu Dos$wiadczalnego Elizowka, opierajgc sie na sztucznie wywola-
nym spltywie powierzchniowym wody. Wode ze specjalnego zbiornika
wylewano réwnomiernie na pas pola o szerokosci 1 m, ktéry ograniczony
byt zastawkami z blachy uniemozliwiajacymi rozptywanie si¢ wody. Sply-
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wajgcg wode wraz z unoszong glebg chwytano w odleglosci 3 m od miejsca
wylania wody. Na poletko wylewano 30 1 wody w ciggu 30 s. W celu do-
prowadzenia gleb do jednakowej wilgotnosci we wszystkich punktach ba-
dan, przed wykonaniem pomiaréw poletka zraszano z konewki dawka 30 1
wody tj. 10 mm opadu. Pozwolilo to na mozliwo$¢é poré6wnania wielkos$ci
zmywu gleby i splywu wody na kilku uzytkach, z wyeliminowaniem réz-
nego ich uwilgotnienia. Schwytang wode z zawiesing glebowg wazono
w kolbie miarowej, a nastepnie poréwnywano z takg samg objetoscig wo-
dy czystej oraz oznaczano ciezar wilasciwy. ,
Zmyw gleby obliczano wedlug wzoru podanego przez Onczewa [11]:

G=P—Q) m

. S8
gdzie m = Se—1
G — ciezar zmytej gleby w stanie suchym w g,
P — ciezar schwytanej gleby z wodg w g,
Q — ciezar czystej wody réwny objetosci wzietej probki w g,

Sg — ciezar wlasciwy gleby.
Z otrzymanych wielkosci obliczono wskaznik sptywu wody i gleby.
Pomiary wielkosci splywu wody i zmywu gleby przeprowadzono w tych
samych punktach w trzech okresach wiosna, lato, wczesna jesien, na zbo-
czach o spadku 10, 15 i 20% na nastepujgcych uprawach: trwatej darni,
koniczynie bialej, pszenicy ozimej i na roli nie ostonietej. Pomiary wyko-
nano dla kazdego spadku i uzytku w trzech powtérzeniach. W miejscach
gdzie mierzono splyw wody i zmyw gleby wykonano odkrywki i pobrano
probki do oznaczen laboratoryjnych. Badania laboratoryjne gleby wyko-
nano powszechnie stosowanymi metodami.

CHARAKTERYSTYKA OBIEKTU

Pomiary splywu wody i zmywu gleby przeprowadzono na zboczach
lessowych RZD Elizéwka, znajdujgcego sie w odleglosci 5 km na pdinoc
od Lublina. Rzezba terenu jak rowniez i gleby sg reprezentatywne dla
przewazajacej czeSci Wyzyny Lubelskiej. W celu przedstawienia rzezby
zalgczono plan wysokoSciowy, na ktérym zaznaczono miejsca wykonywa-
nia pomiaréw (rys. 1).

Opierajac sie na wynikach badan Dobrzanskiego [2], nalezy stwierdzié¢,
ze gleby RZD Elizéwka sg silnie zréznicowane. Badania wlasne wykonane
w miejscu pomiaru splywu wykazujg, ze na zboczach, w zaleznosci od
wielkosci spadku, wystepujg brunatne gleby lessowe stabo i srednio zmy-
wane. W celu lepszej charakterystyki gleb znajdujgcych sie w miejscach
wykonywania pomiaréw, przedstawiono w tabeli 1 sklad mechaniczny
oraz w tabeli 2 niektére wlasciwosci fizyczne i chemiczne gleb.

Analizujgc wyniki zawarte w tabelach mozna stwierdzi¢, ze ciezar wia-
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Rys. 1. Rozmieszczenie punktéw badan na polach Elizéwki

Sciwy gleby w poziomie prochniczym na terenie zadarnionym jest nizszy
niz w pozostalych punktach badan. Ciezar objetoSciowy gleby w bada-
nych punktach w poziomie préchnicznym wykazuje wieksze wahania, co
jest zrozumiate ze wzgledu na rézne uprawy. Porowatos$¢ gleby jak i obje-
tos¢ powietrza przy maksymalnej chlonno$ci wodnej kapilarnej nie wy-
kazujg ani wiekszych réznic, ani uchwytnych prawidlowosci. Najlepszg
przepuszczalno$é gleb notuje sie na zboczach trwale zadarnionych oraz na
polu koniczyny. Zawarto$¢ prochnicy w badanych glebach jest stosunko-
wo mala, co Swiadczy¢ moze o znacznym zniszczeniu gleb przez erozje.
Obecnos¢ weglanu wapnia w goérnych poziomach glebowych wskazuje
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Tabela |
Sklad mechaniczny gleb w odkrywkach
Nr Gtlebo- Procentowa zawartos¢ czastek glebowych o srednicy w mm
punktu kos¢ 1—01 0,1— 0,05— 0,02— 0,006— czastki
badari em |10V 005 | —0,02 |—0,006 |—0,002 | <9002 | o0

1 15—20 16 13 48 17 7 9 33

2 10—15 11 10 47 18 5 9 32
65—70 9 10 46 15 5 18 38
90—100 3 13 48 12 4 20 36

3 5—10 7 8 43 17 7 11 35

4 15—20 3 13 49 13 4 18 35

5 15—20 7 10 48 17 6 12 35
35—40 11 5 34 26 5 19 50
60—70 3 13 45 18 3 18 39

6 15—20 6 11 50 16 8 9 33

7 15—25 6 15 45 17 7 10 34

8 15—25 4 12 58 5 4 17 26
50—60 3 11 51 16 12 7 35

9 10—20 8 5 50 19 7 11 37

10 15—20 12 8 41 16 9 14 39

11 15—20 6 7 44 18 10 15 43
60—65 5 6 43 23 11 12 46

12 5—10 7 11 49 16 7 10 33

takze na zachodzace procesy erozyjne. Sklad mechaniczny gleb w bada-
nych punktach nie wykazuje wiekszych roéznic w uziarnieniu i jest typo-
wy dla lessow.

WYNIKI BADAN

Wyniki pomiaréw spltywu wody i zmywu gleby zestawiono w tabeli 3.
W zestawieniu, oproécz ilosci wody i gleby, podano wskaznik sptywu, przyj-
mujac za 1,00 wiosenny splyw z powierzchni zadarnionej przy spad-
ku 10%o.

Badania wykazaly, ze ilo§¢ splywajacej wody wzrastala ze zwieksza-
niem sie spadku zboczy. Wzrost ten nie byl jednak zbyt duzy, jak rowniez
nie bylo duzych réznic w spltywie wody zaleznie od rodzaju uzytku i ter-
minéw prowadzonych pomiaréw. Poréwnujac wskazniki spltywu wody
mozna zaobserwowaé, ze na glebie §wiezo uprawianej sptyw ten w kilku
przypadkach byl nawet mniejszy niz na glebie trwale zadarnionej.

O ile w splywie wody duzego zréznicowania nie obserwowano, to
w zmywie gleby wystapilo ono do$¢ wyraznie. Najmniejszy zmyw gleby
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Tabela 2
Niektéore wlasnosci fizyczne 1 chemiczne gleb
. Pos .
" Cigzar g/cm pojelgnpc;z’:nijodna Ig)(l)ilnll(?t(r)zg \Ws'p(')lczyn_
punas | Glebokose Borams- “svmaing) | pusrosnr. | Froch | C2C0;
adan | obietoé. 6lna ..« | pojemnosci éci K /0 /0
wki,é;l O}:)ilgxta?; og%n wa%owa 32)\3208% kap(i)}arnej nc?mc/lsek}o
1 15—20 2,52 1,48 41,27 29,65 36,71 - 4,56 0,000079 1,01 8,54
2 10—15 2,45 1,46 40,04 26,95 39,61 0,43 0,000288 1,32 1,36
65—70 2,47 1,26 48,98 33,58 40,11 8,87 0,001997 — 0,94
90—100 2,59 1,31 4942 25,11 32,98 16,44 0,000095 — —
3 3—10 2,53 1,34 47,03 29,33 39,33 7,70 0,001398 1,32 1,36
4 15—20 2,61 1,32 49,59 29,92 39,76 9,83 0,002233 2,30 0,17
5 15—20 2,62 1,25 52,29 32,07 40,20 12,09 0,001494 1,44 0,08
35—40 2,62 1,52 41,98 24,12 37,27 4,71 0,000058 — e
60—70 2,66 1,55 41,72 25,57 37,31 4,41 0,000259 — ==
6 15—20 2,62 1,39 46,94 28,89 40,28 6,66 0,000259 1,38 1,69
7 15—25 2,62 1,40 46,56 27,85 39,11 7,45 0,000133 0,91 —
8 15—25 2,61 1,45 44 44 24,71 36,13 8,31 0,000049 1,34 —
50—60 2,63 1,49 43,35 24,40 36,37 6,98 0,000276 — —=
9 10—20 2,62 1,44 45,04 25,29 37,58 7,46 0,000133 1,30 —
10 15—20 2,66 1,38 48,12 25,86 38,31 9,81 0,000137 1,32 —
11 15—20 2,66 1,57 40,98 22,99 36,55 4,43 0,000036 1,10 0,34
60—65 2,68 1,58 41,04 23,42 36,21 4,83 0,000089 — —
12 5—10 2,62 1,52 41,98 23,73 37,21 4,77 0,000209 —

1,05

zanotowano na trwatej darni w maju, kiedy to roslinno$¢ trawiasta najle-
piej chronita glebe. Pomiary wykonane na zboczu zadarnionym w lipcu
jak i we wrzesniu wskazujg na prawie dwukrotne zwiekszenie sie zmywu
gleby przy nieznacznym wzroscie splywu wody w poréwnaniu z pomia-
rem wykonanym w maju. Uwidocznil sie tutaj wptyw wypasu, ktory osta-
bil dzialanie ochronne traw.

Koniczyna biala okazala sie réwniez rosling dobrze chronigcg glebe
przed zmywem, a szczegdlnie w maju, kiedy gleba pokryta byla zwartym
lanem roflinnosci. Zmyw gleby na koniczynie bialej w lipcu byt dwu-
krotnie wiekszy przy tej samej ilosci splywajacej wody niz w maju. Za-
tem i tutaj ostabienie roslinnosci wypasem uwidocznilo sie w zwigkszo-
nym zmywie.

Na polu pszenicy ozimej najmniejszy sptyw wody zanotowano w paz-
dzierniku gdy gleba byta spulchniona uprawami przedsiewnymi. W okre-
sie tym wystgpil jednak najwiekszy zmyw gleby, gdyz mlode siewki nie
mogly jeszcze dostatecznie jej chroni¢. Pszenica ozima zaczela lepiej osta-
niaé¢ glebe dopiero w maju, a najlepiej w lipcu.
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Tabela 3
Wyniki pomiaru spltywu wody 1 zmywu gleby. 1969 r.
Spa- Wskaznik
o Data Nr dek gredni. splyw | Sredni zmyw
Rodzaj uzytku Pomisry punkt}l sbocza wody 1 gleby gleby spltywu | zmywu

badan o 1 g wody gleby
Trwala darn 14. V. 1 10 9,39 27.51 1,00 1,00
2 15 13,21 38,88 1,41 1,41
3 20 13,53 42,39 1,44 1,54
10. VII. 1 10 13,62 70,39 1,45 2,56
2 15 14,60 75,11 1,55 2,73
3 20 16,52 78,21 1,76 2,84
8. X. 1 10 15,59 75,48 1,66 2,74
2 15 18,20 75,69 1,94 2,75
3 20 18,48 76,18 1,97 2,77
Koniczyna biala 14. V. 4 10 11,83 76,63 1,26 2,78
5 15 12,76 100,45 1,36 3,65
6 20 15,32 163,57 1,63 5,94
10. VII 4+ 10 11,81 149,18 1,26 5,42
5 15 13,19 188,92 1,40 6,87
6 20 15,14 293,57 1,60 10,67
Pszenica ozima 8. X. 4 10 6,21 448,75 0,66 16,31
5 15 8,38 1442,00 0,89 54,41
6 20 17,24 2813,77 1,83 102,27
15. V. 7 10 14,09 534,58 1,50 19,43
8 15 16,22 805,39 1,73 29,28
9 20 17,46 1686,89 1,85 61,31
11. VII. 7 10 7,43 79,26 0,79 2,88
8 15 10,62 " 205,88 1,13 7,48
9 20 11,21 893,88 1,19 32,49
Rola 10. X. 7 10 14,92 211,22 1,59 7,68
8 15 6,76 212,31 0,72 7,72
9 20 7,33 324,14 0,78 11,78
15. V. 10 10 18,49 2068,22 1,97 75,18
11 15 21,73 5371,90 2,31 195,27
12 20 27,96 8821,33 2,98 320,65
Sciernisko po 11. VII. 10 10 21,92 341,40 2,33 12,41
wyce jarej 11 15 22,17 527,25 2,36 19,61
12 20 23,00 709,18 2,45 25,78
Rola 10. X. 10 10 6,50 436,18 0,70 15,85
11 15 7,11 829,98 0,76 30,17
12 20 16,89 1046,86 1,80 38,05
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Tabela 4

Analiza skladu mechanicznego oraz zawartosé préchnicy i weglanu wapnia w glebie zmytej. 1969 r.

Procentowa zawartosé czesci glebowych

Data Nr Spadek o $rednicy w mm Préch- CaCO
: punktu| zbocza | nica* |, °
pentiari badan o 0,1— [0,05—(0,02—0,006— czastki| , /o
0 1—0,1 2 /o
710,05 10,02 0,006 |0,002 ; <0,02
14. V. 1 10 34 9 31 14 5 7 26 2,13 0,76
2 15 4 11 52 13 8 12 33 2,40 0,34
3 20 13 10 43 18 2 4 34 2,58 0,34
10. VII. 1 10 5 12 49 17 5 12 34 7,49
2 15 9 3 60 27 4 7 38 0,85
3 20 13 13 40 23 5 6 34 0,34
8. X. 1 10 5 18 51 6 3 17 26 6,40
2 15 5 15 46 17 5 12 34 1,53
3 20 13 16 46 12 7 6 25 0,42
14. V. 4 10 11 14 50 12 6 7 25 1,50 0,42
5 15 10 28 42 10 2 8 20 1,55 3,67
6 20 11 12 50 16 7 4 27 1,62 5,55
10. VII. 4 10 12 23 45 8 4 8 20 1,28
5 15 10 18 48 7 3 14 24 1,61
6 20 4 16 54 8 3 15 26 5,55
8. X. 4 10 11 17 50 11 6 b 22 0,42
5 15 4 15 50 10 6 15 31 0,25
6 20 4 22 50 8 6 13 27 1,87
15. V. 7 10 9 18 63 2 3 5 10 1,46
8 15 15 16 50 13 3 3 19 1,14
9 20 14 22 58 0 1 13 16 1,15
11. VII. 7 10 5 11 57 8 3 16 27
8 15 13 12 51 13 4 6 23
9 20 16 10 50 13 7 4 24
10. X. 7 10 6 14 50 11 3 16 30
8 15 4 19 a3 8 2 14 24
9 20 6 14 56 12 2 16 30
15. V. 10 10 29 10 37 8 4 12 24 1,46
11 15 4 11 52 3 5 15 23 0,73
12 20 24 3 57 6 4 6 16 0,51
11. VIIL 10 10 10 11 54 13 7 5 25
11 15 10 16 54 11 4 5 20
12 20 8 17 60 7 1 7 15
10. X. 10 10 15 11 47 15 6 6 27
11 15 16 15 54 8 2 5 15
12 20 4 14 57 9 3 13 25
*x Zawartoéé préchnicy oznaczono ze éredniej préby, z trzech terminéw wykonywania pomiaréw (wiosna, lato,
jesien).

Poréwnanie wielko$ci zmywu gleby jesienig na polu z pszenicg ozimg
i na roli, wskazuje na mniejszy zmyw gleby na roli. Mniejszy 'zmyw na
roli jest wynikiem spulchnienia i wiekszego zr6znicowania powierzchni
pola spowodowanego orka. Potwierdza to réwniez pomiar zmywu wyko-
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nany w maju, kiedy powierzchnia roli po zimie jest mniej spulchniona
1 bardziej wyréwnana, w zwigzku z tym wyraznie wzrasta predkosé spty-
wajacej wody i zmyw gleby przy nieznacznym wzroscie ilosci spltywajace]
wody.

Pomiar zmywu gleby na Sciernisku po wyce jarej wykazal, ze splyw
wody jest stosunkowo duzy, a zmyw gleby zblizony do zmywu na roli
w okresie jesiennym. Gleba po wyce jest spulchniona i bardzo podatna
na zmyw.

W tabeli 4 zestawiono sklad mechaniczny oraz zawarto$¢ proéchnicy
1 weglanu wapnia w glebie zmytej. Poréwnujgc dane uzyskane z odkry-
wek glebowych zawarte w tabeli 1 i 2 z danymi zawartymi w tabeli 4 na-
lezy stwierdzi¢, ze nie ma wiekszych réznic w skladzie mechanicznym
miedzy glebg nienaruszong a materialem zmytym. Najwiekszg ilo$¢ proch-
nicy stwierdzono w materiale zmytym z powierzchni zadarnionej. Zawar-
tos¢ préchnicy byla tutaj prawie dwukrotnie wieksza niz w glebie niena-
ruszone]j. Na pozostatych uzytkach ilo$¢ préchnicy w materiale zmytym
byta podobna jak w poziomie prochnicznym gleby. W materiale zmytym
ze zbocza zadarnionego obserwuje sie nieco mniejszg zawartos¢ weglanu
wapnia niz w proébkach z odkrywek glebowych. Znacznie wiecej weglanu
wapnia bylo w materiale zmytym z pola koniczyny biatej.

UWAGI KONCOWE I WNIOSKI

Z przeprowadzonych pomiaréw wynika, ze wielko$¢ splywu wody
i zmywu gleby zalezy od nachylenia zboczy, fizycznego stanu gleby oraz
od uprawianych roslin i fazy ich wzrostu. Wraz ze wzrostem nachylenia
zboczy wzrasta splyw wody i zmyw gleby.

Najmniejszy wskaznik (1.00 — powierzchnia zadarniona przy spadku
10%0) sptywu wody 0,66 byl na zboczu o nachyleniu 10% przy pomiarze
w dniu 8. X. na polu pszenicy ozimej. Wskazniki ponizej 1,00 notowano
takze przy uprawie pszenicy jesienig na zboczu o spadku 15% i réwniez °
przy spadku 10%o w lipcu, kiedy rosliny stanowily zwarty tan. Wskazniki
ponizej 1,00 zanotowano w czterech punktach na roli. W pozostatych
punktach na roli wskaznik sptywu wody byl wiekszy od jednosci, a przy
pomiarze wiosng w punkcie 12 dochodzil nawet do 3,00. Nalezy stwierdzi¢,
ze roznice w sptywie wody zaleznie od rodzaju uzytku i wielkosSci nachyle-
nia zbeoczy nie byly zbyt duze, wskaznik splywu wody wahat sie¢ w grani-
cach od 0,66 do 2,92.

Zmyw gleby wzrastal na wszystkich uzytkach w miare zwigkszania sig
spadku zbocza. Najmniejszy zmyw gleby zanotowano podczas pomiaru
wiosennego przy trwalym zadarnieniu na zboczu o spadku 10%o (wskaz-
nik 1). Darn w okresie letnim i wczesnej jesieni prawie dwukrotnie stabiej
ostaniala glebe przed zmywem. Stosunkowo dobrze ostania glebe koniczy-
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na biata. Koniczyna biala podobnie jak darn prawie dwukrotnie lepiej osta-

niala glebe wiosng.

Pszenica ozima chronita glebe najlepiej podczas pomiaru letniego, na-
tomiast w pomiarze wiosennym, a takze jesiennym, nie dawala oslony
i wielko$¢ zmywu woéwczas zblizona byla do wielko$ci zmywu na roli.

Stosunkowo duzy zmyw gleby zanotowano na Sciernisku po wyce jarej.
Pod wzgledem wielko$ci byl on podobny do zmywu na roli jesienig.

Najwiekszy zmyw gleby wystgpit na roli wiosng, kiedy wskaznik zmy-
wu dla zbocza o spadku 10°0 wynosit 75,18, dla zbocza o spadku 15% —
195,27 i dla zbocza o spadku 20°¢ — 320,65.

Duze wahania w zmywie gleby z roli wynikajg prawdopodobnie ze
stanu fizycznego gleby w réznych porach roku. W maju rola jest bardziej
zlezala, mniej przepuszczalna i mniej chlonie wode, co powoduje zwiek-
szony splyw powierzchniowy a zatem i wigkszy zmyw gleby. Z przepro-
wadzonych pomiaréw wynika ze:

— przyjeta metodyka badan pozwala na poréwnanie wielkosci sptywu wo-
dy i zmywu gleby przy réznym uzytkowaniu i réznych spadkach zboczy;

— ze wzrostem nachylenia zbocza wzrasta sptyw wody i zmyw gleby przy
czym zmyw gleby wzrasta szybciej niz splyw wody;

— ilo$¢ zmywanej gleby bardziej zalezy od rodzaju uzytku i stanu fi-
zycznego gleby niz od ilo$ci splywajacej wody i wielkosci nachylenia
zbocza. Przy glebie stabo okrytej roslinnoScig nachylenie zbocza ma
wiekszy wplyw na ilo$¢ zmywanej gleby niz na ilos¢ splywajgce]
wody; '

— trawy i koniczyna wykazaly dobrg ochrone gleby przed erozjg wodng
i dlatego celowe jest ich wprowadzanie do plcdozmianéw przeciwe-
rozyjnych;

— badania wykazaly, ze spulchniona gleba ulega w znacznym stopniu
erozji wodnej, dlatego na zboczach erodowanych nalezy unika¢ je]
spulchniania przed okresami spodziewanych sptywow powierzchnio-

wych.
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3BIT'MYHT MA3VP, TAIEVII OPJIMK

U3MEPEHUSI CMBIBA ITIOUBBI HA HECKOJIBKUX YIOOUAX IIPM ITOMOIIH
NCCKYCTBEHHO BBI3BBAHHOI'O CTOKA

Peswome

Llenb MCCIACOOBAHMIA COCTOSsIIA B ONpEAEJICHMM METOJMKM M3MEPEHMH M IONMBITKA ONpese-
JIEeHHUsI BEJIMUMHBI CTOKAa M CMbIBa IIOYBLI Ha Pa3HbIX KYJIbTypax M HAKJIOHaX ITOBEPXHOCTH HE3a-
BHCHMO OT €CTECTBEHHOI'O CTOKa.

UccieqoBanuchk CKIOHBI ¢ HakiaoHoM 10, 15 1 209, NOKpbITbIE IIOCTOSTHHO AEPHOM, KJIEBEPOM,
03UMOM mIIEeHMIed M nauiHei. lamepeHue cOCTOSIIO B CIIYyCKE BOJOBI U3 BOJOEMa Ha IIOJIOCY
IoJIs IIMpUHOM 1 M, OrpaHMYEHHOro C OOKOB 3acTaBKaMH NPENATCTBYIOIIMMU YTEUKE BOJBI
Ha0oK. CTeKarollylo BOAY B MeCTe C B3BEILIECHHOM IOYBOM 33J€P>KUBAJIM B JIOBKE METPA 3 HKE
MecTa crmycka. Bpemsi cmycka mpopmoipkanock 30 cex. lsmepeHus1 IOBTOPANMCh B TEX CaMbIX
MecTax B pasHble BpPEMEHAa BEreTallMOHHOIrO II€pHOAa.

[onyyeHHble pE3yJbTaThl IOKA3aid, YTO IPUMEHEHHAS METOAMKA HCCJIENOBAaHUNA II03BO-
JISIeT COCTAaBJIATh BEJUUMHBI CTOKA BOJbI M CMBLIBA IIOUBBLI B PasHbIX YCJIOBUSAX II0JIB30BAHMUA
M pa3sHOM HAaKJIOHE CKJIOHOB.

C poCTOM Yrjia HaKJIOHa CKJIOHOB PacTET BEJIMUMHA CTOKA M CMbIBA IOYBBI, HO CMBIB IIOYUBEI
pacTér ObICTpee YeM CTOK BOJDI.

KoJMuecTBO CMBIBAaEMOil IIOUBBI 3aBHUCUT Gojlee OT BH/A IOib30BaHMA (yroauit) u usu-
YECKOIr'0 COCTOSIHMA IIOYBBI, UEM OT KOJIMYECTBA CTEKAIOLIEH BOAbI M HAKJIOHA CKJIOHOB. B cny-



POMIARY ZMYWU GLEBY NA KILKU UZYTKACH 127

yae ¢J1aboro pacTUTEJIBHOIO MOKPOBA Ha MOUYBE, HAKJIOH CKJIOHA MMeeT 0oJiee 3HAUMTEILHOE BJIHMS-
HHME Ha KOJIMYECTBO CMbIBAaEMOIl IIOUBBI, UEM Ha KOJIMYECTBO CTEKAIOIIECH! BOJMI.

TpaBbl u KIeBep OKa3aaM XOPOIIYIO 3ALUHUTY MOYBBI IIEPEf 9PO3UEH U IIO3TOMY I[€JIeCO00-
Pa3HO NPEABUAETh MX B IPOTHBO3PO3UOHHBINA IIJIOJOCMEH.

VccnenoBanust Mokasajid, YTO pPaspbIXJIEHHAsi II0YBA OYEHb IIOJATIMBA Pa3MbIBY, IO3TOMY
Ha 3SPO3HMPOBAHHBIX CKJIOHaX CJIEAyeT H30eraTh paspbIXJICHHUsI INEpe] IEPHOIOM OXKUAAEMOTO
MIOBEPXHOCTHOI'O CTOKA.

ZYGMUNT MAZUR, TADEUSZ ORLIK

MEASUREMENTS OF SOIL WASH-AWAY IN SEVERAL PLACES
BY MEANS OF A FLOW CAUSED ARTIFICIALLY

Summary

The investigation was aimed at establishing methodology of carrying out the
measurements and determining the amount of water flow and soil wash out on
different croplands and slopes independantly of natural flow.

The slopes of 10, 15 and 20% used for turf, clover and winter wheat cultivation
and cropland were chosen for the experiments. The investigation was done by pour-
ing water from the reservoir over a strip of land 1 m wide limited on the sides
with screen which made the sidewards flow of the water impossible. The flowing
water together with the soil carried away was compiled 3 m below the place from
which the water was poured. The time of water flow was 30 sec. The recordings
were repeated in the same places at different periods of vegetative season.

The obtained findings showed that such a methodology of investigation enables
one to compare the magnitude of water flow and soil washout with different
exploitation and angles of slopes.

With the increasing angle of the slope the water flow and soil wash out in-
crease too, but soil wash out increases quicker than the water flow.

The amount of washed soil depends on the type of land cultivation and physi-
cal state of soil more than on the amount of waterflow and the angle of the slope.
When the soil is not thickly covered with vegetable the angle of the slope has
greater influence on the amount of washed out soil than on the amount of the
flowing water.

Grass and clover showed good soil protection against water erosion and therefore
their introduction to anti-erosion crop rotation is purposeful.

The performed investigations proved that scarified soil undergoes water erosmn
to a high degree, and therefore on eroded slopes scanfmatmn of soil should be avoid-
ed before periods of expected surface runoffs.



