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Synopsis. Przedstawiono sytuacjê ekonomiczn¹ reprezentatywnej czê�ci gospodarstw rolnych uczestnicz¹cych
w Polskim FADN, po wst¹pieniu Polski do Unii Europejskiej. Badania obejmuj¹ analizê ponoszonych kosztów i
osi¹ganych dochodów przez gospodarstwa w latach 2006-2008. Otrzymane wyniki wykaza³y, ¿e wszystkie obli-
czone kategorie kosztów z roku na rok wzrasta³y. Uzyskana natomiast warto�æ produkcji waha³a siê, nie dotrzy-
muj¹c tempa wzrostu ponoszonym kosztom. Wobec powy¿szego osi¹gane przez gospodarstwa dochody nie
dorównywa³y wynagrodzeniom netto w gospodarce narodowej.

Wstêp
W Unii Europejskiej rolnictwo nale¿y do g³ównych obszarów wspólnej polityki gospodarczej.

W ramach polityki rolnej prowadzi siê dzia³ania na rzecz: zbli¿enia poziomu dochodów rolników do
innych dzia³ów gospodarki, stabilizacji rynków zbytu, zagwarantowania bezpieczeñstwa dostaw,
regulacji poziomu zatrudnienia w rolnictwie, koordynacji szkolenia zawodowego i badañ nauko-
wych, upowszechniania wiedzy rolniczej i promocji spo¿ycia wybranych produktów.

Koszt Wspólnej Polityki Rolnej obejmuje 42,6% ca³ego bud¿etu Unii Europejskiej. Równie¿
przewa¿aj¹ca czê�æ ustawodawstwa Wspólnoty Europejskiej dotyczy rolnictwa, w zakresie które-
go znajduj¹ siê m.in.: zmniejszenie nadwy¿ek produkcji rolnej, obni¿enie cen detalicznych i zapew-
nienie pomocy materialnej najs³abszym ekonomicznie rolnikom.

Unia Europejska w ostatnich latach zmienia formu³y oddzia³ywania na rolnictwo, przechodz¹c
od dotowania wielko�ci produkcji rolnej, na rzecz jej jako�ci, kszta³towania �rodowiska lub krajo-
brazu. Ponadto, znaczny odsetek jej finansowania (25% w 2008 r.) przeznaczony jest na rozwój
obszarów wiejskich i �rodowisko naturalne.

Zapewnienie bie¿¹cej op³acalno�ci i dochodowo�ci rolnictwa, a wiêc warunki produkcji i zbytu
(ceny, kwoty i dop³aty) s¹ nie tylko negocjowane z rolnikami, ale znane z góry na 6-7 lat.

Celem Wspólnej Polityki Rolnej, obejmuj¹cej rolnictwo i handel produktami rolnymi, jest przede
wszystkim zapewnienie odpowiedniego poziomu ¿ycia spo³eczno�ci wiejskiej, a gospodarstwom
rolnym godziwej dochodowo�ci, porównywalnej z dzia³alno�ci¹ pozarolnicz¹.

Celem artyku³u jest przedstawienie wysoko�ci ponoszonych kosztów i uzyskanego dochodu w
gospodarstwach rolnych zgrupowanych wed³ug wielko�ci ekonomicznej, uczestnicz¹cych w polskim
FADN. W badaniach uwzglêdniono wp³yw dop³at krajowych i z UE na dochodowo�æ gospodarstw.

FADN jako �ród³o danych do okre�lenia sytuacji ekonomicznej w gospodarstwach rolnych
Dla przeprowadzenia oceny wyników dzia³alno�ci gospodarstwa rolniczego i jego kondycji

finansowej niezbêdne jest posiadanie odpowiednich danych, od jako�ci których zale¿y adekwat-
no�æ analizy oraz trafno�æ podejmowanych decyzji. Powszechnie uznaje siê, ¿e w gospodarstwach,
w których wymiana ma charakter rynkowy (w gospodarstwach towarowych), najbardziej odpo-
wiedni¹ metod¹ pozyskiwania tego rodzaju danych jest rachunkowo�æ.

W zale¿no�ci od potrzeb, forma i zakres rachunkowo�ci mo¿e byæ ró¿ny. Dopuszczalna dowol-
no�æ i ró¿norodno�æ formatów nie jest korzystna w przypadku, gdy dane rachunkowo�ci maj¹ byæ
wykorzystane dla obrazowania sytuacji grup gospodarstw rolniczych. Szczególnie du¿e znaczenie
przypisuje siê funkcji informacyjnej rachunkowo�ci rolnej w warunkach gospodarki rynkowej.
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Do chwili obecnej prywatny sektor rol-
nictwa nie jest formalnie zobligowany do
prowadzenia jakiejkolwiek sprawozdawczo-
�ci opisuj¹cej gospodarstwa rolnicze, za
wyj¹tkiem gospodarstwa prowadzonego
przez osoby prawne. Natomiast dla celów
Unii Europejskiej wszystkie wchodz¹ce do
niej kraje maj¹ prowadziæ takie reprezenta-
tywne badania okre�lane jako FADN.

FADN (ang. Farm Accountancy Data
Network) � Sieæ Danych Ksiêgowych Go-
spodarstw Rolnych, jest jednym z narzêdzi,
które pomagaj¹ w programowaniu i realizacji
zadañ wspólnej polityki rolnej UE. Rachun-
kowo�æ ta s³u¿y corocznemu okre�laniu do-
chodów i analizie dzia³alno�ci gospodarstw
rolnych funkcjonuj¹cych na terenie UE.

Zebrane w ramach FADN dane pozwalaj¹ zobrazowaæ aktualn¹ sytuacjê gospodarstw rolnych
i dokonaæ oceny ekonomicznej rolnictwa w kraju i w Unii Europejskiej.

W artykule wykorzystano wyniki standardowe, uzyskane przez gospodarstwa rolne uczest-
nicz¹ce w Polskim FADN. Najwa¿niejsze charakterystyki tych gospodarstw przedstawiono w tabeli 1.

Koszty stanowi¹ punkt wyj�cia w my�leniu ekonomicznym ka¿dej jednostki gospodarczej. S¹
kategori¹ obiektywn¹, tworz¹c¹ siê przy realizacji dzia³alno�ci. Koszty podmiotu definiowane s¹
jako pieniê¿ne zu¿ycie dóbr oraz �rodki finansowe zaanga¿owane w wytwarzanie nowych produk-
tów i realizacjê celu rzeczowego jednostki. Rachunek kosztów jest to system, dostarczaj¹cy infor-
macji o kosztach, przychodach i wynikach jednostki gospodarczej.

Celem rachunku kosztów w rolnictwie jest dostarczenie informacji decydentom do oceny sytu-
acji w tym dziale gospodarki, podejmowaniu efektywniejszych decyzji gospodarczych i kontroli
ich wykonania. Wiedza na temat kosztów wspomaga rolników w zarz¹dzaniu gospodarstwem.

Dochód, najbardziej ogólnie okre�lany jest jako wytworzona nowa warto�æ. W dzia³alno�ci gospo-
darczej dochodem nazywana jest nadwy¿ka warto�ci produkcji nad kosztami jej wytworzenia. W zale¿-
no�ci od zakresu ujêcia kosztów w³asnych gospodarstwa, wyró¿nia siê kilka ró¿nych jego kategorii.

Dochód rolniczy stanowi ró¿nicê pomiêdzy warto�ci¹ produkcji wytworzonej gospodarstwie w
danym roku a wysoko�ci¹ kosztów poniesionych na jej wytworzenie. Dochód rolniczy stanowi
op³atê uzyskiwan¹ z tytu³u pracy wykonywanej w gospodarstwie przez rolnika i jego rodzinê, a
tak¿e z tytu³u posiadania �rodków produkcji (ziemi i kapita³u).

Wed³ug metodologii UE stosowanej w FADN sposób obliczania poszczególnych kategorii
dochodu dla rolniczych dzia³alno�ci produkcyjnych przedstawia siê nastêpuj¹co:

Warto�æ produkcji
� koszty bezpo�rednie
= nadwy¿ka bezpo�rednia bez dop³at
� koszty po�rednie rzeczywiste (z wy³¹czeniem kosztu czynników zewnêtrznych)
= warto�æ dodana brutto z dzia³alno�ci
� koszty po�rednie szacunkowe-amortyzacja
= warto�æ dodana netto z dzia³alno�ci
� koszt czynników zewnêtrznych
= dochód z dzia³alno�ci bez dop³at
+ dop³aty
= dochód z dzia³alno�ci

Ka¿da z tych miar opisuje finansowy wynik dzia³alno�ci gospodarstwa, tzn. przychody po-
mniejszone o ró¿ne grupy kosztów. S¹ to wiêc miary zbli¿one do zysku przedsiêbiorstwa z dzia³al-
no�ci gospodarczej pozarolniczej [Skar¿yñska i in. 2006].
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Wyniki badañ
Gospodarstwo rolne, jak ka¿da jednostka nastawiona na osi¹ganie dodatniego wyniku, stara siê

realizowaæ ekonomiczn¹ zasadê racjonalnego gospodarowania, czyli maksymalizowanie efektów przy
danych nak³adach czynników produkcji lub minimalizowanie nak³adów przy za³o¿onych efektach.
Zasadê tê jest trudniej realizowaæ w gospodarstwie rolnym ni¿ w innej dzia³alno�ci produkcyjnej,
g³ównie ze wzglêdu na to, ¿e trudno oszacowaæ przysz³e finansowe jak i ilo�ciowe efekty produkcji
rolniczej. Jest to zwi¹zane z du¿ym wp³ywem warunków pogodowych na wielko�æ produkcji ro�linnej
oraz du¿¹ zmienno�ci¹ cen rynkowych na produkty rolne, która ma silny wp³yw na op³acalno�æ
produkcji rolniczej. W³a�nie ryzyko cenowe jest najbardziej powszechne na rynku rolnym. Wynika
ono z nieprzewidywalno�ci przysz³ych ruchów cenowych, a w szczególno�ci z niekorzystnej zmiany
cen produktów na rynku. Wobec tego ryzyka rolnicy s¹ bezsilni. Niekorzystne zmiany cen destabili-
zuj¹ produkcjê i przyczyniaj¹ siê do braku harmonijnego rozwoju gospodarstw [Jerzak 2009].

Analizuj¹c ponoszone koszty w gospodarstwach rolnych wed³ug wielko�ci ekonomicznej w
trzyletnim okresie (tab. 2), nale¿y zauwa¿yæ, ¿e w dwóch pierwszych latach korzystniejszych dla
rolnictwa, koszty dzia³alno�ci gospodarczej bez uwzglêdniania w³asnej si³y roboczej wzros³y w
niewielkim stopniu, zaledwie o niewiele ponad 3%. W tym okresie wyst¹pi³y korzystne ceny na
produkty rolnicze, o czym �wiadcz¹ wska�niki relacji cen (no¿yce cen) produktów sprzedawanych
do cen produktów i us³ug zakupywanych odpowiednio 102 i 107,7%. Po tak korzystnych latach
rolnicy mogli znacznie wiêcej zainwestowaæ w dzia³alno�æ produkcyjn¹ w 2008 r. W porównaniu do
poprzedniego roku koszty wzros³y o 12,4%. Ponadto, przeciêtny wzrost cen towarów i us³ug
zakupionych przez gospodarstwa rolne na cele bie¿¹cej produkcji rolnej, by³ znacznie wy¿szy, ni¿
ceny produktów rolnych sprzedawanych przez gospodarstwa, o czym �wiadczy wska�nik relacji
cen wynosz¹cy zaledwie 91%. Natomiast struktura ponoszonych kosztów we wszystkich latach
badañ jest zró¿nicowana w niewielkim zakresie. Koszty bezpo�rednie waha³y siê od 51,2 do 53,5%.

W�ród kosztów po�rednich najwy¿szy odsetek stanowi³y koszty ogólnogospodarcze � od
22,1 do 23,4%. Na zbli¿onym poziomie kszta³towa³y siê koszty amortyzacji (17,3-18,5%). Najni¿sz¹
pozycjê stanowi³y koszty czynników zewnêtrznych, które systematycznie siê zwiêksza³y od 6,9 do
8,2%. Koszty dzia³alno�ci gospodarczej bez w³asnej si³y roboczej w pierwszym roku badañ, w
przeliczeniu na 1 ha UR, wynosi³y 3 976 z³ i wzrasta³y w kolejnych badanych latach odpowiednio o
9,2% w 2007 roku i o 6,7% w 2008 roku (tab. 2).

Podstawowym celem Wspólnej Polityki Rolnej Unii Europejskiej jest przede wszystkim zapew-
nienie rolnikom, prowadz¹cym gospodarstwo godziwego dochodu, porównywalnego z przeciêt-
nymi zarobkami w gospodarce narodowej. Jak wiêc na przestrzeni tych trzech lat kszta³tuje siê
dochodowo�æ w grupie gospodarstw o znacznej sile ekonomicznej (9,5-10,1 ESU) i dwukrotnie
wiêkszej powierzchni u¿ytków rolnych ni¿ przeciêtne gospodarstwo w Polsce. Wszystkie katego-
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rie dochodowe przedstawione w
tabeli 3 by³y najwy¿sze w 2007
roku, w którym zanotowano jed-
nocze�nie najkorzystniejsze uwarun-
kowania rynkowe. Przeciêtny wzrost
cen produktów rolnych w tym roku
przekracza³ dynamikê cen towarów i
us³ug zakupywanych przez gospo-
darstwa, na cele bie¿¹cej dzia³alno-
�ci, o czym �wiadczy korzystny dla
rolnictwa wska�nik cen.

Najbardziej niekorzystnym ro-
kiem dla rolnictwa pod wzglêdem
dochodowo�ci by³ rok 2008. Przy
bardzo niekorzystnych dla rolnic-
twa relacjach cen, warto�æ pro-
dukcji wyceniono na ni¿szym po-
ziomie i by³a ni¿sza o prawie 3%
ni¿ w 2008 r.. Równocze�nie kosz-
ty bezpo�rednie wzros³y w 2008
roku o 9,3%, koszty ogólnogospo-
darcze wzros³y jeszcze wiêcej, bo
o 12,4%. Koszty dzia³alno�ci go-
spodarczej ³¹cznie wzros³y tak¿e
o taki sam odsetek. Przy zmniej-
szeniu warto�ci produkcji i znacz-
nym zwiêkszeniu kosztów ich
uzyskania, wszystkie kategorie
dochodowe by³y znacz¹co ni¿sze,
w porównaniu do obu wcze�niej-
szych lat badañ. Rozpoczynaj¹c
od nadwy¿ki bezpo�redniej, któ-
ra by³a ju¿ ni¿sza w 2008 roku o
prawie 12%, pozosta³e kategorie
dochodowe zmniejsza³y siê jesz-
cze bardziej. Warto�æ dodana
brutto zmniejszy³a siê w porów-
naniu do 2007 r. roku o przesz³o
20%. Po uwzglêdnieniu czynni-
ków zewnêtrznych, które wzros³y
o prawie 30%, dochód rolniczy z
w³asnego gospodarstwa obni¿y³
siê w porównaniu do 2007 roku
prawie o 60% (tab. 3).

Sytuacjê dochodow¹ popra-
wi³y w tym przypadku dop³aty do
rolnictwa w gospodarstwach.
Dop³aty do tych gospodarstw w
2008 roku wzros³y o prawie 60%
w stosunku do poprzedniego
roku. Uzyskane dop³aty spowo-
dowa³y, ¿e dochód z gospodar-
stwa w 2008 roku zmniejszy³ siê
prawie o 20%. Przedstawione
dane pochodz¹ce z unifikowanej,
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prowadzonej dla wszystkich krajów Unii Europejskiej rachunkowo�ci s¹ bardzo niepokoj¹ce, gdy¿
dop³aty do gospodarstw rolnych w 2008 roku by³y 1,7 razy wy¿sze ni¿ dochód z prowadzonej
dzia³alno�ci rolniczej. Udzia³ dop³at w dochodzie gospodarstwa stanowi³ a¿ 63,21%.

Uzyskiwany w gospodarstwach dochód rolniczy powinien zapewniæ godziw¹ op³atê za pracê
osobom tam pracuj¹cym, wobec tego dokonano przeliczenia jego warto�ci na 1 godzinê pracy i
porównano do wynagrodzenia netto w gospodarce narodowej. Wyliczone wska�niki wykaza³y, ¿e
najkorzystniejsza sytuacja wyst¹pi³a w dwóch pierwszych analizowanych latach. Dochód z dzia-
³alno�ci rolniczej z dop³atami, w przeliczeniu na 1 godzinê pracy, by³ bardzo zbli¿ony do op³aty 1
godziny pracy w gospodarce narodowej. W 2008 roku op³ata pracy ukszta³towa³a siê na poziomie
8,59 z³ w rolnictwie i 9,02 z³ w gospodarce narodowej. Odpowiednie wielko�ci w 2009 roku wynosi³y
9,24 i 9,81 z³/h. W ostatnim roku analizowanych badañ ta ró¿nica na niekorzy�æ rolnictwa by³a
jeszcze wiêksza i wynosi³a odpowiednio: 7,41 i 10,61 z³/h. Natomiast dochód rolniczy z gospodar-
stwa bez dop³at porównany z wynagrodzeniem netto w gospodarce narodowej w rolnictwie pod
tym wzglêdem przedstawia siê jeszcze mniej korzystnie (tab. 4).

Podsumowanie
O efektywno�ci ka¿dej dzia³alno�ci gospodarczej, w tym tak¿e rolniczej, �wiadczy relacja miê-

dzy warto�ci¹ wytworzonej produkcji a warto�ci¹ kosztów poniesionych na jej wytworzenie. Otrzy-
mane wyniki z przeprowadzonej analizy reprezentatywnej grupy gospodarstw rolnych w latach
2006-2008 wykaza³y, ¿e wszystkie obliczone kategorie kosztów z roku na rok wzrasta³y. Uzyskana
natomiast warto�æ produkcji waha³a siê, nie dotrzymuj¹c tempa ponoszonym kosztom. Wobec
powy¿szego osi¹gane przez gospodarstwa dochody nie dorównywa³y wynagrodzeniom netto w
gospodarce narodowej. Wprawdzie uzyskiwane dop³aty do gospodarstwa znacznie ³agodzi³y tê
sytuacjê, to jednak wyj¹tkowo niekorzystne relacje cen produktów rolnych do cen towarów i us³ug
zakupywanych przez gospodarstwa rolne w 2008 r., wp³ynê³y na zmniejszenie wszystkich kategorii
dochodowych osi¹gniêtych w tym roku.
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Summary
The paper presents an economic situation of chosen representative agriculture enterprises that took part in

Polish FADN after Poland accessed EU. The research includes the analysis of costs and incomes of farms in years
2006-2008. The results indicate that all calculated categories of costs were gradually increasing, whereas the
value of production did not catch up with the rate of costs growth. Thus, the income gained by agriculture
enterprises was lower compared to net income in national economy.
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