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Istotne pietno na drugim 10-leciu XXI wieku odci-
snety dwie choroby zakazne, COVID-19 u ludzi (1)
oraz afrykanski pomér §win (ASF) u trzody chlewnej
i dzikéw (2). Obydwie choroby taczy wiele cech: s3 to
grozne i czesto $miertelne zakazenia wywotane przez
wirusy. Profilaktyka i zwalczanie tych chordb opiera
sie wylgcznie o dziatania administracyjno-sanitar-
ne ze wzgledu na brak szczepionek oraz lekow likwi-
dujacych wirus w zakazonym organizmie, ogromne
koszty poniesione na profilaktyke i leczenie sg cze-
sto niewspdtmiernie wysokie w poréwnaniu do uzy-
skanych efektow (3). Podobnie jak COVID-19, takze
ASF podlega w Polsce obowigzkowi zwalczania (4).
W przypadku ASF dodatkowym utrudnieniem w pro-
filaktyce i zwalczaniu choroby w Europie jest wraz-
liwo$¢ na zakazenie i zachorowanie wolno zyjacych
dzikow, aw Afryce guzcow, $win buszu i duzych $win
le$nych (5).

W polskim rolnictwie, bedagcym waznym sekto-
rem gospodarki narodowej, produkcja trzody chlew-
nej odgrywa znaczaca role ze wzgledu na liczebno$é
pogtowia §win i duze znaczenie wieprzowiny w zy-
wieniu ludnosci. Polska jest jednym z najwiekszych
producentéw wieprzowiny w Europie, z powodzeniem
konkurujacym na rynku z producentami z Niemiec,
Hiszpanii, Francji, Danii, Belgii i Holandii. Obecnie
w Polsce sytuacja ekonomiczna gospodarstw produ-
kujacych trzode chlewng jest trudna. Dodatkowo po-
garsza jg sytuacja epizootyczna zwigzana z ASF, czego
efektemn sg straty producentéw trzody chlewnej oraz
niepewno$c¢ i wahania cen na krajowym rynku wie-
przowiny. ASF oprdcz duzych strat ekonomicznych
w przemysle migsnym i hodowli z powodu upadkéw
$win, kosztow likwidacji ognisk choroby powodu-
je ograniczenia obrotu i eksportu swin, miesa wie-
przowego oraz produktéw pozyskiwanych od swin (6).

Niska rentowno$¢ produkcji wieprzowiny, jak row-
niez prawdopodobienstwo wystgpienia ASF i kon-
sekwencje zwigzane z tg chorobg sprawiajg, ze wie-
le matych gospodarstw indywidualnych wycofuje sig
z hodowli trzody chlewnej, co prowadzi do powsta-
wania niedoboru krajowego surowca na rynku. Tak
wiec ASF to nie tylko koszty i straty dla gospodar-
ki narodowej, ale rowniez problem braku zasobéw,
ktéry moze wptywac negatywnie na bezpieczenstwo
zywnos$ciowe kraju. Przy braku szczepionki zwal-
czanie ASF odbywa sie wylacznie metodami admi-
nistracyjnymi, ktére polegaja na wybijaniu wszyst-
kich $win znajdujacych sie w zakazonym stadzie oraz
ich utylizacji, utworzeniu okregu zapowietrzone-
go o Srednicy 3 km i okregu zagrozonego o $redni-
cy 7 km, likwidacji wszystkich stad $win w okregu
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In this article, we present the current social, economic and organizing aspects
of African swine fever (ASF). ASF became endemic in wild boar populations in
several European countries and continues to expand its range in Europe, causing
very serious concerns in pig industry. The first case of ASF was noted in the
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zZapowietrzonym, a w okregu zagrozonym wprowa-
dzeniu rygorystycznych ograniczen w obrocie trzo-
da chlewna w celu uniemozliwienia sprzedazy i wy-
prowadzenia $win poza te strefe. Wszystkie koszty
zwigzane ze zwalczaniem ASF i likwidacjg zwierzat
ponosi budzet panstwa.

Sytuacja epizootyczna ASF w Polsce i na swiecie

Po raz pierwszy wirus ASF stwierdzono w Kenii
w 1921 r., a w Europie choroba pojawita si¢ w 1957 r.
na terenie Portugalii i do 1995 r. wystepowata ende-
micznie w Hiszpanii i Portugalii (7). Choroba najpraw-
dopodobniej zostata zawleczona wraz z produkta-
mi pochodzacymi od chorych dzikéw (8, 9). W czasie
pierwszego ataku choroby w Hiszpanii z bardzo roz-
drobnionym rolnictwem oraz hodowla §win w gospo-
darstwach drobnotowarowych ASF rozprzestrzeniat
sie na skutek braku odpowiedniej bioasekuracji. Do-
piero wraz z rozwojem nowoczesnej produkcji $win
w duzych fermach komercyjnych, dla ktdrych usta-
lono podwyzszone standardy bioasekuracji wprowa-
dzono program eradykacji wirusa ASF. Elementami
programu byto utworzenie 127 mobilnych zespotéw
weterynaryjnych, ktore dokonywaty kontroli gospo-
darstw, sprawdzaly znakowanie zwierzat oraz organi-
zowaty dla producentéw rolnych szkolenia dotyczace,
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Tabela 1. ASF w Polsce w latach 2014-2020

Wojewodztwo
Rok " . .. warmifisko- . . P . . .
podlaskie lubelskie | mazowieckie -mazurskie podkarpackie | lubuskie | dolnoslaskie <wielkopolskie pomorskie | LACZNIE
2014 30 0 0 0 0 0 0 0 0 30
2015 53 0 0 0 0 0 0 0 0 53
2016 61 15 4 0 0 0 0 0 0 80
2017 17 409 210 5 0 0 0 0 0 4
2018 21 927 953 352 0 0 0 0 0 2443
2019 92 582 903 760 55 72 2 1 0 2477
2020* 88 587 147 1068 173 723 35 165 1 2987
RAZEM 652 2520 2217 2185 228 795 37 176 1 8811
*do 18 VII1 2020 r.
Tabela 2. Ogniska ASF w Polsce w latach 2014-2020
Wojewodztwo
Rok . . Lo warminsko- . . . . P
podlaskie lubelskie mazowieckie -mazurskie podkarpackie lubuskie wielkopolskie | dolnoslaskie | tACZNIE
2014 2 0 0 0 0 0 0 0 2
2015 1 0 0 0 0 0 0 0 1
2016 12 6 2 0 0 0 0 0 20
2017 16 59 6 0 0 0 0 0 81
2018 3 76 8 14 8 0 0 0 109
2019 2 17 9 20 0 0 0 0 48
2020* 0 34 2 4 6 3 2 1 52
RAZEM 36 192 27 38 14 3 2 1 313

*do 18 VIII 2020 r.
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miedzy innymi, zasad bioasekuracji. Hiszpanscy ho-
dowcy i producenci trzody chlewnej utworzyli zrze-
szenia ochrony sanitarnej przed ASF. Zrzeszenia po-
wstawaty na poziomie miejscowosci i w znacznym
stopniu dyscyplinowaty wszystkich producentéw
swin (10). Wokoét ognisk choroby wyznaczano 3 km
strefe zapowietrzong i 7 km strefe zagrozong. Przez
30 dni od daty wystapienia ostatniego ogniska zablo-
kowany byt obrét Zzywymi Swiniami. Przemieszcze-
nie $win miedzy strefami moglo by¢ mozliwe tylko
po spetnieniu odpowiednich warunkéw. Nie wyda-
wano zgody na wywoz §win poza strefy. Transporty
$win byty kontrolowane, a kazde zwierze byto zna-
kowane i posiadato $wiadectwo zdrowia z miejsca
pochodzenia. Wszystkie $rodki transportu przewo-
z3ce $winie musiaty zosta¢ poddane dezynfekcji. Od
1994 r. nie stwierdzono tam nowych ognisk choro-
by, aw 1995 r. Hiszpania uznana zostata za kraj wol-
ny od afrykanskiego pomoru §win. Obecnie jest ona
jednym z najwiekszych producentéw $win w Euro-
pie, wktérym produkcja trzody chlewnej odbywa sie
wytacznie na nowoczesnych fermach z peltnym sys-
temem bioasekuracji.

W Polsce pierwszy przypadek ASF pojawit sie 17 lu-
tego 2014 r. w wojewodztwie podlaskim, a do konca

roku potwierdzono 30 przypadkéw choroby u dzi-
kow oraz dwa ogniska choroby u §win (11). W 2015 r.
stwierdzono 53 przypadki i jedno ognisko, w2016 r. —
80 przypadkéw i 20 ognisk, w 2017 r. 741 przypadkow
i 81 ognisk, w 2018 r. 2443 przypadki oraz 95 ognisk,
w 2019 1. 2477 przypadkow i 48 ognisk, aw 2020 r. do
29 wrzes$nia — 3283 przypadki i 97 ognisk. Choro-
ba wystepowata w wojewddztwach: podlaskim, po-
morskim, warminsko-mazurskim, lubelskim, ma-
zowieckim, wielkopolskim, lubuskim, dolnoslagskim
oraz podkarpackim (tab. 1, 2; 12).

Bezpieczenstwo ekonomiczne panstwa

Bezpieczenstwo ekonomiczne panstwa jest stanem
rozwoju krajowego systemu gospodarczego, kto-
ry zapewnia wysoka sprawnos$¢ jego funkcjonowa-
nia poprzez nalezyte wykorzystanie wewnetrznych
czynnikéw rozwoju oraz zdolno$¢ do skutecznego
przeciwstawienia sie zewnetrznym naciskom, mo-
gacym doprowadzi¢ do zaburzen rozwojowych. Bez-
pieczenstwo ekonomiczne rozpatruje sie na dwéoch
ptaszczyznach, a mianowicie spoteczno-ekono-
micznej oraz obronno-ekonomicznej. Celem aspektu
spoteczno-ekonomicznego jest rozwéj gospodarczy
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w oparciu o powigzania lokalne krajowe i miedzy-
narodowe, a bezpieczennistwem — gwarancja sta-
bilnosci (w tym stabilno$ci rynku i bezpieczenistwa
zywno$ciowego) i odporno$¢ na zagrozenia i kazde-
go rodzaju destabilizacje (13). Bezpieczenstwo eko-
nomiczne jest ponadto potrzeba spoteczna. Jest ono
szczegblnie wazne w aspekcie zapewnienia spote-
czenistwu bezpieczenstwa zywnosciowego. Zywnosé
powinna by¢ nie tylko dostepna, ale takze musi by¢
bezpieczna (14). Procesy i zdarzenia, jakie wystepuja
W zewnetrznym otoczeniu oraz wewnatrz panstwa,
wptywaja bezposrednio na bezpieczny byt i jego roz-
woj (15). Bezpieczenstwo ekonomiczne i gospodarcze
panstwa zalezy przede wszystkim od poziomu jego
rezerw finansowych, stanu zadtuzenia wewnetrzne-
go, zapas6w surowcowych o znaczeniu strategicznym
oraz od mozliwosci pozyskiwania zasoboéw surow-
cow (np. paliw) z rynkéw alternatywnych. Cele poli-
tyki panstwa uwzgledniajgce relacje pomiedzy sta-
nem obiektywnym — aktualnym i przysztym musza

uwzgledniac te potrzeby (16).

Polska podobnie jak pozostate kraje cztonkow-
skie Unii Europejskiej wyrazita zgode na ogranicze-
nie swojej suwerennoSci w zakresie zasad i Srodkow
zwalczania ASF (17). Wyznaczono trzy obszary zwal-
czania choroby, ktdre zmieniaja sie wraz z rozprze-
strzenianiem sie choroby i s wymienione w zatgczni-
ku do decyzji wykonawczej 2014/709/UE. Wymienione
wcze$ciach I, 111 ITI zalgcznika tej stale nowelizowa-
nej decyzji obszary stanowig odpowiednio:

I — obszary ochronne,

II — obszary objete ograniczeniami,

IIT — obszary zagrozenia.

Dodatkowo zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Rolnictwa z dnia 6 maja 2015 r. w sprawie §rodkow
podejmowanych w zwigzku z wystgpieniem afry-
kanskiego pomoru §win na obszarach ochronnych,
objetych ograniczeniami i zagrozonych nakazano
miedzy innymi:

1) utrzymywanie $win w gospodarstwie w sposéb
wykluczajacy kontakt z wolno zyjacymi dzikami
oraz ze zwierzetami domowymi, w odrebnych, za-
mknietych pomieszczeniach, w ktérych sa utrzy-
mywane tylko §winie;

2) sporzadzenie przez posiadaczy spisu posiadanych
$win, z podziatem na prosieta, warchlaki, tuczni-
ki, lochy, loszki, knury i knurki, oraz biezace ak-
tualizowanie tego spisu;

3) karmienie Swin pasza zabezpieczong przed doste-
pem zwierzat wolno zyjacych;

4) wyltozenie mat dezynfekcyjnych odpowiednio
przed:

a) wejsciami do gospodarstwa, w ktorym sa utrzy-
mywane $winie, i wyjsciami z tego gospodar-
stwa oraz przed wej$ciami do budynkéw lub
pomieszczen, w ktdrych sa utrzymywane swi-
nie, i wyjéciami z tych budynkéw lub pomiesz-
czen;
wjazdami do gospodarstwa, w ktérym sa utrzy-
mywane $winie, i wyjazdami z tego gospodar-
stwa, a takze stale utrzymywanie tych mat
w stanie zapewniajgcym utrzymanie skutecz-
nosci dziatania $rodka dezynfekcyjnego;

b

=
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5) wykonywanie czynno$ci zwigzanych z obstu-
ga Swin wylacznie przez osoby, ktére wykonuja
te czynnosci tylko w danym gospodarstwie oraz
stosowanie przez osoby wykonujace czynnos$ci
zwigzane z obstuga $win, przed rozpoczeciem tych
czynnosci, Srodkow higieny niezbednych do ogra-
niczenia ryzyka szerzenia sie afrykanskiego po-
moru $win;

6) biezace oczyszczanie i odkazanie narzedzi oraz
sprzetu wykorzystywanych do obstugi swin;

7) uzywanie przez osoby wykonujgce czynnosci zwig-
zane z obstuga $win odziezy ochronnej oraz obuwia
ochronnego przeznaczonego wylacznie do wyko-
nywania tych czynnosci;

8) prowadzenie rejestru $rodkow transportu do prze-
wozu $win wjezdzajacych na teren gospodarstwa
oraz rejestru wejs¢ os6b do pomieszczen, w kt6-
rych sg utrzymywane $winie.

Zakazuje sie takze wywozu $win poza obszar za-
grozenia (istniejg odstepstwa). Swinie takie moga by¢
przemieszczone w granicach obszaru bezposrednio do
innego gospodarstwa lub uboju w wyznaczonej rzez-
ni, pod warunkiem, Ze:

- uzyskano pozwolenie powiatowego lekarza we-
terynarii;

- maksymalnie 24 h przed przemieszczeniem §wi-
nie zostaty zbadane klinicznie przez urzedowego
lekarza weterynarii;

- przeprowadzono badanie przedubojowe w gospo-
darstwie;

- przesytka zaopatrzona w $§wiadectwo zdrowia;

- mieso pozyskane od tych zwierzat moze by¢ wy-
korzystane wylacznie w obszarze zagrozenia(18).
Dodatkowo w catym kraju sg przeprowadzane pod

katem bioasekuracji kontrole gospodarstw utrzymu-

jacych trzode chlewna.

Walka z ASF wigze sie nie tylko z kosztami i stra-
tami poniesionymi przez gospodarke narodowa, ale
réwniez inicjuje problem braku zasobdéw, ktéry moze
wplywac negatywnie na bezpieczenstwo zywnoscio-
we. Oczywiscie nie chodzi o skrajne przypadki zagro-
zenia zywno$ciowego godzace w przetrwanie pan-
stwa poprzez niedozywienie spoleczenstwa, poniewaz
ASF nie zagraza innym gateziom hodowli, chociaz-
by bardzo rozwinietej w Polsce hodowli drobiu i by-
dta. Bezpieczenstwo ekonomiczne w odniesieniu do
rynku wieprzowiny nalezy odnosi¢ do takiego sposo-
bu wykorzystania wewnetrznych czynnikow rozwo-
juimiedzynarodowych wspoétzaleznosci ekonomicz-
nych, ktére maja zagwarantowac rozwoj.

Bezpieczenstwo ekonomiczne mozna okresli¢ jako
swoistg stabilno$¢, stan pewnosci, braku zakidcen,
spokoéj, zabezpieczenia i eliminacji zagrozen (19, 20).
Mozna je identyfikowa¢ ze stanem braku ryzyka i nie-
pewnosci. Wiadze panstwowe majg obowigzek zapew-
nic stabilno$¢ obywatelom, takze w zakresie zywno-
Sciowym. Wyznacznikiem dobrej kondycji panstwa
i zarazem bezpieczenstwa panstwa s3 stabilna go-
spodarka i wysoki poziom zamoznoS$ci obywateli. ASF
moze zatem stanowic realne zagrozenie dla produkcji
wieprzowiny, a tym samym jej brak moze w istotny
sposéb wptynaé negatywnie na rynek lokalny, kra-
jowy, a takze na rynek UE.
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Ryc. 1.

Skup i ceny skupu
Zywca wieprzowego
oraz ceny

zbytu péttusz
wieprzowych

w latach
2016-2018

(Biuro Analiz

i Strategii
Krajowego Osrodka
Wsparcia Rolnictwa
- dane GUS

i MRIRW)
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ASF zagraza takze swobodnemu przeptywowi to-
wardw w mys$l kluczowej zasady globalizacji obowia-
zujgcej w Unii Europejskiej, a tym samym wspolnym
zbieznym interesom cztonkéw UE, ktérym poprzez
wdrazane ograniczenia nie zapewnienia wewnetrzne-
go zapotrzebowania na dany produkt oraz zewnetrz-
nego bezpieczenstwa ekonomicznego. Na podstawie
tych zatozen panstwa UE wspoétdziatajg chronigc wta-
sna lokalng gospodarke i zapewniajac sobie dochody
z eksportu produktu.

Rynek wieprzowiny w Polsce - znaczenie dla
gospodarki krajowej oraz skutki ekonomiczne dla
producentow trzody chlewnej wynikajace z ASF

Rolnictwo jest waznym sektorem gospodarki naro-
dowej o czym $wiadczy m.in. to, ze w 2018 r. w Polsce
w tym sektorze byto zatrudnionych 2,15 mln ludzi, tj.
14,3% pracujacych w kraju. Udziat rolnictwa w war-
tosci dodanej brutto (ceny biezace) wynosi 2,4% (21).
W rolnictwie wazna role odgrywa produkcja trzody
chlewnej, ktéra nalezy do najwazniejszego gatun-
ku zwierzat hodowlanych, o czym $wiadczy zaré6w-
no liczebno$¢ poglowia swin, jak i duze znaczenie
wieprzowiny w wyzywieniu ludnosci (22). Przy cat-
kowitej produkcji zywca w 2018 r. w Polsce wynosza-
cej 7111,5 tys. ton wagi Zywej, wieprzowina stanowita
35,6% (23). Do zalet gospodarczych tej grupy zwierzat
gospodarczych zalicza sie: wszystkozernos¢, szybkie
tempo wzrostu, wczesne dojrzewanie, wysoka wydaj-
nos$c¢ rzezng oraz miesno$¢ (20). Ponadto wieprzowi-
na ma wysoka warto$¢ odzywcza.

Dziatalno$¢ rolnicza obarczona jest coraz wiek-
szym ryzykiem (ryzyko produkcyjne, ryzyko ceno-
we, ryzyko finansowe, ryzyko majatkowe; 24), dlatego
tez nalezy dazy¢ do jego minimalizowania i wzmac-
nia¢ pozycje producenta w tancuchu dostaw zywno-
$ci. Sytuacje ekonomiczng gospodarstw produkuja-
cych trzode chlewna w Polsce pogarsza dodatkowo
sytuacja epizootyczna zwigzana z afrykanskim po-
morem $win skutkujaca ponoszeniem dodatkowych
kosztoéw m.in. w zwigzku z konieczno$cig dostosowa-
nia warunkéw zwigzanych z bioasekuracja. Ta nie-
uleczalna choroba $win powoduje oprdcz skutkow

ekonomicznych problemy gospodarcze, spoteczne,
a nawet polityczne.

Optacalnosé¢ produkcji trzody chlewnej

W Polsce wieprzowina pozostaje nadal gtéwnym zréd-
tem biatka zwierzecego w Zywieniu ludzi. Pomimo
dobrego popytu na wieprzowine dla jej producentéw
problemem s3g okresy niskiej optacalnosci produk-
cji. Silna konkurencja ze strony panstw UE posiada-
jacych nadwyzki wieprzowiny jest istotnym czynni-
kiem wptywajacym na ksztattowanie cen.

Niskie ceny skupu zywca w 2018 i poczatkiem 2019 r.
(ryc. 1,2) doprowadzity do zatamania tego sektora go-
spodarki rolnej, a w konsekwencji zmniejszenia pogto-
wia trzody chlewnej i spadku produkcji wieprzowiny.
Srednia cena zakupu $win obnizyta sie w tym okre-
sie o prawie 25%. Od kwietnia 2019 r. nastgpit wzrost
cen skupu zywca wieprzowego, ale pozostato duze
ryzyko zwigzane z produkcjg oraz niepewnos¢ co do
przysztosci rynku wieprzowiny. Brak stabilizacji do-
chodéw rolnikéw powoduje trudno$ci w utrzymaniu
ptynnosci finansowej, co przektada sie na brak moz-
liwosci terminowej sptaty zaciggnietych kredytéw na
modernizacje gospodarstw. Taka sytuacja prowadzi
do braku optacalnosci produkcji wieprzowiny i znie-
checa mtodych rolnikéw do pozostawania na wsi oraz
organizowania si¢ w grupy producenckie.

Niska rentowno$¢ produkcji wieprzowiny, jak row-
niez prawdopodobienstwo wystapienia ASF i kon-
sekwencje zwigzane z tg choroba sprawiaja, ze wie-
le matych gospodarstw indywidualnych wycofuje
sie z hodowli trzody chlewnej, co prowadzi do po-
wstawania niedoboru surowca na rynku. Ograni-
czanie hodowli zwierzat, a co za tym idzie brak su-
rowca pochodzenia krajowego uderza zwlaszcza
w Srednie i mate zaktady produkujace w wigkszo$ci
wedliny tradycyjne. Ma to szczegdlne znaczenie dla
wojewodztwa podkarpackiego, gdzie wiele produk-
tow regionalnych wpisanych zostato na Krajowa Li-
ste Produktéw Tradycyjnych Ministerstwa Rolnic-
twa i Rozwoju Wsi (ogdétem 247 produktéw, w tym
81 miesnych). Wysoka jako$¢ produktéw lokalnych
wymaga utrzymania standardéw jako$ciowych, ktore
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zalezg od wielu czynnikéw, w tym od jakoSci surow-
ca. Bez odpowiedniego zywca wieprzowego, oparte-
go na tradycyjnych metodach hodowli stosowanych
w indywidualnych, nisko towarowych (rodzinnych)
gospodarstwach, nie bedzie tradycyjnych wyrobdow,
ktdrych walory sensoryczne zaleza w gtéwnej mie-
rze od uzytych surowcéw i tradycyjnej technologii
procesu produkcyjnego. Wyroby tradycyjne to moc-
ny atut promoc;ji calego Podkarpacia, nierozerwalnie
zwigzany z kulturg i walorami Srodowiskowo-tury-
stycznymi tego regionu. To takze nieodigczny ele-
ment budowania marki polskiej zywnos$ci wysokiej
jakos$ci na rynkach miedzynarodowych.

Krajowe pogtowie trzody chlewnej

Poglowie $win w grudniu 2019 r. wynosito 11 215,5 tys.
sztuk, a wiec nastgpit wzrost w poréwnaniu z analo-
gicznym okresem 2018 r. wynosit 1,7% (ryc. 3). Wzrost
poglowia wystapit we wszystkich grupach swin. Naj-
wigkszy byt w grupie warchlakéw o 3,4%. W czerwcu
2020 r. pogtowie $win liczyto 11 432,6 tys. sztuk, wy-
kazujac w stosunku do analogicznego okresu poprzed-
niego roku wzrost o 6,0%. Wzrost pogtowia trzody
chlewnej wystapit we wszystkich grupach produk-
cyjno-uzytkowych.
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Najwigksze udziaty w krajowym poglowiu $win
w 2019 r. miaty wojewodztwa: wielkopolskie (35,9%),
mazowieckie (11,1%), t6dzkie (10,5%) i kujawsko-
-pomorskie (9,8%), natomiast najmniejsze udziaty,
bo wynoszacy ponizej 2%, miaty wojewodztwa: $lg-
skie, Swietokrzyskie, matopolskie, lubuskie dolnosla-
skie i podkarpackie. W pozostatych wojewddztwach
udziatl w krajowym poglowiu $win nie przekroczyt
6,8%. Wzrostowi pogtowia towarzyszyt spadek licz-
by gospodarstw utrzymujacych $winie, przy jedno-
czesnym wzro$cie produkcji w duzych fermach, takze
przy prowadzeniu tam chowu naktadczego.

Produkcja zywca wieprzowego

Produkcja trzody chlewnej przez wiele lat byta naj-
wazniejsza galezia produkcji rolniczej w Polsce (ryc. 4).
Jeszcze w 2000 r. stanowita 37,6% towarowej produk-
cji zwierzecej i 23,5% towarowej produkcji rolniczej,
atakze przewyzszata o 17% warto$¢ produkcji mleka,
aponad trzykrotnie warto$¢ produkcji drobiu. Obec-
nie sektor produkcji trzody chlewnej przezywa kry-
zys, a produkcja wieprzowiny do tylko okoto 1,8 mln
ton (tab. 3). Wedtug danych Gtéwnego Urzedu Staty-
stycznego produkcja trzody chlewnej w 2017 r. sta-
nowila 14,0% towarowej produkcji zwierzecej przy
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Tabela 3. Produkcja wieprzowiny w UE — 28 w tys. ton wagi poubojowej (Rynek miesa 2020: IERiGZ-PIB, Warszawa, nr 58 na podstawie EUROSTAT,
Komisja Europejska, GUS, DEFRA i obliczenia IERiGZ-PIB)

Kraje
Niemcy
Hiszpania
Francja
Dania
Wiochy
Holandia
Belgia
WIk. Brytania
UE-15
Polska
Wegry
Czechy
UE-13
UE-28

2015 2017 2018 2019°
5572 5462 5350 5136
3855 4299 4530 5019
2163 2177 2182 2256
1601 1532 1583 1548
1336 1480 1487 1486
1495 1456 1536 1538
1124 1045 1073 1057

900 903 927 921

19903 20049 20 381 20 547
1836 1894 1973 1836"

454 469 467 546

2371 220 220 286
3540 3611 3701 3641

23443 23660 24082 24189

a) Prognoza Komisji Europejskiej; b) Prognoza IERiGZ-PIB.

"Eksport i import
Zywca, miesa,
thuszczow
iprzetworéw
wieprzowych
w ekwiwalencie
tusz.
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czym jej warto$¢ byta mniejsza o 5,4% w poréwna-
niu do warto$ci produkcji mleka (25).

Polski handel zagraniczny wieprzowiny

Mimo gorszej Swiatowej koniunktury Polska jest cig-
gle jednym z najwiekszych producentéw wieprzowiny
w Europie. Krajowy hodowca trzody chlewnejnaryn-
ku surowca konkuruje nie tylko z rolnikami z wtasne-
go kraju, ale przede wszystkim z producentami z in-
nych krajéw UE.

Polska jest takze aktywnym uczestnikiem wy-
miany miedzynarodowej, co wynika w gtdwnej mie-
rze ze strukturalnych nadwyzek produkcji wieprzo-
winy w Polsce, ktora w ostatnich latach przewyzsza
popyt krajowy. Gtéwnym wyznacznikiem pozycji
konkurencyjnej oferowanych towaréw, z uwagi na
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M Produkcja

H Eksport

2020 2019/2018 2020/2019
4900 96,0 95,4
5020 110,8 100,0
2215 103,4 98,2
1615 97,8 104,3
1493 99,9 100,5
1544 100,1 100,4
970 98,5 91,8
916 99,4 99,5
20 855 100,8 101,5
1762 93,1 96,0
552 116,9 101,1
280 130,0 97,9
3689 98,4 101,3
24544 100,4 101,5

znaczna ich standaryzacje, sa ceny. Coraz wieksza
otwarto$¢ naszej gospodarki na handlowe kontak-
ty z innymi krajami i cztonkostwo Polski w Unii Eu-
ropejskiej wskazuja, ze nalezy spodziewac sie coraz
wiekszego powigzania cen na rynku krajowym z ce-
namina rynkach innych panstw (26). 0d 2004 r. wy-
stepuje tendencja do wzrostu eksportu i importu wie-
przowiny (ryc. 4). W 2018 r. z Polski wyeksportowano
817 tys. ton produktéw wieprzowych (w ekwiwalencie
tusz), o 2% wiecej niz w 2017 r. W strukturze asorty-
mentowej eksportu produktow wieprzowych z Polski
dominowato migso $wieze i mrozone (61%), kolejng
duza grupe stanowily przetwory wieprzowe (30%),
a znacznie mniejszy udziat w strukturze towarowej
zajmowaty ttuszcze (8%) oraz zywiec (1%).

W 2018 r. migsa wieprzowego (w wadze produktu)
wyeksportowano 506 tys. ton, o 4% wiecej niz przed

2013 2014 2015 2016 2017 2018*

H Import

Ryc. 4. Rynek wieprzowiny w Polsce' — produkcja i handel zagraniczny (Biuro Analiz i Strategii Krajowego Osrodka Wsparcia Rolnictwa

na podstawie danych GUS, Ministerstwa Finanséw i IERIGZ-PIB)
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Ryc. 5. Kierunki eksportu miesa wieprzowego z Polski w 2018 r. (Biuro Analiz i Strategii Krajowego Os$rodka Wsparcia Rolnictwa na podstawie wstepnych danych

Ministerstwa Finansow)

rokiem. Mieso eksportowano gtéwnie do krajéw UE,
m.in.: do Niemiec (71 tys. ton — 14%), Wtoch (64 tys.
ton — 13%), na Stowacje (36 tys. ton — 7%) i do Repu-
bliki Czeskiej (30 tys. ton — 6%), a odbiorcami spo-
za UE byly m.in.: USA (61 tys. ton — 12%), Hongkong
(19 tys. ton — 4%) i Wietnam (14 tys. ton — 3%; ryc. 5).

W 2018 r. do Polski zaimportowano 978 tys. ton
Zywca, miesa, ttuszcz6éw i przetwordéw wieprzowych
(w ekwiwalencie tusz), o 6% wiecej niz w 2017 r. Miesa,
stanowigcego 79% w imporcie, przywieziono 763 tys.
ton (w wadze produktu), o 6% wigcej niz w roku po-
przednim. Dostawcami byty prawie w catosci kraje UE,
anajwiekszy udziat miata Belgia (28% — 217 tys. ton),
Niemcy (24% — 180 tys. ton), Dania (18% — 136 tys. ton)
i Holandia (11% — 87 tys. ton).

W 2018 r. do kraju przywieziono 8,2 mln sztuk trzody
chlewnej, 0 18% wiecej w odniesieniu do 2017 r., w tym
import prosiat i warchlakéw wynidst 7,4 mln sztuk (27).

Przychody uzyskane ze sprzedazy zagranicznej
Zyweca, miesa, ttuszcz6éw i przetwordéw wieprzowych
wyniosty 1,5 mld euro i byly 0 6% mniejsze w odnie-
sieniu do analogicznego okresu 2017 r. Spadek war-
tosci eksportu byt wynikiem nizszych niz w 2017 r.
cen produktoéw wieprzowych na rynku §wiatowym.

ASF na Podkarpaciu — analiza epidemiologiczna

Pierwsze ognisko ASF w wojewodztwie podkarpackim
stwierdzono 1 sierpnia 2018 r. w miejscowo$ci Nowe
Sioto, gm. Cieszan6w, powiat lubaczowski, w gospo-
darstwie utrzymujacym 19 §win, na podstawie badan
laboratoryjnych przeprowadzonych w Paiistwowym
Instytucie Weterynaryjnym — Panstwowym Insty-
tucie Badawczym (PIW-PIB) w Putawach. Choroba
wystapita w odmiu gospodarstwach w obszarze za-
powietrzonym — w dwdch miejscowosciach — Nowe
Sioto i Cieszanow (tab. 4).

Diagnostyka laboratoryjna

We wszystkich ogniskach prowadzono diagnosty-

ke laboratoryjng w PIW-PIB w Putawach, w oparciu

o aktualng procedure diagnostyczng, przy nastepu-

jacych zatozeniach:

1. W przypadku wybijania $win po potwierdzeniu
ASF lub wybijania $win jako $rodka zapobiegaw-
czego w gospodarstwach kontaktowych, w cza-
sie ich likwidacji do badan serologicznych i mo-
lekularnych pobierano krew od losowo wybranych

Tabela 4. Wykaz ognisk afrykarskiego pomoru $wiri w woj. podkarpackim w 2018 r.

Liczba zwierzat Data likwidacji

Lp. Miejscowos¢ / gmina / powiat w gospodarstwie Data podejrzenia | Data potwierdzenia (zabicia) Ognisko
1. Nowe Sioto / Cieszanéw / lubaczowski 19 30.07.2018 01.08.2018 01.08.2018 pierwotne
2. Nowe Sioto / Cieszanéw / lubaczowski 2 06.08.2018 08.08.2018 08.08.2018 wtérne
3. Nowe Sioto / Cieszanéw / lubaczowski 1 08.08.2018 09.08.2018 08.08.2018 wtdrne
4. Cieszan6w / Cieszanéw / lubaczowski 10 11.08.2018 14.08.2018 14.08.2018 wtérne
5. Cieszanéw / Cieszanéw / lubaczowski 30 10.08.2018 14.08.2018 14.08.2018 wtdorne
6.  Cieszan6w / Cieszanéw / lubaczowski 2 13.08.2018 17.08.2018 13.08.2018 wtérne
7.  Nowe Sioto / Cieszanéw / lubaczowski 222 13.08.2018 21.08.2018 14.08.2018 wtdrne
8.  Cieszan6w / Cieszanéw / lubaczowski 20 14.08.2018 21.08.2018 14.08.2018 wtérne

Zrédto: Wojewddzki Inspektorat Weterynarii z/s w Krosnie.
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Tabela 5. Liczba pobieranych prébek w zaleznosci od liczby $wir w budynku (Wojewddzki
Inspektorat Weterynarii z/s w Kro$nie)

Liczba swir w budynku

Liczba prébek do pobrania w budynku

1-10 4
11-25 8
26-50 23
51-75 25

76-100 26
101-500 29
501-1000 30
powyzej 1000 30

* W przypadku mniejszej liczby swin pobiera sie prébki od wszystkich swin w budynku.

$win (tab. 5; OIE: African swine fever. OIE Terre-
strial Manual. 2018, 1525-1539).

2. Minimalna liczba prébek pobranych do badan se-
rologicznych pozwalata na wykrycie 10% serore-
agent6w, przy 95% poziomie ufnosci w kazdym
gospodarstwie, a pobieranie probek do badan wi-
rusologicznych bylo prowadzane zgodnie z klu-
czem poboru prébek (tab. 6).

Sytuacja w obszarze zapowietrzonym

Zwalczanie ASF oparto o rozporzadzenie Powiatowe-
go Lekarza Weterynarii w Lubaczowie nr 3/2018 z dnia
1 sierpnia 2018r. w sprawie zwalczania afrykanskie-
go pomoru $win na terenie powiatu lubaczowskiego,
zmienione rozporzadzeniem nr 4 z dnia 9 sierpnia
2018 r. Ustanowiono obszary zwalczania choroby oraz
rygory administracyjne. Obszar zapowietrzony wyzna-
czony zgodnie z rozporzadzeniem Powiatowego Leka-
rza Weterynarii w Lubaczowie objat dwie miejscowosci
gminy Cieszanéw w powiecie lubaczowskim — Nowe
Sioto i Cieszanéw, w tym 24 gospodarstwa utrzymu-
jace $winie (15 we wsi Nowe Sioto i 9 w Cieszanowie).
W zwiagzku z powyzszym Komisja Europejska decyzja
wykonawczg 2018/1114/ z dnia 9 sierpnia 2018 ustano-
wita nowe obszary wystepowania ASF w Polsce, ktore
objety w catosci lub w czesci sze$¢ gmin powiatu luba-
czowskiego (obszar zagrozenia i ochronny) oraz dwie
gminy powiatu jarostawskiego (obszar ochronny).

Aby zapobiec dalszemu rozprzestrzenianiu sie cho-
roby, Powiatowy Lekarz Weterynarii w Lubaczowie
w uzgodnieniu z Podkarpackim Wojewddzkim Le-
karzem Weterynarii podjat decyzje o wybiciu $win we
wszystkich stadach obszaru zapowietrzonego, uzna-
jac je za gospodarstwa kontaktowe, co pozwolilo na
szybka likwidacje choroby.

Dokonano u$miercenie zwierzat w 15 gospo-
darstwach w miejscowosci Nowe Sioto i dziewie-
ciu w miejscowosci Cieszanéw. W okresie od 1 do
14 sierpnia 2018 r. uSmiercono i przekazano do uty-
lizacji 491 szt. §win oraz zabezpieczono, zniszczono
lub poddano dezynfekcji Srodki zywienia zwierzat,
odpady oraz miejsca i sprzet, ktéry mégt ulec ska-
zeniu wirusem.

U$miercano zwierzeta poprzez eutanazje farma-
kologiczng (prosieta, warchlaki i pojedyncze $winie
w matych gospodarstwach) oraz eutanazje przez spe-
cjalistyczne jednostki przy uzyciu CO, w duzych sta-
dach - przy wsparciu delegowanych pracownikéw
powiatowych inspektoratéw weterynarii oraz ekip
dezynfekcyjnych z terenu wojewddztwa (31 pracow-
nikow z 14 Powiatowych Inspektoratow Weteryna-
rii), koordynowanych przez zastepce podkarpackie-
go wojewddzkiego lekarza weterynarii. Czynnosci
pomocnicze wykonywano przy wsparciu pracowni-
kéw fizycznych z samorzadu gminnego i powiatowego
(pracownicy fizyczni), a w konicowej fazie takze przy
wsparciu wiezniéw, pod nadzorem Stuzby Wieziennej,
jako realizacje porozumienia wojewody podkarpac-
kiego z dyrektorem okregowym Stuzby Wieziennej,
z ktorego wynika mozliwo$¢ wsparcia dziatan maja-
cych na celu zapobieganie i usuwania skutkéw sytu-
acji kryzysowych. Wiezniowie wykonywali prace po-
rzadkowe i pomocnicze, takie jak usuwanie i zatadunek
zwlok zwierzat, pomoc przy czyszczeniu i dezynfek-
cji w gospodarstwach. Burmistrz Cieszanowa zapew-
niatl takze transport, odziez ochronng oraz positki.

W dniach 9-14.08.2018 dokonano u$miercenia
wszystkich §win utrzymywanych w gospodarstwach
w ww. miejscowosciach. W pieciu gospodarstwach
kontaktowych potwierdzono wirusa ASF, wyniki do-
datnie odnosza sie do prébek pobranych w tych go-
spodarstwach, w trakcie uSmiercania zwierzat, kie-
dy nie wystepowaty tam jeszcze objawy chorobowe.

Tabela 6. Wyniki badan probek w kierunku ASF (Wojewddzki Inspektorat Weterynarii z/s w Krosnie)

Nr
ogniska

1

2
3
4
5
6
7
8

Rodzaj
ogniska

pierwotne
wtorne
wtorne
wtérne
wtorne
wtérne
wtorne

wtorne

MR Lic:te:dn:éé podgjartzlnia potwli)t::iazenia p:;:)l;(rial?r;i
(EUSA)
Nowe Sioto 19 30.07.2018 | 01.08.2018 0
Nowe Sioto 2 06.08.2018 | 08.08.2018 2
Nowe Sioto 1 08.08.2018 = 09.08.2018 1
Cieszanéw 10 11.08.2018 14.08.2018 0
Cieszandw 30 10.08.2018 14.08.2018 26
Cieszanéw 2 13.08.2018 17.08.2018 0
Cieszandw 222 13.08.2018 21.08.2018 47
Cieszanéw 20 14.08.2018 = 21.08.2018 10

Objasnienia: podejrzanie ADNS - ogniska: 1-6, gospodarstwa kontaktowe — ogniska: 7-8.

694

Pobrane ... | Pobrane probki Wyniki
L . Wyniki
Wyniki krwi + | probki krwi narzadowe - = narzadowe +
. wi + - . .
(EUSA) krwi (RT-PCR) liczba swin od zwierzat
(RT-PCR) (RT-PCR) (RT-PCR)
0 2 0 12 8
0 2 1 2 2
0 1 1 1 1
0 6 0 1 1
0 49 3 0 0
0 2 0 1 1
1pr(+),3pr(+) 47 18 0 0
0 10 2 0 0
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Ryc. 6. Teren poszukiwarn padtych dzikow w wojewddztwie podkarpackim (Zrédto: Wojewddzki Inspektorat Weterynarii z/s w Krosnie)

W ten sposéb udato sie przeciaé taficuch epizootycz-
ny nowych zakazen oraz uniemozliwi¢ przedostanie
sie wirusa do populacji dzikéw.

Waznym elementem zwalczania choroby byto wéw-
czas prowadzenie monitoringu biernego ASF poprzez
poszukiwanie padtych dzikéw. Wojewoda podkar-
packi na wniosek podkarpackiego lekarza wetery-
narii wystapit z wnioskiem do ministra obrony na-
rodowej o wsparcie dziatan Inspekcji Weterynaryjnej
w zakresie poszukiwania oraz zgtaszania do badan
padtych dzikéw na ustanowionych obszarach zwal-
czania choroby. Tereny objete poszukiwaniem objety
obszar o promieniu 10 km od ogniska choroby obejmu-
jacy gmine Cieszandw. Od dnia 7 sierpnia 2018 r. od-
bylo sie szkolenie Zoinierzy przydzielonych do poszu-
kiwania padtych dzikéw. W szkoleniu uczestniczyto
90 zotnierzy, dowddca 3. Brygady Wojsk Obrony Te-
rytorialnej w Rzeszowie, przedstawiciele Wojskowego
Osrodka Medycyny Prewencyjnej w Krakowie, Regio-
nalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Kros$nie oraz
Okregowego Zwigzku Lowieckiego w Przemyslu. Za-
stepca podkarpackiego wojewodzkiego lekarza wete-
rynarii oméwit zagrozenie wynikajace z choroby oraz
zasady postepowania w przypadku znalezienia padte-
go dzika, a przedstawiciele Regionalnej Dyrekcji La-
s6w Panstwowych przedstawili logistyke poszukiwan.
Zotierzom rozdano kamizelki odblaskowe, aby byli
widoczni wlesie. L.acznie przeszukano obszar 1350 ha,
w tym w poszukiwaniach dronem 450 ha. Dron wraz
z osobg obstugujaca zostat udostepniony przez Re-
gionalng Dyrekcje Laséw Panstwowych w Krosnie.
Dron zostat wykorzystany w jednym dniu do poszu-
kiwan otwartych przestrzeni tgk i p6l. Nie znalezio-
no zwtok ani szczatkéw padtych dzikow, swiadczy-
to to o tym, ze choroba nie wystepowata u dzikow na
tym terenie (ryc. 6).

W dniach 2 i 8 sierpnia 2018 r. odbyty sie dwa po-
siedzenia Wojewddzkiego Zespotu Zarzadzania
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Kryzysowego w sprawie wystgpienia ognisk afry-
kanskiego pomoru $win, podczas ktérych wojewoda
podkarpacki wydat rekomendacje dla stuzb, inspek-
cji i strazy zaangazowanych w zwalczanie choro-
by, w zakresie prowadzenia sp6jnych dziatan wspie-
rajacych Inspekcje Weterynaryjng, jako podmiot
wiodacy. Do najwazniejszych z nich nalezy zali-
czy¢ przede wszystkim te zwigzane z ochrong gra-
nicy panstwa, odstrzatem sanitarnym oraz zabez-
pieczeniem porzadku publicznego, a takze polityka
informacyjna.

Dochodzenia epizootyczne prowadzone byty we
wszystkich ogniskach, z uwagi na ich powigzanie
i wystapienie w sgsiadujacych ze sobg miejscowo-
$ciach. Prowadzone byty takze czynno$ci dochodze-
niowo-$ledcze przez organy $cigania. Prawdopodob-
nie wektorem przeniesienia choroby byli ludzie.

W dniu 8 pazdziernika 2018 r. uchylone zostato
rozporzadzenie Powiatowego Lekarza Weterynarii
w Lubaczowie nr 3 z dnia 1 sierpnia 2018 w sprawie
zwalczania ASF na terenie powiatu lubaczowskiego.
Jednoczesnie zniesione zostaty rygory administracyj-
ne dla obszaru zapowietrzonego i zagrozonego. Stan
taki umozliwita korzystna sytuacja epizootyczna po
catkowitej likwidacji $win w obszarze zapowietrzo-
nym, w tym brak wystgpienia nowych ognisk choro-
by u $win od 14 sierpnia br. (tj. od daty zakonczenia
pobierania prébek i likwidacji ognisk), a takze brak
stwierdzania p6zniej, bo az do 29 lipca 2019 r. przy-
padkow tej choroby u dzikéw na Podkarpaciu.

Laczny koszt zwalczania afrykanskiego pomo-
ru $win na terenie powiatu lubaczowskiego wyniost
428 185,15 zt. Koszty te to miedzy innymi ubdj zwie-
rzat, utylizacja, odszkodowania dla rolnikdw, mate-
riaty i odziez jednorazowego uzytku, srodki do eu-
tanazji zwierzat, koszty perlustracji gospodarstw,
badan laboratoryjnych oraz uzytych srodkéw de-
zynfekcyjnych.
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Kierunki zmian i dziatan
w profilaktyce i zwalczaniu choroby

Omawiajgc aspekty spoteczne, ekonomiczne i or-
ganizacyjne zwigzane z profilaktyka i zwalcza-
niem ASF niezbedne jest kontynuowanie wsparcia
dla mniejszych gospodarstw, ktére chca rozszerzac
rozmiary produkcji trzody chlewnej i zwiekszac jej
efektywnos$¢. Pomoc w pierwszej kolejnosci powin-
na trafi¢ do stad zarodowych i produkujacych pro-
sieta, co zapewni mozliwo$¢ zasiedlania rozwijaja-
cych sie ferm materiatem hodowlanym o wysokiej
jakosci genetycznej i zdrowotnej. Celem zahamo-
wania spadku poglowia i odbudowy stada istnieje
konieczno$¢ intensyfikacji efektywno$¢ produkcji.
Jednym z warunkoéw jest tez podniesienie facho-
wosci hodowcéw i producentéw trzody chlewnej,
szczegblnie w zakresie prowadzenia rozrodu sta-
da. Wiecej uwagi nalezy poswieci¢ ochronie zdro-
wia stad, bioasekuracji i gwarancji bezpieczenstwa
zywnosci, rozwojowi systemow jakos$ci migsa wie-
przowego i promocje waloréw wspétczesnej, chu-
dej wieprzowiny.

Waznym dziataniem jest stworzenie odpowied-
niego otoczenia prawnego, ktore w skuteczny spo-
sob bedzie dziatato na rzecz zwalczania ASF. ROw-
nie istotne jest zabezpieczenie odpowiedniej ilo$ci
srodkéw finansowych na prowadzenie dziatan pro-
filaktycznych, a zwlaszcza wzmocnienie kadrowe
i finansowe Inspekcji Weterynaryjnej, jako kluczo-
wego organu administracji realizujgcego i nadzo-
rujacego bioasekuracje w stadach swin.

Zadawalajace efekty w profilaktyce i zwalczaniu
ASF mozna osiggna¢ wylacznie w przypadku niedo-
puszczenia do zawleczenia wirusa ASF do populacji
s$win hodowlanych, tacznie z ograniczeniem zasiegu
obszar6w wystepowania ASF u dzikéw. Cel pierw-
szy realizuje sie przez rygorystyczne przestrzeganie
zasad bioasekuracji, nie tylko w duzych chlewniach,
ale takze w matych gospodarstwach oraz doskonale-
nie i stosowanie obowigzujgcych metod zwalczania
choroby w pogtowiu §win. Zwalczanie ASF u dzikéw
jest znacznie trudniejsze ze wzgledu na przezywal-
nos$¢ wirusa przez dtugi okres czasu w Srodowisku
naturalnym oraz przemieszczanie sie dzikéw i dzia-
talno$¢ cztowieka (28, 29).

W przypadku wojewddztwa podkarpackiego na-
lezy potozy¢ nacisk na:

1. redukcje populacji dzikéw w catym wojew6dz-
twie,

2. planowe i cykliczne poszukiwanie padtych dzi-
kéw,

3. kontynuowanie kontroli bagazy na granicach
panstwa pod katem nielegalnego wwozu zyw-
nosci pochodzenia zwierzecego,

4. szkolenia dla mysliwych i unikanie ryzykownych
0s6b na polowaniach,

5. prowadzenie akcji informacyjnych dla rolnikéw
wraz ze szkoleniami dotyczgcymi bioasekuracji,

6. stale utrzymywanie wysokiego poziomu mobil-
nosSci wszystkich stuzb, inspekcji i stazy zaan-
gazowanych w prewencje i zwalczanie afrykan-
skiego pomoru $win.
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