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0 wlasciwe kierunki .rozwojowe gospodarki jeziorowej 

Biez~ce ,pi~ciolecie stawia prz,ed gospodarkq jeziorowci, p-odob­
n ie jalk i ,przed 1nnymi dziedzinami gospodarlki narodow.ej zadanie skon­
kretyzowania p1anu dzialalnoscLna ten ,okres. Planu, kt6ry by uwzgl~d­
nial wlasciwe wykorzystanie istniejc1:cych mozliwosci produkcyjny.ch oraz 
zabezpiecz,yl da,lszy roz,w6j i post~p.. Planowan1e takie powinno opierac 
si ~ na analizie dotychczasoweö gos.podarki i jej ,wynik6w oraz uwzgl~d­
niac wyP,lywajqice ·z taki,ej oceny kierunki rozwojowe. 

Zaigadnien zwüµanycih z 0Jcenc1: stanu aktualne,go igospodark1' j ezioro­
wej i jei perspektywami rozwojowymi jest tak wiele, ze wla1sciwe ich 
us tawienie jest trudne i wykraiczaloiby daleko poza ramy pr6by: 1) zdania 
soibie spra1wy z zasadniczych 1czynn1k6w ograniczaj q•Cych rozw6j gospo­
darstwa, j eziorowego i nalkreslenia nieikt6rych kieru:n1k6w (Perspektywicz­
ne:go planu ro,zwoju tej gal~zi . go,spodarki na,rodowej; 2) naszkicowania 
vv ramach tych kier.unk6w zadaii dla stojqcego prz,ed nami pi~ciolecia; 
3) uzyskania dany,ch dla oceny mozliwos,ci p-odniesienia produkcji w la­
tach 1956 - 1960. 

Takie ustawienie pozwala na pomini~cie .sze:i;-egu spraw i.stotnych i wa.z­
nych, kt6re wymagaj q kierunko·wych opracowaii opartych na szczeg6lo­
VJych analizach i1stniejc1:cych danych - oraz przyj~cia juz sprecyzowanej 
generalnej linii ,post~powania. 

Koniecznosciq ,za to IPOWinno byc oparcie si~ o analiz~ dotychcza­
sowy,ch wynik6w i form dzia:1:alnos.ci gos1podarczej na tle istniej q1cych moz­
li wosci i .specyfiki gospodarki jeziorowej. ~pecyf1ka ta je,st wyrazna i moz­
na .ic! wyodr~bnic w 2 zagadnienia: 1) specyfi!ki 1biologicznej, v,ryrazajqcej 
s1~ w charakterysty,~znym uddadzie i reguil.acji obi.egu materii; 2) specyfiki 
gospodarczej, przejawiajc1:,cej. si~ w spos6b najistotniejszy w tym, ze dzia- . 
lalnosc ludzka Qgraniczona: j est w gospodarice j ezior,owej do ingerencj i 
w biocenoz~, a ·s,cislej w t~ jej cz~c, kt6rc1: stanowiq ryby. Mozliwosc inge­
rencji w srodowisko, ;choc teoretycznie istnieje, wydaje si~, ze moze nie 
byc praikty,cznie brana pod uwaig~ w ciqgu nadblie::szeigo okresu czasu. 

Proces produkcyjny zalezy wi~c, ujmujqc ,go schematycznie, od 3 ele­
n1ent6w: srodowiska, biocenozy i dzialalnosci ludzkiej,, przy czy.m dwa 
pierwsze deieydujq o potencjalnych mozliwo·scia-ch produkcyjny,ch, nato­
rniast dzialalnosc ludzka jes.t eJeimentem decydujqcym o uzyskiwanyc'h 
ef ekta,ch ,go~IPodair,czych, wplywaj qC r6wniez poprzez zmiany w skladzie 
ga turnkowym i ;li,cz.ebnosci ryb na aktualny potencj al produkcyj ny 
zbiornika. 

Gos;podarlka jeziorowa· jest ·wi~•c jednq z najprymitywniejszy,ch form 
hodowli, w ikt6rej mozliwosci potencjalne produkcji ograniczone sq nie­
zaleznymi od normalnej .dzialalnos1ci l~dzkiej warun!kami srodowiska, 
a wy.sokosc uzyskiwanyic'h ·wynik6w (w odpowiednio dhtgim okre,sie cza-
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su) jest uzale.zniona od stopnia zgodnosci i dopasowania zabieg6w do cha­
rakteru i intensywnosci proces6w obiegu materii i istniejqcych uklad6w 
bio,cenotycznych. 

Chcqc oc-eni'c [POd tym kqtem wyni1ki uzyskane u nas w ostatnim dzie­
si~cioleciu - staj.emy przed zadaniem niewykonalnym, gdyz brak nie 
tytllko dany,ch, 1pozw.alajqcych na okreslenie warun!k6w i mozliwosci pro­
dukcyjny,ch zb1orniik6w, ale nie ma podstaw do oceny hstniejqcych form 
dzialalnosci gospodarczej, ,cho6by takich ja1k eksploatacja ,czy zarybianie. 
Brak jest obiek~ywny,ch wskaznik6w. Umozliwia to dowolnosc w ocenie 
obecneg o stanu gospodarki, stwar.za pole do wysnuwania mni.ej Jub wi~cej 
prawdopodobny,oh wn1osk6w o kierunka,ch rozwoju, dowolnej intetpre­
tacj i -czqstkowy.ch ,czy fraigmentarycznych danych - grunt dla ,mniej ·czy 
w iE~•cej uzasadnionych teorii -czy recept. W tym stanie rzeczy nie pozo:Staj e 
n ie inneigo jak oprz.ec si~ o dwa wzglE;dnie pewne fakty. Pierwszy - ma­
jc1cy uz as adnien1e teorety,czne z do.statecznq ilosciq dowod6w posredntch 
i nie budzq•cy .zastrzezen (!)ra1ktyki w swietie doty,chczasowych jej doswiad­
czen - to faikt , ze potencjalne mozliwosci ,produikeyjne z.biornik6w wod­
nych sq wyli.sze niz .dotychczasowa produkcja. Sq one ·w ,pewnym sensie 
nie1wymierne - tym n1emniej wy,daje si~, ze mozna z dostatecznym 
prawdopodobienstwem przyjqc, .ze. .Sfl one röwniez cz~sto niew.sp6:lmiernie 
wysokie ,v por6wnaniu do rzecz.ywistych osiqgni~c. 

Dru~im faktem jest to, ze traktujqic sum.arycznie dotychczas-owq for-
1n~ goE,podar,ki (a wi~c nie wydzielajqc pos:oczeig6lny,ch zabieg6w) i jej 
baz~ produk,cyjnq (powierzchnia - pote,ncjal produkcyjny) - jako ele­
meniy por6wnywalne w czasie (przyjmujqc wi~c tyJko istnienie zmien­
no•sci ilosciowej, a nie jakosciowej, -eo jest uproszozeniem koniecznym), 
t r zeba z analizy efekt6w gos!Podarczych wyciqignqc wniosek, ze przy za­
chowaniu dotychczasowych warunk6w produkcji nie 111alezy przewidywac 
planowej zwyzki, ale racz.ej spadek produkcji. 

Zestawienie tych dw6ch faikt6w ,pozwaJa wnioskowac, ze 1poprawa 
stanu obe,cne,go jest mo1zliwa i ze szuikac jej trzeba na d.rodze rewizji do­
tychcz.asowej .dz.ialalnosci .go.51Podarczej - -chocby dlatego, ze jest to je­
dyny element ·cyklu produkicy.jnego zaleimy i kierowany prz.ez czl-owieka. 
Skladajq si~ nan tradycyj1ne i powszechnie stosowane srodki, jak eksploa­
ta,cja, zarybianie, ochrona oraz me1ioracje. Ni:c nie wskazuje, zeby w naj-

. bliz.szym ,czasie asortyment iah zostal wzbogacony jakim.s srodkiem no­
·wy,m jakosciowo. Nalezy si~ jedyn1·e rriczyc z post~em technic.znym -
zwi~kszeniem spraw!Ilo1.sci. 

Ewentualne zmiany fo.rmy dzi.alania gospodarczego ograniczyc si~ 
wi~c muszq do zmian kierunku i 1nte~ywnosci stosowania ty,ch, ·czy in­
nyieh sro.dk6w ldzialania. Ale najwarzniejsze wydaje si~ przyjE;cie zasady, 
kt6ra nie wyma,ga udowodinienia, ze dolb6r i moc stosowanych srodk6w 
dzial:an1a musi wynilkac, byc Iogic.znym nast~pstwem ,poznania i oceny 
podstaw-owy.ch element6w decydujq•cych o potenicjale .produkcyjnym 
zbiomika wodnego - a wi~c warunk6~ srodowiska i ukladu organizm6w 
zywych. Ocena potrzelby stosowania i skutecznosci dlzialainia takiego czy 
innego zab1~gu gospodarczeigo jest mozliwa jed!ynie na podstawie obiek­
tywnych wskaznik6w. 

Analizujqc go.spodark~ jezioroWq• ostatnich dziesi~ciu lat nalezy w_y­
·raznie (POdlkresHc, ze wskaznikami takimi ona nie dys.ponowala, ze ich 



1 

0 Wla$Ciw e kierunki rozwojowe gospodarki jeziorowej 77 

p rzez te lata inie szuka!a, a eo wi~cej - dOi ostato:üch lki1ku lat nie -odczu­
wala i,ch ,potrz~by. Bez po.si.adania w.Slkazn1k6w oceny .calosci dzialalnosci 
go~ipodar1czej i' posz,crzeg.61nych j.ej e1ement6w nie moglo byc mowy o kie­
runkowej, konsekwentnej linii gospcrdarczej - o realnos,ci iplanowania. 
Nie wi~e dziwnego, .ze okres ten charakteryzuje sü~ zwr6ceiniem szczeg61-
nej uwagi na .eksploata-cj~, kt6rej intenisyfikacj a dawala wyrazniejsze 
efekty niz ·inne zabiegi goslPodarcze s.tosowane w powaznej skali, ale cz~­
sto w spos6h dowolny i przyipadkowy. Nie jest toi lkrytyka dz1alalnosci in­
stytucji kierujqcyah g-ospodankq jeziorowq w Pols,ce - bo na,lezy obiek­
ty·wnie st,wie:rdzic, ze taki stan rzeczy pamuje na tym odcinlku i w inny.ch 
k ra,jach. Nie jest przypadJnem, ,ze. w li.teraturze zagranicz.ej spotyka si~ co­
raz wi~,cej iPrac do.ty:czqc~dh zagadnien bqdz zwüizainych z teoriq, bct.dz 
praktykct gospodarki jez1iorowej. R.ozne iSq zdania, r6zne jest podej scie 
teor&tyczn,e - jednakze wszyscy zgodni sq w tym, ze dalszy post~!P g o­
spodar,czy z.wiqzany j.est z koniecznosciq lepszego poznania zasadniczych 
element6w pr10,ce1su produkcji oraz z adaptacjq form dziaJania do konkret­
nych warunk6w panujq,cych w zbiornilku . . 

Powyzej przytoczone uwagi majq na, celu do j-s.cie do wyraznego stwier­
dzenia , ze dalszy post@ i roe;w6j gospodarki jeziorowej jest niemozliwy bez 
oparcia tej gospodarki o podistawowy element - zagospodarowane jezioro, 
tzn. ta1ki zbiornilk wodny, do· lkt6r.ego real~ych, konkretnych warun:k6w 
zaprojektowaino kie-runek i 1inten.sy.W1I1osc zaibie1g6w, kt6r-ego 1plan produk­
.cyj ny oparty je.st o obiektywne wskazniki uzyskane drogq bezposredniego 
pomiaru i skorygowany poprzez analiz~ ekonomiczno-origanizacyjnq. 

Tylko w ten s,pos61b uzyskamy podstawy wyzyskania ukrytych i nie­
dos t~pny,ch obecni,e m0;zliwosci produkcyjnych: elementy ra,cjonalnego 
planowania gos,podarczego, realnosc 1Planowania ekonomiczne,go i organi­
zacyjnego, unikniemy grozby d-ew.astacji i stworzymy itrwale podstawy 
:post~piu. Wy.daje si~, ze moz1I1a dyskutowac zakre.s., metodyk~, stron~ orga­
nizacyjno-technicznq l!)rac nad urzqdzaniem, jednakze trzeba w nowym 
pi~cioleciu postawic jako podsta-wow.q tez~ i ,gl6wny kierune'k rozwoju 
koniecznosc rozpocz~cia prac nad realizacjc}; plan6w urzqdzeniowych. 

Jest to ,teza generalna, kt6ra rzutuje na na1st~pne, wynikajqce: z faktu, · 
ze uzy.skainie na wet minimum danych n:iezh~dny,ch do .sporzqdz,enia wst~,p­
nych projekt6w urzqdzeniowy.ch wyma,ga dlugieigo okresu czasu, kt6ry 
nalezy wykorzystac nie tylko na prowadzeniei iprac- urzqdzeniowych, ale 
r6wniez na racjonaHza1cj~ fo,rm d.zialalnosc1· go.spodar,czej i usuni~cie prze­
szk6d w _produkcji. Na wst~pi,e nalezy wy1cü1-gnqc wniosek b~dq·CY konse­
kwencjq anallizy stainu oibe.cnego. W warwnkacih niemoznosci obiekitywnej 
oceny efektywnosci calosci srodk6w dzialan1·a ,b~dqicych w dyspozycji nie 
nalezy nasilac ich stosowaniia bez wprowadz,enia zmi.an na podstawie anali­
zy stanu obecneg,6 poszczeg6lnych fo!l'm dzia,lalnos.ci. Konlkretnie m6wic};c, 
niecelowe wy.daje si~ zwi~ks.zanie ;produkcj1 na drodze mechaniczne,go 
podniesienia wskaznik6w intensywnosci ek5iPloatacji, zarybiainia czy 
ochrony, natomia-st rea,lne wydaje si~ to w jakims trudnym do okreslenia 
zakresie na drodz.e rewizji stosowany,ch ,metotd w obr~bie poszcze,g61ny,cih 
form dzialalnosci gospodarczej. Typowym ,przyikladem moze byc' unormo­
wanie uzycia ,ciqgnionych narzi~dzi polow6w, iprzeprowadzone w ostatnim 
roku w ramach Cemtralnego Zarzqdu Rytbaotwa. T.ego rodzaju stusz,ny,ch 
racjonalizacji przeprowadzono juz ·wi~cej i wydaje si~ - mozna 'byloby 
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je jesz.cze ;V~~azac _przy sz.cze,g6low.ej analizie. Na niekt6re zagadnienia 
warto z~roc1c_ specJ a,lr1:cl uwag~. Mozna to zrobic odnosnie poszcieg6lny-ch 
e~em:ntow d~1alalno:sc1 ~~s~od~rczej, za,~z1n~j~c od _ ekS!I)[oatacji. Wydaje 
s1~ nie ul_~gac Wq~pl~wosc1, z~. Jest_ ,to_ naJs1ln1eJszy, ze stojqicych w rnaszej 
dyspozy;CJI? ~z~nn1k 1ngerencJ1 w J~z1oro, wymaga wi~c s,pecjaJnej uwagi, 
tym ba_rdz1eJ , ze w doty~hczasoweJ go~odar.ce byl on w gl6wnej mierze 
nastaw1ony na 1po_zysk~n_1e ryb - o zm1anach na tym odcinku juz ws.pom­
n1al~~ - tym n1~mn~eJ pozostaje do zro1bienia ,bardzo wiele. Uzyskanie 
,vlas_c1wego ·?-la_ zb1orn1~a ~kladu gatunkowego i wiekowego ryb - zwi~k­
szen_1e stopn1a ~~h przezyc,1a - :czyli jedyne obeicnie realne drogi podnie­
s1en1a pr?~ukcJ 1 .mogq byc realizowane w g!6wnej mierze na drodze kie­
runk_owe.1 1 sel~ktywnej eksploata,cji. Moc i sprawnosc te,chnicznego vvy­
pc1Sa:zen1a pow1nna ·by,c taka., zeby mozna bylo odlawiac to eo si~ chce 
wtedy kiedy si~ chce. ' 

Zagadnienie nast~pne, b~dqce bezposrednim -wynikiem dotychczaso­
w.ej (do niedawna) formy dzialalnosci, to kwestia dewastacji na tle nad­
n1iernej intensywnosci e!ksploata,cji i kwe.stia niedolowienia. Nalezy zwr6-
cic uwag~, ze min10 iz brak obiektywnych przeslaU1ek dla ustalenia „nor­
rnalnej" eksploatacji - to wydaje si~, ze wi~kszosc jezior mozna zaszere­
gowac do kategorii jezior przelowionycfu. i n1edolowionych. Skut:ki prze­
lO'wienia i niedolowienia nie Sc} identy.czne., ale cz~sto r6wnie szkodhwe. 
Skutki te Sq r6zne w zaleznos-ci od charakteru zbiornika, skladu ichtio­
fauny i szeregu inny-ch -,czynnik6iw, niew;qtpJiwie olbnizajq o,ne ,produkcj~, 
a cz~sto ,powoduj q trwale n'iekorzystne zmiany, w nielkt6rych wyipadkach 
nieodwracalne w ramach naszy,ch mozliwos.ci technicznych . 

. Wreszcie je.szcze jedna sprawa z zakresu elksplpatacji inadajq,ca si~ 
\V pewnym sto1prüu do uog6lnienia i r,ozpatrywania iSzerszego niz w ra­
mach konkretnego -zbiornika, - to sprawa stosowania drobnookich narz~­
dzi ,ciq_gnionych. Trzeba ipodkres-lic, ze stosowanie dr0bnook1,ch narz~zi 
zdobylo duzq popularnosc wsr6d rybak6w - nie bez znaczenia jest tu 
atrakcyjno·sc finansowa tych p-olo,w6w. Stanowiq one powaznq pozycj~ 
ilosciowq w wyk0naniu plan6w i wyraznie wz.rastajq .z roku na rok. Stwa­
rza to po,tencjalne zagrozen1e mlodziezy ryb gatunk6w cennych uzytkowo. 
W gr~ wchodzq setki ton i jesli zalozyc, ze tylko 5 - 10°/o stanowiq przy­
padkow-o odlawiane 1Plo,c czy leszcz - to nalezy zasta.nowic si~ nad s,po­
sobami radykalnego zapobiegni~cia taki.emu zjawisku. Tona ,ploci czy 
leszcza vv wieku 1 + to 200_ 000 osobnilk6w, to zma,rnowa111.ie efektfU roz­
rodu dziesiqtk6w tysi~cy tarlak6w, to strata pelnowar,to.s.ciowego mate­
rialu zarybien1owego. Taki polöw nie jest nie tyllko zabiegiem pozytecz­
nym i hodowlanym., aJe szkodliwym. Mozna tu. IPr~.ytoczyc opini~ Tiurina -
eksperta radzie-ckiego, w dziedzinie eksploatacji, kt6ry za, .gl6wnq przy­
,czyn~ dewastacji jezior w niekt6ry-oh oikr,~a.ch Zwiqzku Radzieckie:go 
uwaza sto.sowanie drobnooktch narz~dzi ciqgnionyoh. J est to tym -bardziej" 
istotne, ze sto.s.owanie narz~dzi tego typu nie rozwüizuje radykalnie zagad­
nienia usuwania tzw. ,,chwastu", gdyz odlawiamy w ,gl6wnej mierze- doj­
rzalq pl-ciowo cz~sc populacj i. Charalkter dotychczasowego stosowania tych 
narzPcdzi ma wyrazny aspekt ekspJoatacyjny a nie hodow_lany - sq one 
stosowane tarn, gdzie zaipewniaj q doch6d. Jest to wypa,c-zenie sensu tych 
,polow6w - silna: poipulacja moze zostac ograniczoria w pierwszym rz~dzie 
przez zwalczan1·e rozrodu, na to-miast polowy drobnookimi narz~dziami po-
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. 
winny nosic ,charakter interw·encyjny, powinny byc stosowane w mo­
mencie pojawiania si,~ ,,,chwastu" i w okresie kiedy wyst~puj.e on jesz-cze 
nieltcznie, a byc tyllko uz1Upeln1eniem innyoh zabieg6w w zlbiorniku silnie 
za,chwaszczonym. 

Swiadome, docelow-e sto.s-owanie ekspJoatacji jest moiiliw,e w ramach 
konkretnych znanych warunk6w zibiorniika, wtedy zabieg ,ten nabiera 
w pierwszym rz~dzie aspektu !hodowlanego. J ednakze juz obecnie mozna 
wyciqgnc1c szereg wnio1Sk6w o charaikterz.e zalecen og6lnych, kt6re po­
winny polepszyc sytuacj ~ na tym odcinlku. 

Podobnie przedstawia s.i~ .sprawa z zarybianiem. Generalny efekt tej 
akcji za okres os·tatnich kilku lat trudny jest do oceny. Nie ma dosta­
tecznyich ,podstaw tj.o wskazania kierunk6w zasadniczy,ch. Zagadnienie wy­
maga szcz-eg6lowego om6wienia z podzialem na gatuniki,. Sluszne wydaje 
si~ nie intensyfikowanie obecnych form zarybiania, 1przy r6wnoczesnym 
szeroiko ,zakrojonym ekS\I)erymentalnym sprawdzaniu efekt6w, oplacal­
nosci i techni:ki zarybiania, - ilinem, pGdchowanym narybkiem sielawy itp. 

Sluszne wyda.je .si~ zwr6cenie szczeg6lnej uwagi na formy zarybia­
nia h~dc1.ce w pewnym sensie intensyfikacjq rozrodu naturalneigo, a wi~c 
,v pierwszym rzi~dzie na stawki przyjeziorowe. R6wniez celowe wydaje s1~ 
nasilenie ak,cj i przerzu t6w ryib, przede wszystlk.i.m leszc.za, do z.biornik6w 
bez warunk6w rozrodu i wzrostu narybku tego gatunJku, natomiast z wol­
!lcl niszq pokarmowq dla ro,czn1k6w starszych. Na specja1nq uwag~ zaslu­
,guje zagadlnienie zdrowotnosci materia:lu zarybieniowego i stan sanitarny 
zbiornik6w. 

Kierunek .zasadniczy racjonarrizacji ochrony mozna oikresHc jako ten­
dencj ~ do przej·scia z ochrony ramowej na ochron~ indywidualnq, na sto·­
sowanie jako kryterium „wymiaru gospodarcz~go". Wymaiga to znajomosci 
tempa wzrostu ryb oraz .cz~sciowego chociai.z.by poznania mo'zliwosci tro­
ficzny,ch zbi'ornika: Do eh wili uzys!kania taki,ch dany,ch ,pewne efekty mo'z­
na osic1g11qc na drodze m.echanicznego II)Odniesienia ,vymiar6w ochron­
nych dJa gatunk6w o d!ugim.-cyklu zyciowym i wyraznie nier6wnomiernym 
przyroscie -ci~zaru ciala w czasie. 

Pozostaj e do om6wien1a j esz-cze jeden srodek dzialalno,sci gosipodar­
czej, b~dq·CY w pewnym sensi.e ingerencj& w srodowis~o, a :Vlasciwiej poz­
walaj q,cy na zapobieganie niekorzystnym -z pun:ktu w1dzen1a gospodarcze­
go zmianom w tym ·srod'owisku. Sc1 to meliora,cje, intensywnosc kt6ry,ch 
moze byc ograniczana tylko wzgl~dami ekonomicz:1-ymi, dla tego pos~adane 
srodki techniczne nalezaloby koncentrowac na, db1ektach gwarantiuJc1cych 
szy,bkq amortyzacj ~- . , , . 

Ten szkicowy, niepemy przeglqd form dz1a1alnosc1 w gospodarce Je-
ziorowej pozwala wnioskowac, ze istnie~c1 mozliwos_ci ~zysk~ni~ efeJd6w 
r6wniei: na drodze racJonalizacji i wlasc1wego ·ustawien1a za1b1~gow gospo-

- darczych. N alei:y tu podlkreslic dotychczasowc1 dzialalnosc w tym kierunku 
instytucji kierujc1cych gospodal'lkq jez~orowq, ~ przejawiaj~_cq si~ w wy­
daniu szeregu zarz,qdzen dotyczc1cych odhrony 1 ekstI)loatacJl. 

Jednaikze na jeden jeszcze moment nalezy zwr6cic uwag~. Chodzi 
o prz.yj~cie zasady konsekwentnej synchroniza_cji zabie~6w g?s;podarczych, 
o tch logi,cznc1 kolejnosc i wzajemne powic1zan1a. 1:3eziposr~dru ~fe~t -o,chro­
ny, zarybiani~ - regulacji skladu gatun!kowego itp. mo·ze byc n1ezauwa,­
zalny, a nawet ,zniszczony przez eksploatacj~; i odwrotnie - poprzez ce-
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lowe nas~awien_ie polow6w efekt ten moze zostac uwielokrotniony. Przy 
stosowan1u zab1egow hodowlanych trzeba w 1Pewnej mierze dostosowac 
do nich cahi dziaJalnosc gospodarczq na 2Jbior.n1ku. Wla1sciwe ustawienie 
a wi~c ok:es!enie kie_runku i~ten_sy".Vnosci i kolejnosci w .czasie ,poszcze.g61~ 
ny.ch zab1egow, P?W1~0 op1e_rac s1~ _o z?ajomosc warunk6w ,produkcji 
~v ~onlkretny~ z~1o~n1ku, a ·w1~c wyn1kac z prac urzqdzeniowy,ch. J ednak­
ze 1 przed 0s1c~gn1(}c1em tega. warunku zwr6cenie wi~kszej uwagi na kon­
sekwen tn~ :--izupelnianie si~ wzaj emne poszczeg6lnych czynnosci gospo­
<larczych 1 ich wsp6lzaleznosc ipowinno dac wyrazne efekty. 

Rea,sui:riujqc ~otych_czasowe uwagi mozna je zgrupowac z,godnie 
z punktam1 wysun1~tym1 we wst~pie. 

- I. Wydaje si~, ze podstawo·wy czynnik o.graniczajqcy dalszy rozw6j 
gospodarki jeziorowej to brak rozeznania warun~6w ,produkcji i to brak 
prawie zupelny, za,czynaj.q•cy si~ od nieznajomos;ci dokladnych ,powierzch­
ni - morfometrii z bior.nitka, a kon,czqc na nieznaj omo·sci ,pelne.go skladu 
gatun:kowego ryb w jeziorze. 

D·latego poznanie jezior, a poprawniej element6w decydujqcych o moz­
liwosciaoh produkcyjnych zb1ornika i niezb~dnych dla zaplanowania 
-"vlasciwej dla niego formy goslPodarki .ryibackiej - okreslane jako „urzq­
dzenie ry;backie", jest jedynq reaJnq -drogq wprowadzenia planowej go.­
spodarki i dalszego post~pu. Jest to zagadnienie trudne, wymagajq.ce spre­
,cyzowania zakresu, metody, form organizacyjny;ch itp. Nosi ono charakter 
podstawowej inwesty.cji i tPOwinno byc przedj7iskutowane na podstawie 
~zczeg6lowego opracowan'ia. Tym niemniej mozna uwazac, ze urzqdzenie 
wiqze si~ scisle z perspektywicznymi planami l'ozwoju gospodarki jezio­
roweJ. 

II. W zwiq,zku z tym planowanie dziala~nosci na okres najblizszego 
pi~ciolecia powinno uwz.gl~d.nic ro~o.cz~cie i prorwadzenie prac urzqdze­
niowych na jeziorach, rozpoczynajqc od element6w, kt6ry,ch .niezb~dnosc 
jest bezspoirna, a metodyk~ uzgodniono ('Plany batymetryczne, wskazniki 
fiz.yko-:chemiczne itip.)1 z r6wnoczesnym or,ganizowaniem pelnego a,paratu 
urzqdzeniowego._ 

Drugim lkieru.nkiem, wynikadq,cym z ana'1izy stan\1, obecneg.a, jest sta­
biJizacja (w sensie zabezpieczenia ciqglo:sci i nied0ipuszczenia do obnizki) 
dotychczasowych wskaznik6w polow.öw (kt6re nalezy uzn.ac za -wy.sokie) 
i podniesienie jakosciowe i ilosciowe pog-lowia ryib w jeziorach. Dla osiqg­
ni~cia tego celu wydaj e si~ !konieczne szczegölowe 1Przeanaliz.owanie :pod 
ty,m kqtem mo·zliwosci usprawnienia takich form dzialal.nosci gospodar­
czej jak: 1) meliora,cje; 2) ochrona; 3) zarybianie; 4) eksploatacja; ze szcze­
g6lnym zwr6ceniem uwagi na ich wsp6lzaleznosc i IPOlozeniem nacisku na 
elemen ty zagoS!I)odarowania. 

III. Ocena mozliwosci podniesienia produkcji w chwili obecnej opar-:-. 
ta byc moze tyl!ko o mniej Jub wi~cej prawdopodobne przyipuszczenia. ·Szu­
ikac jej mozna: 

a) w eksploatacji jezior niedolowionych. Nie wydaje si~, zeby na tej 
drodze mozna bylo znalezc wi~ksze re.zerwy. Niedolowieniem obj ~te Scl 
raczej 21biorniki male i te, na tkt6ryclh polowy Sq nieo1placa1ne., bq,dz tez 
j eziora trudno lowne. Poza tym sam fakt odlogowania jest ,czy.nnikiem 
wplywajqcym najcz~sciej ujemnie na produkcj~ zföiornika; 
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b) w efektach dotychczasowych zaibieg6w hodowlany.ch, takich jak 
ochrona i zarybienie, stosowanych intensywnie od 2 do 3 lat. Wyniki te 
ISq trudne do przewidzenia; nale.zy hczyc ·si~, ze b~dq nizsze od o,czekiwa­
nych (sielawa, lin, karp) ze wzigL~du na brak moz.liwosci oceny przydat­
nosci zarybianydh zlbiorn~k6w i wynikajqcej istqd przypadkowo,sci efekt6w; 

,c) w i:ntensyf1kacji .go51P-odarki na jeziorach pozwal-ajqcy,ch ze wzgl~­
du na swoje wlasciwosci l.i.mnologicznE; na cz~sciowe wprowadzenie metod 
hodowli stawowej Ckarp, leszcz). J e.s.t to typ gospodarki ipozwalajq·cy na · 
szyibkq rotacj ~ i uzyskanie wynik6-w w ciqgu 2 - 3 la t. 

R6wnocz,esnie nal~zy liczyc si~ z tym, ze racj onalizacj a ochrony i eks­
ploa tacji oraz koniecznosc odbudowy poglo\_Via ryb w jeziorach .prze-. 
eks.ploatowanych Stpowoduje czasowy, tym niemniej wyrazny spadek po­
zyskapia1 ·tak ze utrzymanie doty.chczasowej produkcji gospodarczej 
'(zresztct wysokiej) b~dzie zadaniem trudnym, tym bardz.iej , ze sama racjo­
nahzacja form dzi_alalnos,ci-bez poznania warunk6w produkcji - zmniej­
.szy eo prawda w jwkims stopniu przypadkowosc otrzymywanych efekt6w, 
ale tym .nie.mniej j,est tylko .P6hsrodkiem. Zresztct dlugi ,stosurukowo cykl 
,produkcyjny w gospodarce jeziorowej (z wyjqtkiem sielawy) jest przy­
czynq, ze zaibiegi 1956 r. i lat nast~pnych b~dq mogly rzutowac, i to w nie­
znaczn_ej mierze, dopiero na koniec ,pi~cio1atki. 

W tym staniie rzeczy wydaje si~ niecelowe forsowanie dalszej zwyzki 
polow6w.~ p,rzewidujqc jednak ,popraw~ jakosci produkcji . Koncentracja 
uwagi i wysHk6w powinna ·skupiac s.i(; na tom1·ast na zagadnieniach zago­
spodarowania jezior i pracach urzctdzeniowyc'h. 


