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Synopsis.Artyku³ stanowi próbê oceny wp³ywu skali produkcji na efektywno�æ ekonomiczn¹ gospodarstw indy-
widualnych ró¿nych typów w latach 2004-2008. W badaniu efektywno�ci ekonomicznej gospodarstw zastosowa-
no modele DEA. Wykazano najwy¿sz¹ efektywno�æ gospodarstw wyspecjalizowanych w uprawach ogrodniczych,
chowie trzody chlewnej i drobiu. Nakre�lono równie¿ przes³anki dla wzrostu skali produkcji w �wietle koncepcji
zrównowa¿onego rozwoju rolnictwa.

Wstêp
Specjalizacja gospodarstw rolnych i zwi¹zany z ni¹ wzrost skali produkcji stanowi¹ jeden z naj-

wa¿niejszych czynników rozwoju sektora rolnego, szczególnie w warunkach rozdrobnionej struktury
agrarnej i niskiej efektywno�ci ekonomicznej indywidualnych gospodarstw rolnych. Wspó³czesne
uwarunkowania, jakie tworzy dla rozwoju polskiego rolnictwa przynale¿no�æ do struktur europej-
skich i zwi¹zana z ni¹ presja zrównowa¿enia rolnictwa i obszarów wiejskich powoduje, ¿e analizy
dotycz¹ce wp³ywu specjalizacji i skali produkcji na efektywno�æ gospodarstw rolnych w Polsce
nabieraj¹ charakteru analiz wielowymiarowych, uwzglêdniaj¹cych ju¿ nie tylko efekty ekonomiczne,
ale równie¿ konsekwencje tych procesów dla równowagi spo³ecznej i �rodowiskowej na obszarach
wiejskich. Mimo to rozwi¹zanie kwestii dochodowej w polskim rolnictwie wci¹¿ stanowi problem
najwa¿niejszy. Jednym z mo¿liwych czynników zwiêkszenia dochodowo�ci polskich gospodarstw
jest wzrost ich efektywno�ci dziêki specjalizacji produkcji.

Celem pracy by³o okre�lenie wp³ywu skali produkcji na efektywno�æ ekonomiczn¹ gospodar-
stwach indywidualnych ró¿nych typów. W badaniu wykorzystano wyniki standardowe uzyskiwa-
ne przez indywidualne gospodarstwa rolne uczestnicz¹ce w Systemie Rachunkowo�ci Rolnej FADN
w latach 2004-2008.

Specjalizacja i efektywno�æ produkcji w koncepcji zrównowa¿onego rozwoju rolnictwa
Przez specjalizacjê produkcji rozumie siê ograniczanie asortymentowej ró¿norodno�ci produk-

cji rolnej lub zwiêkszanie produkcji wybranego artyku³u, któremu towarzyszy utrzymanie produkcji
pozosta³ych na dotychczasowym poziomie. Zdaniem Manteuffla �gospodarstwo wyspecjalizo-
wane to takie, które produkuje na sprzeda¿ lub na potrzeby rolnika i jego rodziny jeden lub dwa
artyku³y, b¹d� w którym, nawet przy wielostronnej produkcji koñcowej, ten jeden lub dwa arty-
ku³y maj¹ w niej tak du¿y udzia³, ¿e nadaj¹ ton ca³emu gospodarstwu�.  Specjalizacja produkcji
jest wiêc rezultatem upraszczania gospodarstwa, czyli dzia³añ zmierzaj¹cych do uzyskania maksy-
malnej produkcyjno�ci zasobu ziemi, jak i wydajno�ci pracy [Wojtaszek 1980]. Z pojêciem specja-
lizacji produkcji wi¹¿e siê wzrost skali produkcji, jak i jej koncentracja, nie s¹ to zjawiska to¿same.
W pojêciu koncentracji mie�ci siê bowiem geograficzna blisko�æ, czego nie ujmuje skala produkcji.
Koncentracja oznacza równie¿, w przeciwieñstwie do skali produkcji, pewien proces a nie stan.
Powszechnie uwa¿a siê, ¿e specjalizacja w produkcji rolniczej jest zjawiskiem pozytywnym ze wzglêdu
na: koncentracjê si³ i �rodków, zwiêkszanie skali produkcji, a przez to mo¿liwo�ci obni¿enia kosztów
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jednostkowych, prowadz¹cych do podniesienia warto�ci dodanej z dzia³alno�ci produkcyjnej [Jusz-
czyk 2004]. W skali globalnej specjalizacja powoduje ujawnienie przewag komparatywnych, po-
prawê efektywno�ci wytwarzania i wzrost konkurencyjno�ci [Stêpieñ 2007]. Obecnie jednak coraz
czê�ciej akcentuje siê negatywne nastêpstwa specjalizacji produkcji, co zwi¹zane jest z odwrotem
od modelu rolnictwa industrialnego w UE i wdra¿aniem koncepcji rozwoju zrównowa¿onego. Spe-
cjalizacja produkcji, jest �ci�le powi¹zana z procesami intensyfikacji w rolnictwie, a przez to stano-
wi element krytykowanego modelu rolnictwa industrialnego. Szczególnie wyra�ne zwi¹zki wystê-
puj¹ pomiêdzy specjalizacj¹ produkcji i ró¿nymi formami intensyfikacji kapita³och³onnej, która
polega na zwiêkszaniu nak³adów pracy uprzedmiotowionej, przy czym wyró¿nia siê dwa kierunki
intensyfikacji kapita³och³onnej. Pierwszy polega na wzro�cie plonów i wydajno�ci przez intensyw-
ne stosowanie �rodków produkcji, takich jak: nawozy mineralne, pasze przemys³owe, kwalifikowa-
ny materia³ siewny. Drugi zmierza natomiast do minimalizacji nak³adów pracy ¿ywej przez wzrost
zu¿ycia �rodków trwa³ych, zmianê technologii produkcji, automatyzacjê. Zarówno specjalizacjê,
jak i intensyfikacjê produkcji kszta³tuj¹ te same czynniki i mechanizmy, takie jak: wzrost zapotrzebo-
wania na produkty rolne, wynikaj¹cy z przyrostu demograficznego, postêp biologiczno-technicz-
ny i mechaniczno-techniczny, po³o¿enie gospodarstwa w stosunku do rynku zaopatrzenia i zbytu
oraz osobowo�æ kierownika gospodarstwa [Jerzak 1971]. Wszystkie te powi¹zania i zale¿no�ci
pomiêdzy procesami specjalizacji produkcji i intensyfikacji, szczególnie kapita³och³onnej pierwsze-
go typu sprawiaj¹, ¿e w dobie rozwoju zrównowa¿onego w rolnictwie UE uwagê przyci¹gaj¹ nega-
tywne aspekty specjalizacji, które dostrzega siê przede wszystkim w jej wp³ywie na równowagê
spo³eczn¹ i �rodowiskow¹ na obszarach wiejskich. Zegar [2005] stwierdza, ¿e rolnictwo industrial-
ne silnie powi¹zane z intensywn¹ produkcj¹ wyspecjalizowan¹ zapewnia korzy�ci dla malej¹cej
grupy rodzin rolniczych, coraz bardziej odrywaj¹c je od spo³eczno�ci wiejskiej � oddzielaj¹c ¿ywot-
no�æ gospodarstw od ¿ywotno�ci wsi (ekonomicznej i spo³ecznej), a tak¿e ograniczaj¹c przez
ujemny wp³yw na �rodowisko przyrodnicze i krajobraz wiejski mo¿liwo�ci alternatywnych dzia³al-
no�ci spo³eczno�ci wiejskich. W zwi¹zku z tym, poszukiwanie modelu rolnictwa zapewniaj¹cego
wysoki stopieñ efektywno�ci ekonomicznej indywidualnych gospodarstw rolnych oraz realizacjê
koncepcji rozwoju zrównowa¿onego pozostaje jednym z najwa¿niejszych zadañ ekonomii rolnej.
Jest to równie¿ zasadniczy problem przy poszukiwaniu modelu rolnictwa dla Polski, która jako
cz³onek struktur europejskich poddana zosta³a takim samym mechanizmom i uwarunkowaniom
rozwoju rolnictwa, jak inne kraje UE, jednocze�nie wykazuj¹c wiele cech odmiennych w³a�ciwych
tylko sobie. Nale¿¹ do nich przede wszystkim: wysoki stopieñ rozdrobnienia struktury obszarowej
gospodarstw rolnych, najwy¿szy spo�ród wszystkich krajów UE wska�nik pracoch³onno�ci pro-
dukcji, wysokie wyposa¿enie w zasób ziemi, a tak¿e ni¿szy poziom intensywno�ci produkcji rolnej
i dochodowo�æ produkcji w stosunku do gospodarstw innych krajów UE. Niektóre z tych cech,
stanowi¹cych o odmienno�ci polskiego rolnictwa, a w szczególno�ci wysokie zasoby ziemi i niska
intensywno�æ produkcji przemawiaj¹ za tym, ¿e w �wietle wspó³czesnych uwarunkowañ mo¿e ono
wiele zyskaæ. Z drugiej strony najwa¿niejszym problemem, którego rozwi¹zanie wysuwa siê na
pierwszy plan jest konieczno�æ zwiêkszenia dochodowo�ci produkcji w polskim rolnictwie, co jest
mo¿liwe dziêki wzrostowi efektywno�ci ekonomicznej gospodarstw rolnych. Pomimo odczuwalne-
go wzrostu dochodów gospodarstw rolnych wywo³anego integracj¹ Polski z UE, gospodarstwa
indywidualne wci¹¿ uzyskuj¹ dochody zdecydowanie ni¿sze od gospodarstw krajów UE-15. Wzrost
dochodów gospodarstw rolnych w Polsce, w 2004 roku, w zale¿no�ci od sposobu mierzenia (me-
tod¹ memoria³ow¹, b¹d� kasow¹) szacowano na 13-30% i by³  wynikiem, zarówno zmian w relacjach
cenowych, jak i nap³ywu �rodków unijnych zw³aszcza w postaci p³atno�ci bezpo�rednich [Wilkin
2006]. Mimo to dochody netto polskich rolników w 2004 roku stanowi³y tylko 71% dochodów
netto rolników unijnych [Józwiak 2005]. Relacja ta uzasadnia potrzebê dzia³añ na rzecz polepszenia
wyników ekonomicznych gospodarstw rolnych w Polsce. W przeciwnym razie mo¿e nast¹piæ zanik
konkurencyjno�ci polskiego rolnictwa wywo³any brakiem �rodków na reprodukcjê prost¹ i rozsze-
rzon¹. Kolejnym negatywnym nastêpstwem takiego stanu rzeczy jest depopulacja obszarów wiej-
skich po³¹czona z degradacj¹ zasobu ziemi, spowodowana odp³ywem ludno�ci rolniczej do miejsc
i zawodów zapewniaj¹cych im wy¿szy standard ¿ycia. W zwi¹zku z powy¿szym postanowiono
okre�liæ, które z typów indywidualnych gospodarstw rolnych w Polsce wykazuj¹ relatywnie naj-
ni¿szy wska�nik efektywno�ci ekonomicznej, a w zwi¹zku z tym w najwiêkszym stopniu podlegaj¹
wymienionym zagro¿eniom. W tym celu zbadano stopieñ efektywno�æ przekszta³cania nak³adów
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w efekty przez gospodarstwa indywidualne ró¿nych typów, które to wyra¿aj¹ rodzaj specjalizacji,
b¹d� ich wielokierunkowo�æ. Zmiany strukturalne w rolnictwie oznaczaj¹ bowiem nie tylko popra-
wê struktury obszarowej gospodarstw rolnych, ale przede wszystkim stosowanie coraz bardziej
sprawnych i efektywnych technik wytwarzania. To w oczywisty sposób powinno prowadziæ do
poprawy efektywno�ci wytwarzania, co wyra�nie wp³ywa na wzrost dobrobytu spo³ecznego, tj.
poprawê dochodów producentów rolnych oraz zwiêkszanie si³y nabywczej konsumentów, czyli reali-
zacjê zasady cen op³acalnych dla producentów i przystêpnych dla konsumentów [Rembisz 2007].

Metodyka badañ
W analizach wykorzystano typologiê gospodarstw rolnych wed³ug standardów UE. Dane do

badañ pozyskano z rocznych raportów FADN, dotycz¹cych wyników standardowych uzyskiwa-
nych przez polskie gospodarstwa indywidualne ro¿nych typów w latach 2004-2008. W badaniu
efektywno�ci ekonomicznej zastosowano nieparametryczn¹ metodê obwiedni danych (Data Enve-
lopment Analysis � DEA). Zastosowano modele uwzglêdniaj¹ce zmienne i sta³e efekty skali. Dziêki
nim ustalono relatywny stopieñ efektywno�ci gospodarstw rolnych ró¿nych typów, wyra¿aj¹cy ich
skuteczno�æ w przekszta³caniu nak³adów czynników produkcji w efekty. Gospodarstwa w pe³ni efek-
tywne zdolne s¹ do wytwarzania maksymalnej produkcji przy danym poziomie nak³adów. Wska�nik
efektywno�ci wyznaczony z wykorzystaniem modeli DEA uzyskuje warto�æ od zera do jedno�ci i
oznacza krotno�æ, do jakiej dany obiekt powinien zmniejszyæ swoje aktualne nak³ady, je�li chce
gospodarowaæ w pe³ni efektywnie, a wiêc osi¹gaæ efekty w takiej samej proporcji do nak³adów, jak
gospodarstwa najlepsze. Przyk³adowo warto�æ wska�nika równa 0,7 oznacza, ¿e dla uzyskania pe³nej
efektywno�ci gospodarstwo powinno zmniejszyæ swoje nak³ady do 70% aktualnych. Obni¿enie
dotychczasowych nak³adów o 30% nie spowoduje ubytku w osi¹ganych wynikach.  W analizach
zastosowano model zorientowany na nak³ady, w którym funkcj¹ celu jest minimalizacja nak³adów
przy zachowaniu niezmienionych efektów. Nale¿y podkre�liæ, ¿e w przypadku takiego modelu pod-
stawowym za³o¿eniem jest pe³na komplementarno�æ nak³adów i zerowy stopieñ ich substytucji [Gu-
zik 2009]. Nale¿y wiêc pamiêtaæ, i¿ wobec mo¿liwo�ci substytucji pracy ¿ywej uprzedmiotowion¹ i na
odwrót, co mo¿e mieæ zastosowanie równie¿ w rolnictwie, nie s¹ to za³o¿enia optymalne z ekonomicz-
nego punktu widzenia, gdy¿ wykluczaj¹ tak¹ ewentualno�æ. W analizach po stronie nak³adów wyko-
rzystano warto�æ kosztów ogó³em, liczbê roboczogodzin oraz nak³ady ziemi wyra¿one w hektarach
u¿ytków w³asnych i dzier¿awionych, po stronie efektów natomiast warto�æ produkcji koñcowej1.

Wyniki
Analiza stopnia efektywno�ci poszczególnych typów gospodarstw rolnych wykaza³a, ¿e zna-

czenie skali produkcji jest czynnikiem zasadniczym i decyduj¹cym o dochodowo�ci gospodarstw
indywidualnych w Polsce. �wiadcz¹ o tym bardzo wysokie rozbie¿no�ci pomiêdzy warto�ciami
wska�ników efektywno�ci dla modeli zak³adaj¹cych zmienne i sta³e efekty skali. Najefektywniejsze
okaza³y siê gospodarstwa wyspecjalizowane w uprawach ogrodniczych oraz chowie zwierz¹t ziar-
no¿ernych (tab. 1). Gospodarstwa okre�lono jako w pe³ni efektywne. Nie wystêpuj¹ w nich mo¿li-
wo�ci redukcji nak³adów, a tak¿e efektywno�æ produkcji nie reaguje na zmiany w  zakresie rodzajów
efektów skali, co oznacza, ¿e zarówno przy za³o¿eniu sta³ych, jak i zmiennych efektów skali efek-
tywno�æ tych gospodarstw nie zmienia siê powoduj¹c, ¿e nale¿¹ one do najlepszych. Dotyczy to
ca³ego okresu 2004-2008, co pozwala na stwierdzenie, ¿e w warunkach integracji Polski z UE gospo-
darstwa wyspecjalizowane w uprawach ogrodniczych i chowie zwierz¹t ziarno¿ernych nale¿¹ do
najefektywniejszych i w najmniejszym stopniu podlegaj¹ zagro¿eniom. Równie¿ gospodarstwa
wyspecjalizowane w uprawach trwa³ych wykazuj¹ relatywnie wysoki stopieñ efektywno�ci eko-
nomicznej, jednak¿e w ich przypadku rodzaj efektów skali w jakich dzia³aj¹ ma du¿y wp³yw na ich
wyniki. Zak³adaj¹c zmienne efekty skali gospodarstwa te nale¿¹ do w pe³ni efektywnych, bior¹c
jednak pod uwagê wska�niki efektywno�ci dla tych gospodarstw w warunkach sta³ych efektów
skali, nale¿y stwierdziæ, ¿e w latach 2004-2008 wystêpowa³ regres efektywno�ci tych gospodarstw
w stosunku do pozosta³ych. Wyj¹tek stanowi w tym zakresie 2006 rok.  Relatywnie wysoki wska�-

1 Obliczenia wykonano przy u¿yciu programu komputerowego DEAP, stosowanego przez Centrum Analiz
Efektywno�ci i Produktywno�ci przy Uniwersytecie w Armidale m.in. w badaniu efektywno�ci australijskich
gospodarstw rolnych.
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nik efektywno�ci ekonomicznej w badanym okresie wykazywa³y równie¿ gospodarstwa wielokierunko-
we, szczególnie przy za³o¿eniu zmiennych efektów skali. Efektywno�æ tych gospodarstw w najwiêk-
szym stopniu reaguje na obszar efektów skali w jakim dzia³aj¹, gdy¿ wyst¹pi³y tu zdecydowanie najwiêk-
sze rozbie¿no�ci pomiêdzy warto�ciami wska�ników efektywno�ci dla obu zastosowanych modeli.
Najgorszy pod wzglêdem efektywno�ci dla gospodarstw o wielokierunkowej strukturze produkcji by³
rok 2007. Równie¿ gospodarstwa wyspecjalizowane w produkcji mleka nale¿y uznaæ za �rednio efek-
tywne wzglêdem pozosta³ych typów, przy czym lata 2006-2007 by³y zdecydowanie mniej korzystne dla
tych gospodarstwa ze wzglêdu na niekorzystne relacje cenowe mleka w stosunku do innych produktów
rolnych. Najni¿sz¹ efektywno�æ w warunkach cz³onkowstwa Polski w UE wykazuj¹ natomiast gospo-
darstwa wyspecjalizowane w uprawach polowych oraz  chowie zwierz¹t w systemie wypasowym, co
wskazuje na to, ¿e s¹ to typy w najwiêkszym stopniu zagro¿one zanikiem konkurencyjno�ci, wzglêdem
pozosta³ych. W gospodarstwach wyspecjalizowanych w tych kierunkach istniej¹ równie¿ najwiêksze
mo¿liwo�ci obni¿ki nak³adów bez uszczerbku dla uzyskiwanych przychodów, co �wiadczy o mo¿liwo�ci
oszczêdno�ci zaanga¿owanych czynników produkcji. Warto równie¿ podkre�liæ, ¿e efektywno�æ tych
jednostek, tak¿e w bardzo wysokim stopniu reaguje na rodzaj efektów skali w jakich dzia³aj¹.

Powy¿sza ocena udowodnia, ¿e rodzaj efektów skali w jakich dzia³aj¹ polskie gospodarstwa rolne
jest zasadniczym czynnikiem z punktu widzenia stopnia ich efektywno�ci ekonomicznej. W przypadku
specjalizacji produkcji rolnej, zasadniczym celem jest takie zwiêkszanie produkcji danego asortymentu,
aby uzyskaæ rosn¹ce korzy�ci skali. Oznacza to sytuacjê, gdy powiêkszaj¹c nak³ady o tê sam¹ liczbê t
razy, otrzymany wynik zwiêksza siê o ponad t-krotnie. W gospodarstwie rolnym, szczególnie o bardzo
wysokiej skali produkcji mog¹ wyst¹piæ równie¿ malej¹ce korzy�ci skali, co wynika z prawa malej¹cej
produktywno�ci nak³adów i stanowi sytuacjê niekorzystn¹. Oznacza to, ¿e zwiêkszaj¹c nak³ady t-krot-
nie, uzyskujemy mniej ni¿ t-krotny wzrost wyniku [Varian 2002]. Ze wzglêdu na ró¿ne rodzaje korzy�ci
skali uzyskiwanych dziêki specjalizacji produkcji optymalna wielko�æ gospodarstwa rolnego lub dzia-
³ów i ga³êzi nale¿y do zasadniczych, szeroko dyskutowanych problemów ekonomiki produkcji rolniczej.
Osi¹ganie korzy�ci skali w postaci rosn¹cych jej efektów, z ekonomicznego punktu widzenia nie uzasad-
nia nieograniczonego wzrostu wielko�ci przedsiêbiorstwa rolnego (skali produkcji), poniewa¿ mo¿e
wyst¹piæ malej¹cy efekt skali. Wymieniæ tu nale¿y tak¿e ograniczenia wzrostu skali produkcji takie, jak:
wymogi kierowania i zarz¹dzania przedsiêbiorstwem rolnym, problem zwiêkszaj¹cego siê ryzyka oraz
zjawiska technologiczne (granice wielko�ci urz¹dzeñ rolnych i maszyn). Zjawisko malej¹cych korzy�ci
skali mo¿e wyst¹piæ jednak¿e dopiero w warunkach tzw. wielkiej skali produkcji, tj. w bardzo du¿ych
jednostkach produkcyjnych. Okre�lenie wielka skala produkcji ma jednak wzglêdny charakter. Oznacza
to, ¿e zaliczanie danej organizacji produkcji do kategorii skali zale¿y od rozwoju techniki i technologii
rolniczej oraz od konkretnych warunków ekonomiczno-spo³ecznych danego kraju i  czy regionu. Du¿a
skala produkcji w rolnictwie polskim mo¿e byæ uznana za ma³¹ w porównaniu z krajami o ca³kowicie
odmiennej strukturze agrarnej oraz strategii rozwoju rolnictwa. Zró¿nicowane zatem jest równie¿ teore-
tyczne minimum i maksimum skali produkcji [Grabowski 1975].

ecsloPwhcynlaudiwydniwtsradopsogwópythcyn¿óraldic�onwytkefeikin�aksW.1alebaT
8002-4002hcatalw

wtsradopsogpyT
hcynlor

wtsradopsogwópythcyn¿óraldic�onwytkefeikin�aksW
uledomgu³dewic�onwytkefeñeipots

ilaksytkefee³atsogec¹jada³kaz
uledomgu³dewic�onwytkefeñeipots
ilaksytkefeenneimzogec¹jada³kaz

ataL 4002 5002 6002 7002 8002 4002 5002 6002 7002 8002
ewolopywarpU 53,0 73,0 93,0 46,0 73,0 19,0 39,0 49,0 00,1 29,0

ezcindorgoywarpU 00,1 00,1 00,1 00,1 00,1 00,1 00,1 00,1 00,1 00,1

e³awrtywarpU 00,1 25,0 76,0 95,0 05,0 00,1 00,1 00,1 00,1 00,1

enzcelmyworK 14,0 43,0 63,0 83,0 43,0 00,1 00,1 99,0 59,0 69,0

eimetsyswatêzreiwZ
mywosapyw 66,0 63,0 04,0 24,0 93,0 49,0 59,0 69,0 19,0 39,0

enre¿onraizatêzreiwZ 00,1 00,1 00,1 00,1 00,1 00,1 00,1 00,1 00,1 00,1

enazseiM 37,0 33,0 93,0 13,0 03,0 00,1 00,1 00,1 89,0 00,1

ainder� 47,0 65,0 06,0 26,0 65,0 99,0 89,0 89,0 89,0 79,0
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Okre�lenie rodzaju efektów skali, w których dzia³a dany obiekt nastêpuje w metodzie DEA przez
oszacowanie modelu z niewzrastaj¹cymi efektami skali. Wykorzystuj¹c natomiast iloraz wska�nika,
efektywno�ci obiektu, przy za³o¿eniu sta³ych efektów skali do tego¿ samego wska�nika jednak
uwzglêdniaj¹cego zmienne efekty skali, mo¿na oszacowaæ tak zwan¹ efektywno�æ skali obiektu.
Miara ta zwi¹zana jest z wielko�ci¹ produkcji i informuje, ile mniej nak³adów mo¿naby wykorzystaæ,
gdyby wielko�æ produkcji by³a optymalna. Informacjê na temat efektywno�ci skali i rodzajów
korzy�ci skali, w polskich gospodarstwach indywidualnych w latach 2004-2008 przedstawiono w
tabeli 2. Wszystkie typy gospodarstw dzia³aj¹ w obszarach rosn¹cych korzy�ci skali, co jest bar-
dzo korzystne i oznacza, ¿e zwiêkszenie nak³adów w ka¿dym typie spowoduje ponadproporcjonal-
ny wzrost przychodów z produkcji. Na tej podstawie mo¿na powiedzieæ, ¿e wielko�æ gospodarstw
rozumiana przez ich skalê produkcji jest, w polskim rolnictwie, zbyt ma³a, a jej wzrost przez postêpu-
j¹c¹ specjalizacjê korzystnie wp³ynie na sytuacjê produkcyjno-ekonomiczn¹ gospodarstw rol-
nych, prowadz¹c do zwiêkszenia konkurencyjno�ci ca³ego sektora. Nale¿y jednak pamiêtaæ o tym,
aby wzrost specjalizacji odbywa³ siê w takich granicach, które nie spowoduj¹ zachwiania równo-
wagi spo³eczno-�rodkowiskowej na obszarach wiejskich. W przeciwnym razie mo¿e doj�æ do sytu-
acji, gdy koszty z tego tytu³u bêd¹ przewy¿sza³y korzy�ci generowane przez wzrost efektywno�ci
gospodarstw, a tak¿e rolnictwo w Polsce straci czê�ciowo przewagê na ryku unijnym, wynikaj¹-
cych z niskiego ska¿enia rolniczej przestrzeni produkcyjnej i wysokiej jako�ci, w tym zdrowotnej
produktów rolnych.

Najwy¿sze mo¿liwo�ci obni¿ki nak³adów bez uszczerbku dla warto�ci osi¹ganych przychodów
wystêpuj¹ w gospodarstwach o wielokierunkowej strukturze produkcji, a tak¿e wyspecjalizowa-
nych w produkcji mleka. Dostosowanie wielko�ci produkcji w tych gospodarstwach do optymal-
nej spowodowa³oby zmniejszenie nak³adów �rednio o 60% w skali roku w gospodarstwach miesza-
nych i o 62% w gospodarstwach mlecznych. S¹ to bardzo wysokie warto�ci, �wiadcz¹ce o tym, ¿e
skala produkcji w tych gospodarstwach jest bardzo ma³a i powinna ulec znacznemu zwiêkszeniu.
T³umaczy to równie¿ najni¿sze wska�niki efektywno�ci osi¹gane przez te gospodarstwa w okresie
po integracji Polski z UE. Otó¿ przyczyna tak wysokiej nieefektywno�ci tych gospodarstw tkwi w
tzw. niekorzy�ciach ma³ej skali. Podobnie sytuacja wygl¹da w gospodarstwach wyspecjalizowa-
nych w chowie zwierz¹t w systemie wypasowym, gdzie równie¿ zbyt ma³a skala produkcji nie
pozwala im na efektywne gospodarowanie. Nieoptymalna skala produkcji wystêpuje równie¿ w
gospodarstwach wyspecjalizowanych w uprawach polowych i uprawach trwa³ych, co t³umaczy
niski stopieñ ich efektywno�ci.  Dostosowanie wielko�ci produkcji w tych gospodarstwach do
optymalnej, spowodowa³aby w przypadku pierwszego typu, oszczêdno�æ nak³adów �rednio o
55% i drugiego o 33% w skali roku. Optymaln¹ wielko�æ produkcji wykazuj¹ w polskim rolnictwie
jedynie gospodarstwa wyspecjalizowane w uprawach ogrodniczych i chowie zwierz¹t ziarno¿er-
nych, co pozwala im osi¹gn¹æ maksymaln¹ efektywno�æ ekonomiczn¹.
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Podsumowanie
W wyniku przeprowadzonych analiz wykazano, i¿ w polskim rolnictwie najwy¿sz¹ efektywno�ci¹

ekonomiczn¹ charakteryzuj¹ siê gospodarstwa wyspecjalizowane w uprawach ogrodniczych i chowie
zwierz¹t ziarno¿ernych, co wynika prawdopodobnie ze wzglêdnej ³atwo�ci osi¹gania optymalnej skali
produkcji. Najwy¿szy stopieñ nieefektywno�ci wystêpuje natomiast w gospodarstwach o wielokierun-
kowej strukturze produkcji oraz wyspecjalizowanych w produkcji mleka. Przyczyny nieefektywno�ci
tych gospodarstw tkwi¹ w niekorzystnej ma³ej skali produkcji, a wzrost ich efektywno�ci jest mo¿liwy
przez jej zwiêkszanie. Pozwoli to zaoszczêdziæ znaczn¹ czê�æ nak³adów, ponoszonych przez te gospodar-
stwa. Podobna sytuacja wystêpuje w  gospodarstwach wyspecjalizowanych w chowie zwierz¹t w
systemie wypasowym oraz specjalizuj¹cych siê w uprawach polowych. Wzrost skali produkcji równie¿
w tych gospodarstwach spowoduje zwiêkszenie ich efektywno�ci, a przez to wzrost osi¹ganych do-
chodów z produkcji rolnej. Przy czym nale¿y pamiêtaæ, ¿e wy¿sza bry³owato�æ i niepodzielno�æ tych
kierunków produkcji w stosunku do specjalizacji w uprawach ogrodniczych i chowie zwierz¹t ziarno¿er-
nych mo¿e sprawiaæ trudno�ci w dostosowaniu wielko�ci produkcji do optymalnej, zapewniaj¹cej
pe³n¹ efektywno�æ. Powy¿sze rozwa¿ania dowodz¹, ¿e wzrost skali produkcji w wiêkszo�ci polskich
gospodarstw, z wyj¹tkiem wyspecjalizowanych w uprawach ogrodniczych i chowie trzody oraz drobiu
jest wa¿nym warunkiem zwiêkszenia ich dochodowo�ci, a tym samym podstaw¹ wzrostu konkurencyj-
no�ci ca³ego sektora rolnego. W �wietle wspó³czesnych uwarunkowañ rolnictwa pamiêtaæ nale¿y
jednak, aby wzrost ten odbywa³ siê w granicach wyznaczanych przez zasady rozwoju zrównowa¿one-
go. Wobec tego poszukiwanie modelu rolnictwa zapewniaj¹cego wysoki stopieñ efektywno�ci ekono-
micznej indywidualnych gospodarstw rolnych oraz realizacjê koncepcji rozwoju zrównowa¿onego w
polskim rolnictwie, pozostaje jednym z najwa¿niejszych zadañ ekonomii rolnej.
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Summary
The article is an attempt at grading the influence of rate of production on effectiveness of  specialized farms of

different types in the years 2004-2008. In the research on the farm effectiveness the DEA models were used. The hightest
effectiveness of farms specialized in gardening, farming of pigs and  poultry was demonstrated. The premises for the
increase of production rate in the connection to the concept of  balanced agriculture development were made.
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