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WPLYW SPECJALIZACJI W GOSPODARSTWACH CHLOPSKICH
NA POZIOM I STRUKTURE KONSUMPCJI NA WSI

Maria Swietochowska

Zaklad Teorii Rozwoju Ekonomicznego UMCS w Lublinie

Wplyw specjalizacji produkcji na poziom i strukture konsumpcji w
rodzinach rolniczych wynika z produkcyjno-konsumpcyjnego charakteru
gospodarstwa chlopskiego. Zmiany w konsumpcji sg wynikiem zmian za-
chodzgcych w gospodarstwie rolnym, lecz rowniez bardzo czesto dgzenie
rolnym.

Za syntetyczny miernik wyrazajacy poziom rozwoju rolnictwa moze
byé¢ uznany stopien towarowosci produkeji gospodarstw chlopskich. Przy
czym — jak zaznacza A. Runowicz — jakosciowa strona produkeji to-
warowej wyraza sie nie tylko w tym, co i ile rolnik sprzedaje, lecz row-
niez w tym, co kupuje i na tej podstawie wyodrebnia stadia rozwoju
produkeji towarowej rolnictwa. Réznig sie one nie tyle wielkos$cig sprze-
dazy, co jako$cig zakupu, a tym stadiom jakoSciowym towarzysza kla-
syczne zmiany ilociowe w rozmiarach i strukturze podazy produktow
rolnych. Poniewaz wyodrebnione w ten sposob etapy rozwoju rolnictwa
charakteryzujg sie.m.in. réznicami w zakupach doébr konsumpcyjnych,
mozna poddaé¢ je empirycznej weryfikacji analizujgc budzety domowe.
Z tego tez wzgledu analize i oceng postepu dokonujgcego sie w rolnic-
twie mozna przeprowadzi¢ nie tylko od strony ewolucji funkcji produk-
cyjnej gospodarstw chlopskich, lecz rowniez badajgc przemiany zachodzg-
ce w funkcjonowaniu gospodarstwa domowego [10]. Réznica migdzy
oboma sposobami podjeScia polega na tym, ze w pierwszym przyp.a‘d;k'u
mozemy uchwycié zmiany w trakcie ich realizacji, natomiast w drugim —
dopiero po ich zakonczeniu. o

W podobny sposob ksztaltuje sie problem wplywu specjalizacji na
zmiany poziomu i strukture konsumpcji, ktory mozemy uchwyci¢ w spo-
s6b ilosciowo wymierny dopiero po wprowadzeniu odpowiednich zmian

w gospodarstwie rolnym.
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Zaznaczy¢ wypada, ze analiza nasza dotyczy w decydujgcej mierze
gospodarstw czysto rolniczych, chociaz oczywiste jest, ze niektére zjawi-
ska towarzyszgce specjalizacji bedg wystepowaly réwniez w gospodar-
stwach dwuzawodowych. Konieczne jest jednak wprowadzenie ograni-
czenia, poniewaz fakt zarobkowania w istotny sposéb wplywa na mody-
fikacje funkcjonowania gospodarstw rolnych i domowych, co utrudnia
uchwycenie czystego wplywu specjalizacji. Poza tym, niektore z efektow
zarobkowania sg podobne do skutkéw, jakie wywoluje specjalizacja. ’

Specjalizacja wigze sie zazwyczaj z procesem upraszczania gospodar-
stwa, tj. zmniejszania réznorocdnosci asortymentowej wytwarzanych pro-
duktéw, przy réwnoczesnym zwiekszaniu skali produkcji wybranych ar-
tykutéw; wplywa na konsumpcje wielostronnie, przy czym zakres i sila
tego wplywu uzalezniona jest od stopnia zaawansowania okreslonego go-
spodarstwa w procesie specjalizacji. W zasadzie mozna wyrézni¢ trzy
plaszczyzny oddzialywania specjalizacji ma konsumpcje, wywoluje ona
mianowicie zmiany:

— poziomu i struktury konsumpcji artykuléw nie zywmnosciowych,

— poziomu i struktury konsumpcji artykuldéw zywmosciowych,

— w zagospodarowaniu czasu wolnego.

Wzrost skali produkeji towarowej niewielkiej grupy asortymentowej
artykuléw rolnych powoduje wzrost przychodéow pienieznych gospodar-
stwa. Pozwala to, oprécz rozszerzenia akumulacji, na zwiekszenie rozmia-
réw zakupdw débr konsumpcyjnych pochodzenia przemystowego, kitorych
do tej pory w gospodarstwie brakowalo i ktérych w gospodarstwie wy-
tworzy¢ mie mozna. W pierwszej kolejnosci zwiekszajg si¢ zakupy trwa-
tych débr konsumpcyjnych z zakresu wyposazenia mieszkania i kultury,
a wiec artykuly, ktérych stan posiadania moze byé traktowany jako je-
den z miernikéw poziomu zyciowego. Zwieksza sie zatem poziom i rézno-
rodno$¢ asortymentowa konsumpecji. 1

Dotychczasowe poréwnania wyposazenia gospodarstw domowych w
miescie i na wsi wskazuja, ze pomimo dokonujacego si¢ postepu, réznice
w dalszym ciggu sg olbrzymie. Wiele sposréd dobr trwalego uzytku, spo-
tykanych w wiekszoéci miejskich gospodarstw domowych, na wsi jest
rzadko$cig i upowszechnia sie¢ blardzo wolno [56]. W poréwnaniu z prze-
cietnymi gospodarstwami chtopskimi gospodarstwa specjalizujgce si¢ cha-
rakteryzujg sie wyzszym standardem zycia. Wigkszo$¢ z nich doréwnuje
$redniemu poziomowi zycia w miescie (mieszkanie, jako$¢ i sposéb od-
zywiania sie, ubranie). Cze$é whascicieli tych gospodarstw ma samochody,
a wiec mozna powiedzieé¢, ze reprezentujg one poziom zycia, ktéry moze
byé modelem konsumpcji przecietnej rodziny wiejskiej w przysztosci {7].

Powstaje tu pytanie, czy zmiane poziomu i struktury konsumpcji jako
efekt wzrostu przychodéw pienieznych z gospodarstwa mozna przypisaé
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wylgcznie procesowi specjalizacji. Podobny efekt przyniesé moze przeciez
wzrost skali produkeji wszystkich galezi i produktow istniejgcych w go-
spodarstwie wielokierunkowym. Wydaje sie jednak, ze abstrahujgc nawet
od przytoczonych juz wynikéow badan, odpowiedZz na powyzsze pytanie
jest twierdzgca. Wynika to po pierwsze z faktu, ze specjalizacja oznacza
réwniez wzrost skali produkeji, a po drugie — tej zwiekszonej skali pro-
dukeji towarzyszy podniesienie stopnia jej towarowosci. Wzrost rozmia-
réw produkeji i przychodéw ze sprzedazy wszystkich tradycyjnych pro-
duktéw rolnych mozliwy jest do osiggniecia jedynie do pewnego momen-
tu, tj. do czasu wyczerpania czynnika produkcji bedgcego w minimum.
Dalszy wzrost mozliwy jest do osiggniecia przez wyspecjalizowane go-
spodarstwa. W praktyce, gospodarstwa zaczynajg dazy¢ do specjalizacji
przed osiggnieciem tego maksimum, co daje szybsze zwiekszenie przycho-
déw ze sprzedazy — dowodza tego wyniki badan przeprowadzonych
przez M. Kazmierczak i J. Reinstein [6]. W poréwnaniu z przecietnymi
gospodarstwami w kraju, gospodarstwa specjalizujace sie w produkeji
bydla osiggaly produkcje towarowag w przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rol-
nych wyzszg o 135%0, za$ gospodarstwa specjalizujace si¢ w produkeji
trzody chlewnej — o 180%0 wyzszg. Ten znaczny wzrost produkeji towa-
rowej byl wynikiem nie tylko rozwoju gatezi specjalistycznych, lecz réw-
niez efektem podniesienia poziomu produkcji towarowej galezi pozosta-
tych [6]. Poniewaz réwnolegle gospodarstwa te uzyskaly nizsze koszty
jednostkowe, wzrosla w nich produkcja czysta, dzieki czemu mozna bylo
podniesé poziom konsumpcji.

Zdarzyé sie jednak moze, ze przy przechodzeniu od produkcji wielo-
kierunkowej do wyspecjalizowianej w pewnym okresie wyniki gospodaro—
wania moga ulec pogorszeniu w zwigzku z procesem adaptacji gospodar-
stwa do nowych warunkéw, tzn. w okresie inwestowania i przebudowy
organizacyjnej gospodarstwa. Badanie takich jednostek przed zeakoncze-
niem procesu przestawiania produkcji moze nie ujawnié pozytywnych
efektéw specjalizacji, w tym roéwniez dotyczacych warunkéw bytowych
rodzin rolniczych. Zwiekszajacym sig przychodom pienieznym, jak juz
zostalo zaznaczome, towarzyszy wzrost iloSciowy 1 jakos$ciowa poprawa
konsumpcji artykutéw pochodzenia przemystowego, zwlaszcza dokr trwa-
lych. W miare nasycenia nimi gospodarstw domowych zwigkszajg si¢ row-
niez zakupy zywnosci i to produktéw o coraz wyzszym stopniu przetwo-
rzenia. Wzrost zakupdéw zywnoSci prowadzi do przyspieszenia procesu
denaturalizacji jej konsumpcji. W praktyce oznacza to:

1. IloSciowe rozszerzenie konsumpcji zywmnosci i je] wieksze uroz-
maicenie asortymentowe, przy czym chodzi tu nie tylko o réznorodnosé¢
postaci fizycznej spozywanych produktéw, lecz réwniez o rozszerzenie
ilogci sklednikéw pokarmowych, soli mineralnych i witamin.
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2. Ograniczenie do minimum wahan sezonowych spozycia wielu pro-
duktoéw, ktére wystepuje powszechnie w warunkach, gdy konsumowana
zywnos¢ pochodzi niemal wylgcznie z gospodarstwa. Oznacza to réwno-
czesnie poprawe stanu zdrowia ludnosci wiejskiej.

3. Zmniejszenie nakladow pracy w gospodarstwie domowym na przy-
gotowanie positkéw.

W okreslonych warunkach, gdy tempo wzrostu zakupc’)w Zywnosci wy-
przedza tempo jej spozycia ujawnia sie proces denaturalizacji poprzez
wzrost udzialu zywnosci zakupionej w jej ogélnym spozyciu. Mozna spo-
dziewac¢ sie, ze przyspieszenie wzrostu produkcji czestej i dochodéw pie-
ni¢znych ‘gospodarstw poprzez ich specjalizacje doprowadzi do ujawnie-
nia sie tego procesu. Do tej pory bowiem, jak wskazujg badania, wyste-
puje zjawisko odwrotne — zwiekszaniu przychodéw ze sprzedazy towa-
rzyszy réwnoczesny wzrost konsumpeji artykuléw pochodzacych z go-
spodarstwa i ich udziatu w spozyciu catkowitym zywmnoSci; np. przy przy-
chodach ze sprzedazy produktéw rolnych w przeliczeniu na 1 osobe mie-
siecznie, wynoszgcych 500 zl, poziom denaturalizacji spozycia wynosit
52,5%, przy przychodach 500-1000 zl — 50,1%, a powyzej 3000 z} —
43,1%0 [3].

Zwiekszone dochody — to wyzszy poziom Zycia i konsumpcji; reali-
zacja tego wyzszego poziomu konsumpcji na wsi napotyka na trudnosci
wynikajgce z niedostatecznego zaopatrzenia handlu detalicznego. Sytu-
acja ta zmusza rolnikéw do zwiekszenia rozmiaréw samozaopatirzenia,
przy czym czesto dodatkowym argumentem przemawiajgcym za takim
rozwigzaniem jest wyzsza jako§é¢ produktéw pochodzacych z gospodar-
stwa w poréwnaniu z analogicznymi produktami pochodzagcymi z rynku.
Pomimo zmniejszania sie udziatu zywnosci zakupionej w catym spozyciu,
absolutne rozmiary wydatkéw na zywno$¢ rosng, chociaz dosy¢ wolno.
Autorzy badan przeprowadzonych w wojewddztwie kieleckim stwierdzili,
ze wydatki na zywno$é w gospodarstwach uznanych za wyspecjalizowane
(bez wzgledu na kierunek specjalizacji) byly wyzsze o 8% w poréwnaniu
z gospodarstwami tradycyjnie wielokierunkowymi [3]. Réznica, co pra-
wda, nie jest Zbyt duza, lecz mozna sgdzi¢, ze wynika to ze stosunkowo
matego jeszcze zaangazowania gospodarstw przyjetych w badaniu za wy-
specjalizowane w procesie upraszczania produkcji.

Zwiekszenie przychodoéw pienieznych ze sprzedazy produktow rolnych
wywoluje nie tylko wzrost wydatkéw na zywnos$é (elastycznosé¢ tych wy-
datkéw wzgleidem przychodéw pienigznych je'st nadal Wysoka i wspé‘l—
Wanych 'produktow 'Wymka to z wiekszego udzialu w wydatkach na
zywnos$¢ produktéw o wysokim stopniu przetworzenia. Ujemna elasty-
cznocig wzgledem rosngcych przychodéw pienieznych charakteryzuje



WPLYW SPECJALIZACJI NA KONSUMPCJE WSI 247

- sig spozycie maki pszennej (—0,126), zytniej (—0,362), kasz (—0,084) oraz
ziemniakow (—0,141). Natomiast dodatnig i to wysoks elastyczno$é wy-
kazujg: chleb dokupiony (0,829), owoce i jagody (0,859), $émietana (0,721),
olej i margaryna (2,452) oraz mieso (0,461) [14]. Poglebienie zmian w
konsumpcji zywnoS$ci w rodzinach rolniczych zblizy do siebie poziom
i spos6b odzywiania si¢ ludnosci wiejskiej i miejskiej. ‘ ' |

Wymienione zmiany w spozyciu moga zaj$é¢ (i powinny), lecz w prak-
tyce moze by¢ inaczej. Zostang one urzeczywistnione tylko w sytuacji
dostatecznego ' zaopatrzenia rynku zywnos$ciowego zaréwno na wsi jak
i w miescie. Warunek nasycenia rynku jest warunkiem koniecznym, lecz
niewystarczajgcym. Produkty spozywcze nie tylko powinny byé dostepne,
powinna je rowniez charakteryzowaé wysoka jakosé, ktora stanowitaby
dodatkowy argument do dokonania zakupoéw przy ograniczeniu samoza-
opatrzenia. Problem ten wigze si¢ z kolejnym aspektem oddzialywania
specjalizacji na konsumpcje.

Jak juz zostalo oméwione w artykule S. Grabowskiego, specjalizacja
wyraza sie¢ m.in. w uproszczeniu struktury produkcji. Poczgtkowo upro-
szczeniu ulega produkcja towarowa, co daje konsekwencje w postaci
wzrostu przychodéw pienieznych i dochodu czystego. Nastepnie gospo-
darstwo ogranicza réznorodnos¢ produkcji koncowej, co przy uproszcze-
niu produkcji towarowej mozliwe jest jedynie jako zmniejszenie liczby
produktéw wytwarzanych na konsumpcyjne i produkcyjne samozaopa-
trzenie gospodarstwa. W przypadku zmniejszenia samozaopatrzenia }(-on-
sumpcyjnego, proces upraszczania moze przebiega¢ w dwoch po~stac1ac1'1’.
Po pierwsze — moze to byé rezygnacja z samozaopatrzenia na *k.orzysc
zbytu produkcji, ktéra nadal utrzymywana jest w gospodarstwrzle, np.
przy specjalizacji w produkcji mleka rolnik rezygnuje z zatrzymania pew-
nej jego ilosci na potrzeby rodziny, a produkty mlekol')ochodm? nabywa
w sklepie; przy specjalizacji w chowie trzody rezygnuje z uboju ggs-pp-
darczego. W obu przytoczonych przykladach ograniczeniu ul—ega wielo-
stronno$é rozdysponowania produkceji koncowej przy zachowaniu lst?a&eg.o
jej wolumenu. Po drugie — rolnik moze zrezygnowac z sam?zaopgtrrzema
w Ofkreélony artykut (lub grupe arty’kuiéw). przy rezygnacji z -utr‘z?rm)f—‘
wania danego kierunku, np. specjalizujgc si¢ w pI‘O‘dL-I'kCJ'l m‘lek{i 11‘1;"}"1"
duje chéw drobiu, czy specjalizujgc si¢ w owgzarstwre 11'kW1d.g]e chowr
bydla lub trzody chlewnej (albo jedno i drugie). W tym drugim D
padku, przy zalozeniu, ze zadne inne zmiany w 1Losc% wy@walfzgnygdt
asortymentéw nie zaszly, zmniejszeniu as?rtymentov?r'ej rozlnor. oano
produkcji koficowe]j towarzyszy uproszczenie .PI‘O'dU'}{CJl globalne;. .

Niezaleznie od tego, czy mamy do czynienia z plerwszym, CZ}; z drz
gim wariantem (w praktyce oba moga zachodmc -rOWv:?oczeslsrlnlg), ‘0 rzymle -
 jemy w efekcie zmniejszenie liczby produktow skladajgcych sig na spozy
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cie naturalne gospodarstwa domowego. Produkty wyeliminowane z samo-
zaopatrzenia zostajg zastgpione artykulami pochodzgcymi z rynku — ta-
kimi samymi bgdz ich substytutami.

Chociaz proces specjalizacji gospodarstw indywidualnych w naszym
kraju na skale masowg nie jest jeszcze zZbyt daleko zZaawansowany, omo-
wiony wyzej wptyw specjalizacji na stopien denaturalizacji spozycia daje.
sie juz uchwyci¢. Badajac rozdysponowanie ziemi wilasnej gospodarstw
rolnych ma rézne potrzeby na terenie bylego wojewédztwa bydgoskiego
stwierdzono, ze w gospodarstwach specjalistycznych bardzo malo ziemi
przeznaczano na pokrycie zapotrzebowania rodziny. W gospodarstwach
tych na samozaopatrzenie przypadalo $rednio w rodzinie okolo 0,25 ha.
»Rodzina ma do swojej dyspozycji z gospodarstwa gléwnie ziemniaki,
warzywa 1 niewielkie ilo$ci zZbdz. (...) Wiekszo$¢ produktow spozyweczych
pochodzenia ros$linnego (chleb, butki, makarony, a czeSciowo owoce i wa-
rzywa oraz ich przetwory) jest przez rolnika kupowana” ([8]. Jezeli
uwzglednimy fakt, ze w tradycyjnym gospodarstwie wielokierunkowym
na samozaopatrzenie w produkty roslinne przeznacza sie 0,5 ha, za$ na
pasze zuzywane na samozaopatrzenie w wieprzowine, dréb i jaj (bez
mleka) 0,4 ha [4], to przejscie tych gospodarstw na specjalizacje urucho-
mi znaczne rezerwy ziemi, z ktoérej zbiory trafig kezposrednio lub po
przetworzeniu w produkcji zwierzecej, na rynek.

Podobne wymiki jak w bydgoskim otrzymano w badaniach przepro-
wadzonych przez M. Kazmierczak i J. Reinstein — okazalo sie mianowi-
cie, ze w przecietnych gospodarstwach indywidualnych warto$§¢ samoza-
opatrzenia rodzin w zywnos¢ lgcznie z wartoscig przyrostu stada wymno-
sita 4,1 tys. zt w przeliczeniu na 1 hektar, a wiec byla prawie dwukrot-
nie wyzsza w poré6wnaniu z gospodarstwami wyspecjalizowanymi, gdzie
wynosila 2,4 tys. zt [6]. Z kolei J. Dietl i B. Gregor uwazajg, ze istnieje,
whbrew panujgcemu przekonamiu, brak silniejszych zaleznoSci migdzy
specjalizacjg produkeji a spozyciem naturalnym. W badaniach przepro-
wadzonych przez obu autoréw gospodarstwa specjalizujgce sie w produk-
cji zwierzecej odznaczaly sie czesto wysokim samozaopatrzeniem w arty-
kuly pochodzenia zwierzecego (np. mieso, wedliny, masto). W gospodar-
stwach o produkcji uniwersalnej spozycie maki w 56°0 opieralo sie na
samozaopatrzeniu, w gospodarstwach specjalizujgcych sie w produkeji
ros§linnej — 38%o, a zwierzecej — 29%0; w przypadku chleba wielkosci te
wynosily kolejno 19, 8 i 14%, w przypadku miesa — 45, 27 i 50%, na-
tomiast w zakresie warzyw — 94%0, 87% i 85%0 [2]. Podkresli¢ wypada,
ze gospodarstwa specjalizujgce sie w produkecji ro§linnej charakteryzowat
wyzszy, w poréwnaniu z gospodarstwami specjalizujgcymi sie w produk-
cji zwierzecej, poziom samozaopatrzenia w przetwory zbozowe, przy czym
byl on duzo nizszy niz w gospodarstwach wielokierunkowych. Mozna s3-
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dzié, ze wyzsze samozacpatrzenie w obu tych przypadkach bylo konsek-
wencja badz brakéw w zaopatrzeniu, bgdz znacznej odleglosci od punktu
detalicznego. Réwnoczesnie wymiki tych badan ujawniaja pojawiajacy sie
problem wplywu kierunku specjalizacji na strukture spozycia natural-
nego. Dla szerszego na$wietlenia tego zjawiska wykorzystamy wybrane
przyklady gospodarstw specjalistycznych badanych przez J. Stelma-
cha [11]. ' o
Wsrod gospodarstw specjalizujgeych sie w chowie bydla znalazty sie
m.in.: jedno gospodarstwo o powierzchni 19,75 ha uzytkow rolnych, w
ktérym utrzymywano 34 szt. bydta, w tym 11 krow, ktore dodatkowo
posiadato 70 szt. trzody, oraz drugie gospodarstwo o powierzchni 22,73 ha
uzytkéw rolnych, ktére posiadalo 35 szt. bydla, w tym 3 krowy, lecz nie
posiadalo trzody chlewnej [11]. Mozna przypuszczac, ze zarOwno w pierw-
szym jak i drugim przypadku czes¢ otrzymywanego mleka zuzywano na
zaopatrzenie gospodarstwa domowego (na konsumpcje bezposrednig
i przetwoérstwo domowe), lecz roznity si¢ one miedzy sobg spozyciem
miesa wieprzowego z samozaopatrzenia, ktore najprawdopodobniej wy-
stepowalo w pierwszym przypadku, brak go byto natomiast w drugim.
Z kolei inne gospodarstwo, specjalizujgce sig w produkeji trzody
chlewnej chowalo rocznie 106 tucznikow, a z pozostatych gatunkéw zwie-
rzat utrzymywato tylko kury. W tym przypadku, w poréwnaniu z po-
przednimi, wystapi¢ moglo samozaopatrzenie w wieprzowine i produkty
pochodne, brak natomiast spozycia naturalnego mleka i jego przetwiorow.
Jeszcze inne gospodarstwo, specjalizujgce sie¢ w trzodzie, sprzedajgce 400
szt. Swin rocznie, posiadato 13 szt. bydia, w tym 7 krow, 4 owce, 50 szt.
drobiu, a wiec moglo zaopatrywac si¢ w wiekszg ilo§¢ produktow (i to
nie tylko zywno$ciowych) z gospodarstwa w poréwnaniu z poprzednim.
Mozna sadzié, ze w tym ostatnim przypadku istotnym czynnikiem wpty-
wajacym na réznorodnoéé poglowia zwierzat byla, obok dazenia do ogra-
niczenia ryzyka jednokierunkowosci, silnie zakorzeniona tradycja prze-
tworstwa domowego, dotyczy to szczegélnie utrzymywania owiec i drobiu.
) Ogodlnie rzecz biorgc mozna powiedzie¢, Ze W rezultacie upraszczania
struktury produkeji koncowej i globalnej otrzymujemy wynik podobny
do tego, jaki przynosi wzrost przychodbwwpdenie’znych ze sprzedazy pro-
duktéw rolnych. Przytoczone przyklady wskazuja, jak skomplikowany
jest proces specjalizacji i jak rozny jest stopien zaawansowania poszcze-
gbélnych gospodarstw w upraszczaniu struktury produkcji. Wyraznie jed-
nak daje sie zauwazy¢ zwigzek miedzy zmianami zachodzacymi w gospo-
darstwie rolnym a poziomem i strukturg spozycia naturalnego. Im dalej
bedzie zaawansowany ten proces, im bardziej ograniczona bedzie rézno-
rodnoéé produkeji koricowej, tym wiecej zywnosci konsumowane] przez
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rolnik6w bedzie pochodzilo z rynku i tym wyzszy bedzie jej udzial w
calym spozyciu.

Pojawia si¢ tutaj ponownie zagadnienie wplywu zaopatrzenia rynku
wiejskiego w zywnos¢ na zakres i tempo specjalizowania sie gospodarstw.
Rolnicy, co podkresla wiekszo§é autorow zajmujgcych sie ta problematy-
ks, bedg chetnie rezygnowali z wielokierunkowos$ci produkcji i koncen-
trowali swojg uwage na wybranych produktach i galeziach pod warun-
kiem, ze bedg mogli naby¢ w sklepie artykuly, z produkcji ktorych zre-
zygnowali. W przeciwnym bowiem razie utrzymywanie wielokierunkowo-
- Sci staje sie koniecznoscig. Negatywne oddzialywanie brakéw zaopatrze-
nia w zywno$¢ handlu wiejskiego na tempo specjalizacji zauwazajg juz
sami rolnicy; wsréd czynnikéw hamujgcych ten proces 12,5%0 rolnikow
badanych w wojewddztwie bydgoskim widzi wiasnie w trudnosciach w
nabyciu artykuléw spozyweczych {8].

Na marginesie warto doda¢, ze czasami wprowadzanie specjalizacji
w rejonie (lub regionie) moze prowadzi¢ do wzbogacenia asortymentu
produkeji i konsumpcji w rodzinach rolniczych. Dotyczy to szczegélnie
produkcji warzywniczo-sadowniczej, a przykladowo zjawisko to mialo
miejsce w gospodarstwach chlopskich polozonych wokél Milejowskich Za-
kladow Przetworstwa Owocowo-Warzywnego [13]. Sytuacja taka poja-
wia si¢ w warunkach wprowadzania do uprawy ros$lin nie znanych daw-
niej na danym terenie. , ,

Kolejne zmiany w poziomie i strukturze konsumpecji pojawiaja sig
w gospodarstwach indywidualnych przy poglebionym procesie specjali-
zacji w zwigzku z zagospodarowaniem czasu wolnego. W systemie produk-
cji wielokierunkowej praca w gospodarstwie rozlozona jest, poza okre-
sami szczytowymi, mniej wiecej rOwnomiernie w ciggu roku przy dosy¢.
diugim dniu roboczym, bo wynoszgcym okolo 13 godzin. Zaawansowanie
stopnia uproszczenia produkeji i podniesienia poziomu denaturalizacji
spozycia przy wzroScie wyposazenia gospodarstwa domowego w sprzgt
mechaniczny spowoduje po pierwsze — skrécenie dnia roboczego w pro-
dukcji rolnej, po drugie — skrécenie czasu na obsluge gospodarstwa do-
mowego, zwlaszcza na przygotowanie posilkéw i po trzecie — umozliwi
odcigzenie kobiet od prac zwigzanych z obstugg inwentarza. Szczegélne
znaczenie ma ten ostatni aspekt, gdyz do tej pory w gospodarstwach tra-
dycyjnych okolo 26%e czasu kobiety wiejskie poswiecaly pracom przy in-
wentarzu zywym [1]. Wycofanie kobiet z tych czynnosci pozwoli im mna
lepsze wykonywanie funkcji opiekunczych i wychowawczych oraz na
wypoczynek i rozrywke. Przemiany tego typu nie sg sprawg dalekiej
‘przyszlosci, mozna juz je dostrzec w gospodarstwach, ktére zaczelty wkra-
czaé w proces specjalizacji. Jak pisze'T. Macialek: ,,W gospodarstwach
wyspecjalizowanych daje sie zauwazyé¢ ksztaltowanie si¢ innego, niz w
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tradycyjnej gospodarce chlopskiej, podzialu pracy. Mozna zauwazy¢, ze
gospodyni bierze coraz mniejszy udzial w pracach produkcyjnych, a co-
raz wiecej czasu posSwieca zajeciom domowym i podwérzowym [7].

Pojawienie sie wolnego czasu, przy zwiekszonych zasobach finansowych
umozliwi wprowadzenie do wiejskiego stylu zycia i modelu konsumpcji
tych elementéw, ktére dla gospodarstw tradycyjnych byly niedostepne,
a od dlugiego juz czasu wystepowaly w miejskich wzorcach spozycia.
Dotyczy to zwlaszcza znacznego rozszerzenia konsumpcji doébr i ustug
z zakresu kultury i o$wiaty, a zwlaszcza wypoczynku oraz higieny oso-
bistej. Zwiekszajacy sie stan posiadania samochodéw osobowych sprzyj ac
bedzie wiekszej ruchliwosci przestrzennej ludnosci rolniczej i umozliwi
korzystanie z débr i ustug, ktérych na wsi, z réznych wzgledéw brakuje.

Daleko idgca specjalizacja produkcji w gospodarstwach chlopskich
przy rozwinietym systemie ustug produkcyjnych dla rolnictwa umozliwi
czeSciowe oderwanie rytmu zycia rodziny od rytmu produkeji rolnej.
Zmiany tego typu zachodzace na wsi oznaczaja realizacje postepu
ogélnospolecznego, ktéry musi sie dokonad, jezeli chcemy, by produkcja
w gospodarstwach chlopskich rozwijala sig dynamicznie. W badaniach
nad funkcjonowaniem zaréwno gospodarstw czysto rolniczych jak i dwu-
zawodowych pojawiajg sie bowiem coraz czescie] wypowiedzi samych rol-
nik6w §wiadczace o zmeczeniu prowadzeniem gospodarstwa i braku za-
interesowania zwiekszaniem produkcji rolnej. Wynika to z faktu, ze na-
wet przy istnieniu znacznych mozliwosci finansowych, korzystania z roz-
rywek, wycieczek i urlopéw — korzystanie z tych form konsumpcji w
praktyce jest bardzo ograniczone brakiem wolnego czasu. Jest to réwno-
cze$nie jeden z argumentow ucieczki mlodziezy wiejskiej do miast. Zmia-
na tej sytuacji moze dokona¢ sig wlhasnie poprzez uproszczenie struktury
asortymentowej produkeji i ogranizacji pracy w gospodarstwach. Nawet
wtedy, kiedy nie przyniesie to dodatkowego wzrostu przychodéw pienigz-
nych, a pozwoli jedynie na wygospodarowanie wigkszej ilosci czasu wol-
nego — bedzie to zmiana pozytywna. Umozliwi ona m.in. korzystanie
z tych débr, w ktére gospodarstwo jest juz wyposazone. Posiadanie trwa-
tych §rodkéw konsumpcji takich jak radio, telewizor czy adapter prze-
stanie byé sprawg prestizu, a zacznie byé trwatym elementem konsump-
cji nie przez sam fakt posiadania, lecz przez rzeczywiste uzywanie tych
przedmiotow. Do tej pory w badaniach budzetéw analizowalo sig stan
wyposazenia gospodarstw domowych w $rodki trwale, jednakze fakt, ze
w domu znajduje si¢ telewizor czy radio nie przesadza stopnia wykorzy-
stania tych przedmiotéw. Mozna przypuszczaé, ze w tradycyjnym gospo-
darstwie wielokierunkowym konsumpcja dobr uzytku kulturalnego byta
ograniczona wiasnie brakiem wolnego czasu i zmeczeniem.

Poza tym mozna sadzi¢, ze zagospodarowanie wolnego czasu bedzie
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wigzalo si¢ nie tylko z szerszym wykorzystaniem doébr trwatych, lecz ze:
zwigkszy sig réwniez suma wydatkéw na prase, ksigzki itp., a wiec pro-
dukty, ktére w strukturze dotychczasowej konsumpcji zajmowaty pozy-
cje¢ marginesowg [12]. Nie mozna bowiem wyobrazi¢ sobie nowoczesnego,
wyspecjalizowanego gospodarstwa bez stalego rozszerzania wiedzy fa-
chowej jego kierownika, a to wymaga m.in. zwiekszenia wydatkéw na
ksigzki i czasopisma specjalistyczne. W konsumpcji tych gospodarstw po-
winien zatem zwigkszy¢ sie udziat rozchodéw ma artykuly grupy ,kultura
1 oSwiata”. Zmiana tego typu wystapi jeszcze przed pelnym wyspecjali-
zowaniem si¢ gospodarstw, wprowadzenie bowiem zmian w strukturze
produkcyjnej i organizacyjnej wymaga wicze$niejszego przygotowania.

Zwiekszenie rozmiaréw czasu wolnego i jego racjonalne zagospodaro-
wanie ma jednak nie tylko aspekt konsumpcyjny lecz i produkcyjny.
W pozarolniczych gateziach wytwarzania obserwujemy maksymalne skra-
canie przedzialu czasu miedzy momentem pojawienia sie nowej techniki
czy technologii a momentem jej upowszechnienia, a wiec maksymalne
przyspieszenie dyskontowania osiggnie¢ nauki. Tymeczasem w tradycyj-
nym gospodarstwie wielokierunkowym rolnik nie jest w stanie §ledzi¢ na
biezgco postepu technicznego. Brak rozeznania — jak pisze S. Mandec-
ki — we wszystkich szczegoétach informacji technicznych i technologicz-
nych stawianych rolnictwu do dyspozycji prowadzi z obawy przed ryzy-
kiem do mniechetnego ich stosowania, a w konsekwencji do zacofania.
Przezwyciezenie tej postawy mozliwe bedzie wlasnie przez wyspecjalizo-
wanie gospodarstw — wowczas rolnik bedzie, po pierwsze — w stanie,
dzigki zwiekszeniu czasu wolnego, dotrze¢ do tych wiadomos$ci i po dru-
gie — bedzie sam szukal okazji do zapoznania sie i zastosowania w pro-
wadzonej galezi produkcji wszystkiego, co umozliwi mu poprawe wyni-
kéw gospodarowania [9].

Poglebiajgcy sie proces specjalizacji produkcji w gospodarstwach in-
dywidualnych oparty na nowoczesnych metodach pracy bedzie nosnikiem
postepu spolecznego na wsi. Umozliwi pokonanie progu stojgcego na
przeszkodzie swobodnych przeobrazen kulturowych w $rodowisku wiej-
skim, jakim jest chroniczny brak czasu. Z drugiej strony — zwigkszenie
ilosci, iczasu wolnego przy unowoczesnionych wzorcach konsumpcji bedzie
czynnikiem sprzyjajgcym zahamowaniu procesu negatywnej selekcji od-
ptywu sity roboczej, zwlaszcza mlodziezy, do zawodoéw pozarolniczych.
Ranga tego problemu ro$nie wraz ze zwiekszaniem si¢ swobodnego czasu
do wykorzystania, m.in. przez skracanie tygodnia pracy we wszystkich
jednostkach gospodarki uspotecznionej.

- Reasumujac wszystkie uwagi mozemy powiedzie¢, ze wprowadzenie
specjalizacji do gospodarstw indywidualnych przyniesie nie tylko okres-
lone korzysci natury ekonomicznej, lecz przyczyni sie do przyspieszenia
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rozwoju spolecznego wsi i zatarcia réznic ‘miedzy warunkami zycia W
mie$cie i na wsi. Poniewaz jednak proces przechodzenia od produkcji
wielokierunkowej do wyspecjalizowanej w poszczegélnych gospodarst-
wach dokonuje sie¢ w roznym tempie i réznych przedzialach czasu, stagd
jego efekty w zakresie zmian poziomu i struktury konsumpcji w danym
momencie nie s3 jednakowe we wszystkich gospodarstwach domowych.
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Mapus CsenToxosckxa

BIUAHUE CIHEOUVAJJUIALIINMY EAVMHOJUNYHBIX KPECTBAHCKUX XO3AMCTB
HA YPOBEHDb M CTPYKTVYPY IIOTPEBJEHUA B CEJE

PeszwomMme

ABTOp OfCyXjgaeT M3MEHEHMA NIPOMBCXOAALIe B JOMAIIHEM obucxone emuHO-
JIMIHBIX KPECTbAHCKMX XO3ANCTB IIO[ BIMAHMEM CIENMadM3aLyM IIPOM3BOACTBA B
9TUX XO03AMCTBAX.

Crieranm3alsa NMPUBOAUT BO IIEPBIX — K DOCTY AEHEIKHBLIX TIPMXOIOB 3a CUEeT
TOBapHOTO ITPOM3BOACTBA, @ BO BTOPLIX — K OrPAaHMYEHMIO Pa3HOOOpasms accopTy-
MEHTa IIPOAYKUMM, CHadajla TOBAPHOM M (PMHANBHOM, a 3aTeM M BaJoBoit. Ilocaen-
CTBMEM IIEPBOI'0 ABJIAETCA IIOBBIIIEHME YPOBHA IIOTPEeOJEHMS KaK IIMILEBbIX TakK
I HeNMIIEBBIX IIPOAYKTOB, a TaKiXkKe oboralleHye MX acCOPTMMETHOrO pa3HoOOGpasuiA.
B pesynbTaTe BTOPOro Iporecca IIPOMCXOLMAT OTPAaHMYEHMe PasMepoB CaMOCHAOKEeHs
NPOAYKTaMM MMATAHMA M NEPEeXOA K MNOTPEOJIEHMIO IOKYIIHBIX IMMILEBBIX NPOAYKTOB.
OTO NPMBOAUT B CBOIO OYEPEAb K 3HAUMTENHLHOMY OIDAHMUEHMIO CE30HHBIX KOJeGaHumit
IoTpebaeHna ¥ K palMOHAJIM3alMM [Ipoliecca IIMTAHMS.

Cnenmaimm3anmsa TPOU3BOACTBA, AeJad BO3MOKHOIL MEXaHM3alMI0 MHOIMX IpHU-
€MOB, CITOCOOCTBYET IIOBBILICHMIO DEe3ePBOB CBOGOJAHOTO BpEMEHY, KOTOpbIe MOTYT
MCIIONB30BATECA Kark JiA 0Oojlee IIMPOKOrO IIOTPEGIEHUA KyJIbTYPHBIX II€HHOCTEN,
TaK U IS MOBBIIEHNUA NPOMECCCUMOHANBHBIX 3HAHMIA. DTOT IMOCHERHMII aCHeKT MMEET
ocoboe 3HauYeHNe B yCKOPEHUM IPOLecca MOAECPHM3AIML METONOB BEACHMUS XO3SICTBA.

VisMeHeHns mpoMCXOAAILME B DasMepe M CTPYKTYDe eCTECTBOHHOTO IOTPeBIeHMs
¥ B VCIIONb30BaHMM CBOOOZHOIO BpPEMEHM OOYCIHOBJICHBI HAIPaBJISHZEM CIelMasy-
3auMM ¥ CTeIeHBbI0 IIPOABIIKEHUS XO3dAicTBAa B paMKax 3TOro mporljecca. Hemanyro
POJIb MrpaeT B AAaHHOM CJy4Yae TaKlKe YPOBE€Hb CHA0OXeHWs PbIHKA, KOTOPBII MOIKET
33AEePRMBATh UMM YCKOPATb TEMIILI U3MEHEHMIL.

Maria Swietochowska

INFLUENCE OF THE SPECIALIZATION OF PRIVATE PEASANT FARMS
ON THE LEVEL AND STRUCTURE OF CONSUMPTION IN THE COUNTRYSIDE

Summary

Changes occurring in housekeeping under the influence of the production spe-
cialization of private peasant farms are discussed by the author.

The specialization results firstly in a growth of monetary incomes from the
marketable production, and secondly in a limitation of the assortment diversity of
the production, first of marketable and final then also of total one. In consequence
of the former a growth of consumption of both food and non-food articles and an
enrichment of their assortment diversity occur. The consequence of the latter is a
limitation of the food self-supply scale and passing over to the consumption of
purchased food articles. It leads to a considerable reduction of seasonal fluctuations
of consumption and to a rationalization of the nutrition process.

The production specialization rendering possible the mechanization of many



WPLYW SPECJALIZACJI NA KONSUMPCJE WSI 255

actions contrributes to an increase of the free time reserves, what might be used
to both moreintensive of the cultural goods and an improvement of the professional
knowledge. The latter aspect is of a considerable importance in acceleration of the
modernization process of farming methods.

The changes occurring in the range and structure of the consumption and the
free time use depend on the specialization trend and the advance of the farms in
this process. Not less is the role of the market supply level, which can inhibit or
accelerate the rate of the changes.
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