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ZYCIE I DZIALALNOSC MICHALA OCZAPOWSKIEGO

Oswiecenie zapoczgtkowalo przeksztalcanie sie dotychczasowego syste-
mu wiedzy rolniczej w zespdl nauk o gospodarstwie wiejskim. Trwalo
to jeszcze pewien czas zanim réwnolegly rozwdj nauk matematyczno-
-przyrodniczych i ekonomicznych oddzialal na ich uformowanie. Nie
mniej obok narastajgcych zmian w praktyce i specjalizacyjnej analitycz-
nej literaturze rolniczej odegrali wazng role w poszczegélnych krajach
syntetycy tacy jak Artur Young w Anglii, Henri Duhamel du Monceau
i Christophe Dombasle we Francji, Filip Fellenberg w Szwajcarii, Al-
brecht Daniel Thaer w Niemczech, a w Polsce Michat Oczapowski (1788—
—1854), ktérego dwusetng rocznice urodzin przychodzi nam dzi$§ uczcic.

Pochodzil z inteligenckiej, nieszlacheckiej, prowincjonalnej rodziny,
ktéra niczym sie dotagd w dziejach naszego kraju nie odznaczyla. Uro-
dzil sie 11.V.1788 w Pociejkach pow. stuckiego w wojewddztwie nowo-
grodzkim (od 1795 r. guberni minskiej) jako syn Mikolaja, proboszcza
miejscowej greko-katolickiej parafii. Wies nalezala do Radziwili6w, upo-
sazeniem probostwa byly 4 wiéki ziemi (72 ha), co wystarczato na skrom-
ne utrzymanie liczniejszej rodziny, z ktérej poza Michalem znamy mlod-
szych jego braci Jana i Antoniego. Dobrze $wiadczy o ojcu fakt, Ze ich
wystal na studia do Wilna, gdzie Antoni ukonczyt chemie i wykladat
jej elementy oraz technologie chemiczng w latach 1823—25 przy Jedrze-
ju Sniadeckim na Uniwersytecie a potem byl zapewne nauczycielem
szko6l érednich; najmlodszy Jan (1800—71) ukonczyl w Wilnie medycyne,
doktoryzowat sie tam w 1824 r., w latach 1826—42 byl lekarzem woj-
skowym w Warszawie, potem lekarzem departamentalnym i ordynato-
rem oddziatu choréb wewnetrznych Szpitala Ewangelickiego w Warsza~-
wie, cztonkiem towarzystw lekarskich w Wilnie i Warszawie oraz Towa-
rzystwa Naukowego Krakowskiego, skadingd niefortunnym obroncg kot-
tuna jako choroby zakaznej. Ich bliskim krewnym byl Ludwik, syn An-
toniego, kapitan Wojska Polskiego w Krélestwie Kongresowym w 1825 .

[1].

Michat Oczapowski rozpoczal nauke w sredniej szkole tzw. powiato-
wej — z opbznieniem z powodu choroby oczu — w wieku 15 lat, po-
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czatkowo w latach 1803—04 w Stucku a po jej splonieciu w latach 1804—
—08 w Nieswiezu; juz wtedy utrzymywal sie czeéciowo sam jako guwer-
ner dzieci Obuchowicza, dzierzawcy débr Massalskich — Nasza pow. Nies-
wiez. Jak brat Antoni zdecydowal si¢ na zawéd nauczycielski i pospiesz-
nie studiowal na Wydziale Fizyko-Matematycznym Uniwersytetu Wilen-
skiego w latach 1808—12, uzyskujgc w 1811 r. magisterium, w 1812 r.
doktorat na podstawie ,,Rozprawy o gruntach”, ktéra pOSzZerzywszy opu-
blikowal w Wilnie w 1819 r. jako ,,Zasady agronomii czyli nauki o grun-
tach”. Jej promotorem by} mineralog Roman Symonowicz. Juz to $wiad-
czyto o roli jakg mial Oczapowski odegraé w naukach rolnych, bo jak
w lisScie do Adama Jerzego Czartoryskiego z 12.VII.1819 r. stwierdzil, ze
od poczgtku interesowal sig¢ teorig gospodarstwa wiejskiego i nie majac
zadnych szans na wlasne gospodarstwo rolne ani ochoty byé dozywot-
nio administratorem rolnym przygotowywal sie do kariery naukowej,
gromadzit literature fachows polskg i obeg, uczyl sie obcych jezykéw.
W czasie studiow stuchal wykladéw fizyka Stefana Stubielewicza, che-
mika Jedrzeja Sniadeckiego, historii naturalnej u niechetnego mu Stani-
stawa Bonifacego Jundzilta, matematyki nizszej u Tomasza Zyckiego,
a wyzszej u Zachariasza Niemczewskiego, poza tym astronomii, archi-
tektury, topografii, na Wydziale Lekarskim weterynarii u Ludwika Bo-
janusa, na Wydziale Nauk Moralnych i Prawnych ekonomii politycznej
i prawa naturalnego u Szymona Malewskiego. Natomiast w zakresie gos-
podarstwa wiejskiego byl samoukiem, bo systemizowana tam w 1803 r.
jej katedra nie byta do 1819 r. obsadzona ani nie bylo w tym zakresie wy-
ktadow. W czasie studiéw utrzymywal sie z korepatycji dzieci barona
Roenne, skoligaconego z Oginskimi. Nieoczekiwanie w 1812 r. po $mierci
ojca stal si¢ wlascicielem débr jego uczenr — mlodociany Antoni Roenne
i w rece Oczapowskiego zlozyla rodzina administracje tych wlosci, z kt6-
rych znamy dotagd Renowo pow. Telsze na Litwie (6000 ha, w tym 25%
lasu) oraz Swiatoszyn pow. Mariampol na Suwalszczyznie (816 ha, w tym
1/3 lasu). Oczapowski objal te administracje w trudnym okresie cofania sie
wojsk rosyjskich przed Napoleonem, przemarszu i powrotu jego armii, po-
nownego przemarszu wojsk rosyjskich, co zawsze powoduje zaburzenia
w rolnictwie, ale okazal sie sprezystym administratorem, podniést majgt-
ki, wprowadzit stopniowo plodozmian, przeprowadzil komasacje chlop-
skich gruntéw, zamienil panszczyzne na czynsze a robocizne odrabiali
u niego nie tylko panszczyzniani chlopi ale i okoliczna szlachta zagrodo-
wa. Ta skromna akcja reform wlo$cianskich na Litwie, w ktérej uczest-
niczyli i inni, zostala mimo popierania jej jeszcze w 1818 r. przez N. No-
wosilcowa wkrétce potem zatamowana przez carat [2].

W czasie pobytu u Roennego pozostawal Oczapowski dalej w lztontak-
cie z uniwersytetem m.in. z J6zefem Frankiem na medycynie, z filareta-
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mi, dla ktérych miewal odczyty o uprawie roli, hodowli bydla, fizjologii
roslin, historii rolnictwa, o rolnictwie Kurlandii, ktérg zwiedzil, zwykle
w oparciu o przygotowane do druku artykuly, z ktérych sie wtedy jed-
nak zaden nie ukazal. W Warszawie mial oddanego przyjaciela w Joa-
chimie Lelewelu. W tym czasie zapoznal sie z podstawowym dzietem
A.D. Thaera ,,Grundsatze der rationellen Landwirtschaft”, Berlin 1809—
—1812, I—IV i do smierci stal sie jego wielbicielem. Zadebiutowal tez
artykulami w Dzienniku Wilenskim ,,Czy pozyteczniej jest dla wtasci-
cieléw zarabia¢ grunta dawne panszczyzng czy najemnikiem’” (1818 z. 1),
»,Zasady chemii rolniczej” (1818 z. 1), ktéry wydal osobno w obszerniej-
szym ujeciu i pod tym samym tytutem w Wilnie 1819 r. Byl to dluzszy
czas pierwszy polski podrecznik w tej dyscyplinie, oparty na adaptacji
dziela Humphry Davy’ego ,Elements of Agricultural Chemistry in
a Course of Lectures”, London 1813, ktére Oczapowski poznal w nie-
mieckim tlumaczeniu Christiana Wolffa i z uzupelnieniami Thaera.
W 1819 r. opublikowal w Wilnie poszerzong prace doktorskg ,,Zasady
agronomii”’, diugi czas pierwszy polski podrecznik gleboznawstwa, poza
tym w tymze roku w Wilnie czeSciowo w skrocie a czgSciowo w stresz-
czeniu przeklad cytowanego powyzej dzieta Thaera pt. ,,Zasady rolnictwa
rozumowanego”’. Nie doszlo wtedy do opublikowania juz przetlumaczo-
nego w 1819 r. podrecznika dla chiopéow J. Koppego ,,Unterricht im
Ackerbau und in der Viehzucht”, Berlin 1818. W 1819 r. zglosil swg kan-
dydature na dotad nieobsadzong w Wilnie katedre gospodarstwa wiej-
skiego, zresztg za wstepng zgoda rektora Szymona Malewskiego i przy
zyczliwym poparciu Jana i Jedrzeja Sniadeckich. Tymczasem sprawa na-
gle sie skomplikowala, Malewski popar! nieoczekiwanie fizyka Kajetana
Krassowskiego, nie majacego dotad zadnego kontaktu z rolnictwem, cho¢
zasluzongo nauczyciela i wizytatora szkél Srednich okregu wilenskiego.
Sprawa ta podzielila nagle uniwersytecki swiat Wilna na dwa obozy,
Krassowski ukladny i potulny otrzymal wbrew popieraniu Oczapowskie-
go przez kuratora okregu szkolnego wilenskiego A.J. Czartoryskiego wy-
klady z gospodarstwa wiejskiego, ktore opart na juz wydrukowanych
dzietach Oczapowskiego oraz kilku drobnych wlasnych przekladach ar-
tykuléw Thaera. Oczapowskiemu zaproponowano roczne stypendium za-
graniczne i profesure rolnictwa wraz z prowadzeniem gospodarstwa szkol-
nego i doswiadczalnego w Liceum Krzemienieckim, przy czym musialby
stuzbowo podlegaé Krassowskiemu. To bylo dla niego nie do przyjecia.
Zdecydowal sie w oparciu o wlasne oszczednosci i pomoc A. Roennego na
studia zagraniczne dla poglebienia swych umiejetnosci, bez na razie wy-
raznego celu. Jesienig 1819 r. pozegnal si¢ z administracja u Roennego,
postanowil w miare mozliwosci studiowaé u Thaera, pozna¢ rolnictwo
pruskie, saskie, austriackie, szwajcarskie, wloskie, francuskie, angielskie,
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holenderskie. Po drodze zwiedzil z zainteresowaniem gospodarstwo wzo-
rowe Antoniego Trebickiego w f.omnej pod Warszaws, z mniejszym en-
tuzjazmem organizowany przez J.B. Flatta Instytut Agronomiczny w
Warszawie, w Poznaniu przyjety byl przez pruskiego namiestnika Wiel-
kopolski ks. Antoniego Radziwilla i z jego protekeji zwiedzit czolowy pod-
poznanskg owczarnie H. Treskowa. W Berlinie dzieki protekcji wilen-
skiego profesora medycyny Jézefa Franka poznal wybitnego chemika
1 technologa Zygmunta Hermbstadta a dzieki Ludwikowi Platerowi —
czolowego woéwczas lesnika Georga Hartiga sen. Potem osiadl na dluzej
w Akademii Rolniczej A.D. Thaera w Moglin (od 18.XI1.1819—25.VII.
1820), gdzie w pelni chtongt od niego bezposrednio jego wiedze a ktére-
go poglady adaptowal potem przeszlo 30 lat w nauce i praktyce polskiego
szkolnictwa [3].

O zyciu Oczapowskiego w latach 1819—1824 informuje interesujgco
opublikowana korespondencja. Sklada si¢ ona z 29 listéw, w tym z 17
do Czartoryskiego, 9 do Lelewela, 3 do niezidentyfikowanego przyjaciela
w Wilnie. Listy do Czartoryskiego informujg o planach naukowej pere-
grynacji zagranicznej, o ogélnych problemach rolnictwa a szczegélowych
tresci nauk rolniczych i form ich organizacji oraz szkolnictwa rolnego,
poczgtkowo z 1819 r. o perypetiach z katedrg w Wilnie i przyczynami
odrzucenia Krzemienca, koncowe z lat 1822—24 w zwiagzku z objeciem
katedry w Wilnie. Listy do Lelewela sg krétsze, ale o podobnej, bardziej
osobistej tresci, listy do wilenskiego przyjaciela podobne i wszystkie
z okresu pobytu w Moglin. Przede wszystkim wynika z nich, ze Ocza-
powskiego sta¢ bylo najwyzej na roczny pobyt zagraniczny i to w opar-
ciu o nieujawnionego towarzysza podrézy, w dodatku bez calkowicie nie-
uregulowanej przyszlosci. W dodatku w Moglin zapadl na reumatyzm, ale
pilnie studiowal u Thaera tak na zajeciach obowigzkowych jak i w pry-
watnym kontakcie. Liczagc na pomoc przyjaciél z Litwy nie rezygnowat
jednak z dalszych planéw naukowych, przy czym Czartoryski odradzal
mu. diuzszy pobyt we Wltoszech i poludniowej Francji, natomiast dora-
dzal diuzszy w Anglii; z kolei Thaer uwazal, ze wystarczy mu calkowi-
cie piesza wycieczka po Niemczech (Saksonia, Meklemburgia, Holsztyn,
gtownie Slagsk), a Anglia tylko, gdyby mu na to pozwalaly finanse. Wo-
bec dobiegania do konca pobytu w Moglin zwrécil sie 4.V.1820 do blis-
kiego mu Joachima Lelewela w Warszawie z zapytaniem, czy mdégltby
liczy¢ na katedre gospodarstwa wiejskiego na Uniwersytecie Warszaw-
skim, na co szybko otrzymal propozycje rektora Wojciecha Szweykow-
skiego z mozliwoscig objecia zaraz tej katedry oraz dyrekcji Instytutu
w Marymoncie, a w razie potrzeby gwarancje na roczne zagraniczne sty-
‘pendidm w wysokosci 5000 zl; w tej sytuacji Oczapowski zdecydowal
sie zaraz na propozycje warszawskie zastrzegajac sobie dalszy roezny
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pobyt. O tym kroku zawiadomil Czartoryskiego, od ktérego dowiedzial
sig, ze katedra w Wilnie byla dla niego jednak w zasiegu reki. Préba
zciggniecia do Warszawy brata Antoniego na wyklady rolnej technologii
chemicznej mimo posrednictwa Lelewela sie nie udata. Uwolniony czes-
ciowo od trosk materialnych rozpoczal pieszg wedréwke po Niemczech:
w sierpniu zwiedzil dopiero zorganizowang przez Heinricha Cotte pier-
wszg w Niemczech Akademie Lesng w Tharandt pod Dreznem, potem
przez Halle we wrze$niu Meklemburgie, w pazdzierniku Holsztyn. Zime
1820—21 spedzit jednak w Berlinie, gdzie studiowal weterynarie w Wyz-
szej Szkole Weterynaryjnej, stuchat wyktadéw lesnictwa Georga Harti-
ga sen. przy Wyzszej Szkole Budownictwa (Hartig — klasyk naukowego
le$nictwa w Niemczech nie przyjal wtedy katedry na uniwersytecie), do-
ksztalcal sie w angielskim, uzyskal dzieki A. Radziwillowi wstep do ma-
terialdéw i prac komisji dla spraw wloscianskich, kierowanej przez Ka-
rola Steina, a ktérej wynikiem byto wkrétce zniesienie panszczyzny
w Prusach i uwlaszczenie chlopéw. W maju 1821 r. przez Frankfurt nad
Menem i Akwizgran (gdzie znéw chorowal) dotart do Holandii, z koncem
sierpnia byl juz w Paryzu i przy okazji zwiedzil Wyzszg Szkole Wetery-
naryjng w Alfort pod Paryzem, ktéra mu si¢ mniej podobala jak ber-
linska. Potem wybral si¢ do Anglii zwiedzajgc przodujace rolniczo hrab-
stwa Kent, Essex, Sussex, Surrey, Midlessex, Suffolk i Norfolk, na Szko-
cje zabraklo $rodkéw. Z koncem stycznia 1822 byl znéw w Paryzu, bo
i tak w grudniu mial juz obja¢ katedr¢ w Warszawie, ale znéw sig roz-
chorowat i leczytl go wilenski stypendysta medycyny Wincenty Herber-
ski. Tu otrzymal wiadomo$é od Czartoryskiego, ze w marcu 1822 Uni-
wersytet Wilenski powolal go na katedre gospodarstwa wiejskiego i wo-
bec tego zrezygnowatl z katedry w Warszawie, otrzymal z uczelni zwrot
stypendium dla uniwersytetu warszawskiego oraz na pomoc w leczeniu.
W Paryzu pozostal prawdopodobnie do czerwca, jeszcze raz odwiedzil
Alfort, potem zwiedzil Wiirtembergie, Bawarie i przez dwa miesigce le-
czyl sie w Karlsbadzie, Marienbadzie i Chebie, dzigki.dodatkowe]j pomo-
cy Czartoryskie,go zwi’edzilj‘esz_cze Prage, Klodzko, Nysse, Swidnice, Wro-
claw, by od 1822 r. obja¢ katedre w Wilnie. Okres pobytu za granicg za-
owocowal takze rekopisami prac o technologii rolnej, o gospodarstwie
w klimacie litewsko-lotewskim, o szacowaniu majgtkéw, o réznych sys-
temach rolnictwa, o komasacji gruntow i o zniesieniu panszczyzny. Tak-
ze — wbrew jego woli — prywatne listy do nieznanego przyjaciela zo-
staty opublikowane w Dzienniku Wilenskim pt. ,,Uwagi o gospodarstwie
Trembickiego w Lomnej i Flatta w Instytucie Marymockim. Zapozna-
nie sie w Poznaniu z ks. Radziwiltem. O poczynionych znajomosciach
w Berlinie” (1819, t. II, s. 622—29), ,,0 Akademii Rolniczej w Moglinie.
O wykladach .Thaera.. O wzorowym gospodarstwie moglinskim” (1820,
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t. I, s. 235—41), ,,0 planach dalszej podrézy. O pracach z zakresu rol-
nictwa. Rolnictwo podstawowg naukg kameralistyczng” (1820, t. I, s.
241—44); niefrasobliwo$¢ redakcji mogla zawarte tam ubocznie informa-
cie narazi¢ na dochodzenia wobec filaretéw [4].

Pobyt w Moglin ustalil poglgdy Oczapowskiego na nauki i oswiate
rolniczg. Wprawdzie znal juz przedtem z literatury szereg innych osrod-
kéw i niektére z nich potem przelotnie poznat (jak Hohenheim pod Stutt-
gartem, Weihenstephan pod Monachium, przyuniwersytecki instytut rol-
niczy w Pradze), cho¢ o tym wyrazniej nie wspomina, podobnie jak dos¢
ogblnikowo o swych kontaktach w Holandii, Francji i Anglii, ale wystar-
czyl mu dluzszy pobyt u Thaera. L.gczylo go z nim tylko prowincjonalne
i nieszlacheckie pochodzenie, réznita droga do rolnictwa, kté6rym Thaer
— wziety powiatowy lekarz — zainteresowal sie amatorsko w 34 roku
zycia, by w 54 poswieci¢ mu sie calkowicie na 21 lat do Smierci. Ocza-
powski znal je od dziecinstwa i od tego czasu myslal o nim powaznie,
braklo mu jednak w wielu sprawach pewnosci i to bylo motywem jego
ryzykownej podrézy za granice.

U Thaera zrozummial, ze dla naukowego uprawiania rolnictwa ko-
nieczny jest instytut na wsi z wzorowym gospodarstwem, a jesli ka-
tedra uniwersytecka, to koniecznie z polozonym w pewnej odleglosci
folwarkiem, opartym wylgcznie na robotniku najemnym, ale traktowa-
nym wylgczniee demonstracyjnie i dla doswiadczen. Pomysl trzystop-
niowej o$wiaty rolniczej u Thaera modyfikowal do polskich stosunkéw
jako oswiate wyzszg dla ziemian i administratoréw rolnych w instytu-
tach a w szczuplejszej przy nich mierze dla prawnikéw, kameralistow,
érednig dla ekonoméw i stuzby folwarcznej — co miato sie utrwali¢ jako
przyuczelniane szkoly nizsze w Polsce, natomiast wyraznie u Thaera wy-
ksztalcone szkolnictwo nizsze (tzw. manuale Stuffe) widziat wtedy tylko
jako doksztalcanie teoretyczne chlopéw polskich w parafialnych szko-
tach i przy odpowiedniej dla nich literaturze i podrecznikach.

Mimo calego uznania dla wzorowego gospodarstwa uczelni w Moglin
rozszerzal znacznie jego charakter w Polsce. Chcial u nas prowadzi¢ na
nim samo gospodarstwo rolne w kilku systemach jak trépoléwka z koni-
czyng czerwong, w systemie czteropolowym, w plodozmianie siedmiopo-
lowym jako stopniowym przejéciu z tréjpoléwki do systemu ptodozmien-
nego, wreszcie w plodozmianie siedmio lub o$miopolowym. Poza tym
chciatby mieé w takim folwarku osobne gospodarstwo rybackie, ogréd
botaniczno-rolniczy, pasieke, pewien areal le$ny, obory dwéch do trzech
ras, owczarnie, w samej szkole laboratorium chemiczne i koniecznie tech-
nologiczne, zbiory gleboznawcze i inne. W samym instytucie widziat po-
trzebe kilku nauczycieli, ale gléwnym bylby obejmujacy calos¢ gospo-
darstwa wiejskiego i nadzér nad majatkiem uczelni, poza tym do jego
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obowigzkéw miato nalezeé¢ opublikowanie podrecznika na poziomie wyz-
szym dla studentéw, drugiego na poziomie $rednim dla prawnikéw, ka-
meralistéw, ziemian o innym wyksztalceniu, trzeciego na poziomie niz-
szym dla szkél parafialnych, poza tym wydawanie czasopisma rolniczego,
wreszcie klasyfikowanie gruntéw — przynajmniej majatkéw uczelnia-
nych. Ten szeroki i zréznicowany program sformulowal w listach do
Czartoryskiego, ktérego osobiscie nie znal a ktéry sie nim wtedy serio
zainteresowal i zobowigzal do dalszej korespondencji [5].

Bezposrednio od Thaera przejgl Oczapowski podzial dyscyplin rolni-
czych na zasadnicze (fizyka, chemia, matematyka, mechanika, botanika
z fizjologia roSlin, zoologia z fizjologiag zwierzat, geologia z mineralogis,
przyrodoznawstwo ogélne, ksiegowos¢ i rachunkowos¢), gléwne (uprawa
roli i roslin, hodowla zwierzat, zarzagd gospodarstwa rolnego) i na pomoc-
nicze (technologia, lesnictwo, weterynaria, budownictwo, rysunek tech-
niczny, prawo i administracja). Z Moglin wyniést tez zrozumienie dla
teorii humusowej, rejonizacji rolnictwa, gleboznawstwa, przebudowy
ustroju rolnego i reform wloscianskich, czym dodatkowo interesowal sig
Czartoryski. Ale byl Oczapowski krytycznym w stosunku do robionych
spostrzezen, uznawal realia sytuacji kraju, wobec tego za stopniowym
przechodzeniem od tréjpoléwki do plodozmianu, za stopniowym uszla-
chetnianiem ras bydla i owiec krajowych, za podniesieniem higieny zwie-
rzat, za intensywniejszg uprawa burakéw cukrowych i Inu. Poglady te
umocnily jeszcze bardziej Czartoryskiego, ze Oczapowski jest najwybit-
niejszym aktualnie uczonym polskim w Polsce i ze jemu powinna przy-

pas¢ katedra tej dyscypliny w Wilnie [6].

Katedre gospodarstwo wiejskiego w Wilnie objal Oczapowski pézng
jesienig 1822 r., pierwszy wyklad wygtlosil 26.X1.1822, opublikowany po-
tem pt. , Rozpoczecie kursu gospodarstwa wiejskiego w cesarskim Uni-
wersytecie Wilenskim”, Dziennik Wilenski 1823 s. 89, potem nastepny
z historii rolnictwa, poza tym opublikowat ,Prospekt lekcji gospodar-
stwa wiejskiego”, Dziennik Wilenski 1822 s. 232. Wyklady jego wzbu-
dzily poczatkowe duze zainteresowanie, potem frekwencja spadia, bo byt
miernym wtedy wykladowes i zbyt trudnym dla mato przygotowanego
audytorium. Ale drugim celem jego zabiegéw bylo zorganizowanie in-
stytutu agronomicznego z odpowiednim folwarkiem, z seminarium dla
nauczycieli rolnictwa w szkolach parafialnych (a wiec na poziomie Sred-
nim) oraz szkolg praktycznego rolnictwa dla chlopskich dzieci. Niestety
nawet zyczliwi mu Lelewel i Jan Sniac'ecki byli temu przeciwni i to mi-
mo obrony tych projektéw przez Czartoryskiego. L

W 1823 r. przestal Oczapowski memorial w sprawie przyuniwersytec-
kiego gospodarstwa rolnego rektorowi Twardowskiemu, lustrowal ma-
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jatki uniwersyteckie jak Bezdzieza, Wolpy, Poniewiez, Onikszta, Gara-
nony, myslat o podmiejskich majatkach Werki, Ponary, Rybiszki a wobec
trudnosci ich uzyskania wzial w latach 1824—27 w dzierzawe rzagdowy —
bardzo zniszczony — majatek Swigtniki pow. Troki, ktéry szybko pod-
niost z ruiny, ale ktéry nie nadawal sie dla celéw dydaktycznych ze
wzgledu na odleglosé. Wobec tego w Musie pod Wilnem prowadzil na
maly skale do$wiadczenia z ziemniakami i zbozem. Po ciezkim kryzysie
uczelni w zwigzku z procesami filomatéw i filaretow, ustgpieniem Czar-
toryskiego z kuratorii, zblizyl sie Oczapowski do narzuconego przez No-
wosilcowa rektora Waclawa Pelikana, w 1827 r. nabyt uniwersytet na
instytut rolniczy za 30 000 rubli pojezuickie dobra Zameczek — 4 km
na poéinocny zachéd od Wilna i wypuscit je Oczapowskiemu w wieczystg
dzierzawe.

Gdy jednak wystapil on z planem odpowiednich inwestycji jak bu-
dynek giléwny, dom studencki, kaplica, ogréd botaniczny, gabinety ma-
szyn 1 narzedzi rolniczych, mineralogii, biblioteka, laboratorium chemi-
czne, poza tym przyinstytutowa szkola dla nauczycieli rolnictwa w szko-
fach parafialnych i dla organistéw oraz szkola praktyczna dla mlodziezy
chlopskiej, wreszcie odpowiedniej obsady personalnej, Nowosilcow znie-
checil sie do niego i zatrzymujgc go na katedrze wypuscit Zameczek
w wieczystg dzierzawe absolwentowi Krzemienca oraz juz po Oczapow-
skim Moglina Michalowi Fryczynskiemu, w ktérego rekach i jego po-
tomkow pozostawal on do 1880 r. Wprawdzie Oczapowskiego mianowa-
no w 1828 r. wizytatorem szko6! okregu wilenskiego, w 1829 r. cenzorem
w Wilenskim Komitecie Cenzury, w 1830 r. radcg kolegialnym i odzna-
czono orderem $w. Wtodzimierza IV klasy, ale on dalej walczyl o wzo-
rowy charakter Zameczka, po likwidacji w 1832 r. uniwersytetu staral
si¢ dalej o Instytut Agronomiczny jako szkoly Sredniej i nizszej przy
tworzonych wlasnie w Wilnie Akademiach Duchownej lub Medyko-Chi-
rurgicznej. Uznano go jednak za nieprawomys$lnego i 3.1.1833 przenie-
siono w stan spoczynku oraz odpowiadajgc wkrétce odmownie na jego
plany instytutowe [7].

Natomiast publikacyjnie 10 lat profesury w Wilnie trudno uzna¢ za
czas stracony. Opublikowal on wtedy ,,Spos6b klasyfikowania gruntéw”.
Wilno 1825, oryginalny podrecznik dla szkél $rednich w formie pytan
i odpowiedzi, ,,O roli, jej uprawie i pielegnowaniu roslin gospodarskich”,
Wilno 1825, tlumaczenie angielskiej pracy J. Sinclaira ,,O waznosci gos-
podarstwa wiejskiego w spoleczenstwie”, Dziennik Wilenski 1826 t. III,
dwutomowy podrecznik na wyzszym poziomie , Rzut oka na terazniejszy
stan gospodarstwa w klimacie péilnocnym”, Wilno 1828—1830, adaptowat
tez do warunkéw krajowych prace karynckiego rolnika ,,Poczgtki gos-
podarstwa wiejskiego przez Jana Burgera”, Wilno 1831—32, I—I1I, wraz
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z tabelami poréwnawczymi miar polskich i rosyjskich. Realizowal wiec
konsekwentnie poprzednio Czartoryskiemu sformulowany program pro-
fesora rolnictwa.

Z wilenskim okresem lgczg sie szczuple dane o jego zyciu osobistym.
Byl dwukrotnie zonaty. Pierwszy raz nie wiadomo z kim i kiedy, su-
gestie Witolda Staniewicza o ziemianskim pochodzeniu zony i o rozwo-
dzie z nig nie sg niczym poparte. W 1825 r. kochal sie w pasierbicy Sa-
lomei Becu Aleksandrze, ostatecznie latem 1827 r. ozenil sie z Michaling
Stubielewiczowng, corkg jego profesora z uniwersytetu, ktéra w chwili
zgonu ojca w 1814 r. byla jeszcze malg dziewczynka. Trudno okresli¢
ile mial dzieci, jego syn Jézef Bohdan (1840—1895), ekonomista, praw-
nik, adiunkt Szkoly Gléwnej Warszawskiej, potem prof. administracji
i encyklopedii umiejetnoséci politycznych Wydzialu Prawa UJ, pod ko-
niec uczony prywatny w Warszawie, urodzit sie po trzynastu latach mat-
zenstwa, za$ zmart bezpotomnie [8].

Wazny dla Oczapowskiego i dla polskiego rolnictwa okres rozpoczat
sie po jego przeniesieniu si¢ do Warszawy. Kierowany w latach 1820—
—1833 przez Jerzego Beniamina Flatta Instytut Agronomiczny w Ma-
rymoncie na $rednim i nizszym poziomie nie cieszyl si¢ uznaniem, gospo-
darstwo instytutowe dzierzawil dyrektor. Poniewaz wlasnie wygasla
z nim umowa dzierzawna a Marymont jako szkola zawodowa nie byl
przewidziany do likwidacji, wiec 1.1.1834 r. powierzono Oczapowskiemu
administracje majgtku a 27.XI.1835 r. dyrekcje Instytutu. Z gory prze-
widziano podniesienie jej poziomu jako szkoly wyzszej, wiadze oswiato-
we Krolestwa dokonaly odpowiednich zmian formalnych, faktyczne
otwarcie zaje¢ nastgpilo w 1836 r. Mogt wtedy dopiero Oczapowski do-
kona¢ zmian w duchu Thaera. Byly jednak réznice. Marymont byl wte-
dy jedyng tego typu wyzsza uczelniag w Polsce, w Niemczech funkcjono-
walo ich juz dwadziescia.

Na dwuletni kurs wyzszy przyjmowano u nas kandydatéw po szkole
sredniej, u Thaera bez ograniczen, nasz plan naukowy odznaczal sig
$cistoscig, u Thaera byt dowolny, personel Marymontu skladal sie z 11
etatowych profesoré6w, inspektora szkoly, inspektora gospodarstwa, se-
kretarza, ksiegowego — w sumie z 15 os6b, u Thaera z 3—5. Majatki
Marymontu skladaly sie z 5 folwarkow o lgcznym areale 900 ha — w tym
100 ha co prawda lichego lasu, Moglin by} trzykrotnie mniejszy i bez-
lesny. W latach 1840—57 uruchomiono w Marymoncie oddzial lesny
i zmieniono nazwe uczelni na Instytut Gospodarstwa Wiejskiego i Les-
nictwa. Absolwenci Marymontu otrzymywali po dodatkowej rocznej
praktyce i egzaminie koncowym dyplom agronoma, u Thac.era.tylko za-
$wiadczenie odejscia. Zgodnie z duchem Mogliny, podobnie ]Silk w in-
nych wspélczesnych uczelniach rolniczych, Marymont ksztalcil przede
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wszystkim kierownikéw duzych majatkéw rolnych i potem lesnych, pod-
stawg nauczania byly wyklady, demonstracje w gospodarstwie, semi-
naria, konwersatoria, ale w duzym stopniu wymiana myS$li z uczniami,
w czym celowal wlasnie Oczapowski i przyrodnik Wojciech Jastrzebow-
ski 1 oni utrwalili sie w pamieci absolwentéw.

Gospodarstwo uczelniane stuzylo jak w Moglin do demonstracji, bez
kosztownych i ryzykownych eksperymentéw, prowadzone bylo wzorowo,
dochodowo, wspomagalo internat w zywieniu uczniéw, ale tylko w 25%
jego dochody podtrzymywaly funkcjonowanie Instytutu, reszte pokry-
waty dotacje wiadz o$wiatowych. Nowe, na wysokim poziomie grono pe-
dagogiczne (z zespolu Flatta wszedl tylko weterynarz Jacob) wspéldzia-
lalo w organizowaniu gabinetéw, zbioréw, biblioteki, wycieczek, prak-
tyk przeddyplomowych. Calo$¢ gléwnych nauk rolniczych spoczywata
w rekach Cczapowskiego, tylko dla hodowli zwierzat wspomagali go cza-
sem adiunkci; nauki podstawowe i pomocnicze, potem lesne wykladali
zmieniajgcy sie czasem specjalisci.

Dzieki Oczapowskiemu uczelnia stanela zaraz na wysokim poziomie,
rownorzednym z zagranicznymi os$rodkami, ale podobnie jak one nale-
zy ja uzna¢ za wyzsza nieakademicky, czas na pelng nobilitacje tej gru-
py dyscyplin przypad! na II polowe XIX wieku. Z Marymontu odbyt
Oczapowski jeszcze dodatkowe podroéze, ktérych terminu nie znamy, ale
odwiedzil m.in. podupadajgcy za Albrechta Filipa Thaera, syna zatozy-
ciela, Moglin, istniejgcg do dzi§ na wsi potozong uczelnie¢ w Hohenheim
pod Stuttgartem, powstalg w 1840 r. Akademie Rolniczg w Prészkowie
k. Opola. Natomiast zaniedbal w Marymoncie nizszg szkole rolniczg o kté-
rej rozw6j — zapatrzony w szkole F. Fellenberga w Hofwyl — bardzo
dbal Flatt. Gczapowski potraktowal ijg w latach 1836—53 jako site po-
mocniczg dla gospodarstwa (thaerowska manuale Stuffe), ksztalcac chlop-
skich synéw na robotnikéw folwarcznych, przy niewielkiej nauce czyta-
nia, pisania, rachunkéw i religii. Nie wynikalo to chyba z jego konser-
watyzmu, bo w mlodosci zlozyt dowody szczerego zainteresowania dolg
chlopéw. Ale w Krélestwie po powstaniu 1830/31 nie bylo szans na znie-
sienie panszczyzny i reformy wloscianskie, wiec kladl nacisk na wyzsza
szkole i by ta droga, cheéby w ciasnym interesie ziemianskim, wptynaé
stopniowo na polepszenie oswiaty zawodowej chiopéw. Przyjety jednak
przez niego typ przyuczelnianej nizszej szkoly rolniczej o ustugowym
dla folwarkéw charakterze przejelo potem ziemianstwo galicyjskie i uply-
neto jeszcze kilkadziesigt lat, by zycie zmusilo do zmiany ich profilu
zgodnie z potrzebami gospodarki chlopskiej. W do$wiadczalnictwie —
podobnie jak Thaer — bazowal na indywidualnym wyczuciu (okazal sie
jednak bystrym obserwatorem zmian agrotechnicznych), a nie na me-
todycznych obserwacjach i racjonalnych zabiegach [9].
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Takze w okresie warszawskim okazal sie Oczapowski niezwykle ptod-
nym pisarzem. Jego naukowy podrecznik , Gospodarstwo wiejskie, obej-
mujgce w sobie wszystkie galezie przemystu rolniczego, teoretyczno-prak-
tycznie wylozone”, W. 1834—1844, I—II (drugie wydanie W. 1848—1857,
I—XII) bylo szerokg synteza calosci 6wczesnej wiedzy rolniczej i o ktorg
jego mistrz Thaer mimo blisko 500 pozycji liczacej spuscizny nigdy sig
nie pokusil. Dzielo to wyparlo przestarzale ksigzki rolnicze i przyczy-
nilo sie do postepu polskiego rolnictwa. Obejmowalo ono gleboznawstwo,
nauke o nawozeniu, mechaniczng uprawe roli, mechanizacje rolnictwa,
0gbélng i szczegélows uprawe roslin, lgkarstwa, ogélng i szczegétowg ho-
dowle zwierzat, zarzad gospodarstwia wiejskiego. Osobno jednak przed-
stawil swe poglady na o$wiate rolniczg w pracy ,,O nauce gospodarstwa
wiejskiego w ogélnosci, o potrzebie i pozytkach szkét praktycznych rol-
niczych”. W. 1834, poza tym inne jak ,,Uprawa burakéw cukrowych po-
dtug najnowszych doswiadczen”, W. 1837, ,Plan do sporzgdzania opiséw
statystycznych gospodarstwa krajowego”, Roczniki Gospodarstwa Kra-
jowego 1845 z. 8, ,,O pozytku wyscigow konnych i wystaw zwierzat do-
mowych i o wplywie ich na postep przemystu rolnego”, Biblioteka War-
szawska 1841. Z natury rzeczy podsumowywal co roku dzialalnos¢ Insty-
tutu, co zebrano pézniej pod tytutem ,Zagajenie publicznych posiedzen
przy zakonczeniu kurséw nauk w Instytucie, miane w sali publicznych
posiedzen, mianowicie w roku 1837/38, 1839, 1840, 1841, 1842, 1843, 1844,
1845, 1846, 1847, 1848, 1849, 1850, 1851, 1852, 1853”, Gospodarstwo wiej-
skie W. 1857, XII, s. 207—345. O Instytucie publikowal tez réine donie-
sienia w ,, Wiadomosciach Krajowych” Tygodniku Rolniczo-Technologicz-
nym” w latach 1837, 1838, 1839, 1840, 1849. Do ksigzki Jozefa Wybickie-
go ,Nauka hodowli zwierzat domowych” w 1838 napisal przedmowe.
Do jego zasad klasyfikowania gruntow ustosunkowal sie pézniej Boles-
taw Maciejewski w pracy , Wypracowanie o oczynszowaniu”’, W. 1862.

Zastugi jego dla nauk rolniczych i wyzszej o$wiaty rolniczej zostaty
odpowiednio docenione. Powotano go na cztonka naukowego komitetu
Min. Débr Panstwowych w Petersburgu, rady przemystowej oraz rady
wychowania publicznego Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych, Du-
chownych i O$wiatowych w Warszawie, Galicyjskiego Tow. Gospodar-
skiego we Lwowie, Tow. Ekonomicznego w Petersburgu, Tow. Gospo-
darstwa Wiejskiego w Moskwie, Tow. Naukowego przy Instytucie Rol-
niczym w Hory Horkach na Bialorusi, Dyrekcji Wyscigéw Konnych
w Warszawie. W 1846 r. uzyskal szlachectwo herbu wlasnego, range rad-
cy stanu, potem ordery Sw. Anny II kl. z korona i Sw. Stanislawa II
klasy. Ale Thaer schodzil do grobu w aureoli chwaly jako twdérca nau-
kowego rolnictwa w Niemczech, Cczapowskiemu ostatnie lata .zatruly
ataki na jego pedagogiczny tradycjonalizm, na uporczywe trwanie przy
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teorii prochnicowej Thaera, gdy od 1840 r. robita kariere mineralna teo-
ria J. Liebiga, na jego niestusznie wyolbrzymiany lojalizm wobec ca-
ratu. Do ustapienia z Marymontu chyba go naktoniono 11.XI1.1853 r., choé
musial by¢ juz chory, bo po przeszlo dwéch miesigcach zmar! 21.1.1854 r.
w Warszawie w swym mieszkaniu przy ul. Elektoralnej w wieku 65 lat
1 pochowany zostal na parafialnym cmentarzu w Wawrzyszewie, zas
w tym koSciele — do ktérej parafii nalezal takze Marymont — wdowa
z maloletnim synem ufundowali pamigtkowg tablice [10].
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PANSTWOWE WYDAWNICTWO ROLNICZE I LESNE POLECA
CHOW KROLIKOW ANGORSKICH

MGR INZ. ROMAN KOPANSKI

WARSZAWA 1989, NAKEAD 30 000 EGZ., STRON 194, CENA Z% 550,—

Ta wyjatkowo oryginalna publikacja przeznaczona jest dla producentOw oraz
amatoréw zainteresowanych chowem krélikow angorskich. Autor, znany specja-
lista w zakresie chowu kroélikéw, zacheca Czytelniké6w do zainteresowania sie tg
niezwykle ciekawg i przydatng hodowla. Ostatnio czynion sa spore wysilki, takze
za granicg, aby rozwijaé chow kroliké6w angorskich. Welna, ktérg dostarczajg kroli-
ki tej rasy jest ceniona ze wzgledu na wyjatkowe witasciwosci fizyczne i techno-
logiczne. Stosuje sie ja przede wszystkim do uszlachetniania tkanin i to gléwnie
potrzebnych w lecznictwie, sporcie i dla ludzi chorych. Autor podkresla, ze weinis-
tos¢ krolikow angorskich jest prawie czterokrotnie wyZsza w przeliczeniu na 1 kg
masy ciala anizeli wydajno$¢ weinista owcy. Zuzycie paszy jest ok. 4-krotnie niz-
sze na 1 kg welny. PodkreSlone przez Autora fakty przemawiajg za wiekszym za-
interesowaniem sie chowem krélikéw. Dajac w rece Czytelnika niniejszg publika-
cje Autor pragnie udzielié wyczerpujacych informacji na temat hodowli krélikéw
angorskich. Na wstepie podano charakterystyke krélikéw angorskich, wyglad, cha-
rakterystyke okrywy wlosowej a dalej oméwiono inne rasy kroélikéw diugowloso-
wych.

W czeSci zasadniczej Autor wprowadza Czytelnika w przygotowanie pomiesz-
czen dla krélikéw. Nastepnie omawia urzgdzenia dla krélikéw, wykorzystanie réz-
nego rodzaju budynkéw i ich przystosowanie a nastepnie klatki i ich rozmiary oraz
wyposazenie.

W dalszej cze$ci oméwiono zywienie krélikéw. Podkres$lono duza dyscypling
w dawkowaniu pasz oraz racjonalno$¢ zywienia. W tabelach zestawiono dzienne
zapotrzebowanie, sklad i dawkowanie dodatkéw mineralnych i witamin. Oméwiono
takze strawno$é pasz. Dalej podano systemy zywienia mieszankami pelnoskiadni-
kowymi. Nastepnie oméwiono Zywienie kombinowane z podkres§leniem rygorystycz-
nego przestrzegania, wiasciwego doboru i ich udzialu w dawce pokarmowej. W ta-
belach zebrano dane zawarto$ci skladniké6w pokarmowych w podstawowych pa-
szach stosowanych w zywieniu krélikdw angorskich oraz ich dzienne dawki. Roz-
dzial konhczy sposéb i higiena zywienia.

Nastepny rozdzial pos§wieca Autor uzZytkowaniu welnistemu krélikéw angor-
skich. Oméwiono metody pozyskiwania weilny z podaniem cech dodatnich i ujem-
nych kazdych z nich.

Systemy uzytkowania — to dalszy temat publikacji. Scharakteryzowano podzial
stad i czestoliwoéé strzyzy oraz organizacje z uwzglednieniem urzadzenia stano-
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wiska strzyzy, technike, higiene oraz postepowanie z krélikami po strzyzy. W ta-
belach podano klasyfikacje welny wedlug Polskiej Normy.

Dalszy rozdzial traktuje o uzytkowaniu rozptodowym. Poruszono najwazniejsze
elementy zwigzane z dojrzaloscig plciowsg i rozptodowa, a takze udzielono wska-
zOwek jak postepowaé aby uzyskiwaé liczne potomstwo.

W dalszych rozdzialach Autor omawia wychow kroliczat po urodzeniu i nastep-
nie po odsadzeniu. Rozdzial konczy obrét krélikami hodowlanymi. Wtasciwa selek-
cja — to podstawowy element rentownosci chowu krélikéw. Mozna ja uzyskaé pro-
wadzac prace hodowlane zmierzajagce do uzyskania jak najwiekszej wydajno$ci
zwierzat. Autor udziela cennych wskazéwek. W koncowej czeSci rozdzialu podano
organizacje hodowli zarodowej. Ostatnie rozdzialy po$wiecone sa chorobom i szkod-
nikom krélikéw angorskich oraz ich zapobieganiu. Oméwiono takie charoby: mykso-
matoza kokcydioza, choroba bezoarowa, $wierzb uszny i inne. Publikacje konczy
literatura polska i zagraniczna.



