
ZESZYTY PROBLEMOWE POST,Pd'IJ NAUK ROLNICZYCH, 1989, z. 360 

BADANIA NAD PLONEM KUK~YDZY SPRZ&TANEJ W R~ŻNYCH STADIACH 

DOJRZHO~CI I \JARTO~CII POKARMOIJł UZYSKANEJ Z NIEJ KISZONKI 

Józef Krzyżeweki, Antoni Baranowski, Jerzy Piotrowski 

Zakład Żywienia Zwierząt, 

Instytut Genetyki i Hodowli Zwierząt PAN w Jastrzębcu 

Badaniami objęto kukurydzę zbieraną w 1981 r. z j edRego pola, 

co 2 tygodnie w 3 terminach: 17 września - zbiór 1 (późna dojrza­

łość mleczna), 29 września - zbiór 2 (wczesna dojrzałość woskowa) 

i 14 października - zbiór 3 (późna dojrzałość woskowa). Rośliny 

zebrane i pocięte na sieczkę długości około 2 cm zakiszano natych­

miast po zbiorze, bez żadnych dodatków, w murowanych zbiornikach 

doświadczalnych, które wyściełano, a następnie przykrywano folią. 

Materiał, którym napełniano zbiorniki1 zakiszano jednocześnie w 
słojach Wecka. Oszacowano plon zielonej masy, suchej masy i pod­

stawowych składników pokarmowych zebranych z jednostki powierz- · 

chni oraz oceniono jakość i wartość pokarmową uzyskanych kiszo­
nek. 

Ocena plonów i wartości pokarmowej zielonek 

Dla oszacowania plonu zielonej masy, w każdym z podanych ter­

minów pobrano jednorazowo z pola po 25 roślin ~dących wizuzlnie 
w stanie typowym dla całego łanu i zważono je w całości. 

Przyjmując, że na 1 ha pola kukurydzy rośnie średnio 90 tysięcy 

roślin obliczono łączny plon zielonkiZ1 ha. IJ zebranym materiale 

oznaczono {wagowo) udział kolb, a następnie w kolbach i cz~ściach 

roślin pozostałych po zerwaniu kolb oznaczono suchą masę i białko 

ogólne. Uzyskane wyniki odniesiono do 25 roślin, a dalej, postę­

pując jak przy ocenie plonu zielonki, oszacowano plony suchej masy 
i białka ogól•nego zebr a ne każdorazowo z 1 ha. Stosując równania 

regresji podane przez Grossa /1 / i Grossa i Peschke /2, 3/ obli­

czono także wartość skrobiową, zawartość białka ogólnego strawne­
go oraz poziom Netto Energii Laktacji (NEL). IJ ten sposób uzyskano 

wartość pokarmową 1 kg zielonej masy, a także plonu zebraneigo z 1 ha. 
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268 J. KRZYŻEWSKI I IN. 

Ocena wartości kiszonek. 

Poza oceną laboratoryjną, oszacowano strawność poszczególnych 

składników pokarmowych w kiszonkach. Doświadczenia przeprowadzono 

metodą klasyczną na dorosłych skopach. Podczas wszystkich doświad­

cze6 poszczególne kiszonki były jedynymi paszami podawanymi zwie­

rzętom. Stosowano 10-dniowe okresy wstępne i 7-dniowe okresy ko­

lekcfi, oznaczano także bilans N. Na podstawie uzyskanych współ­

czynników strawności obliczono wartość skrobiową i zawartość jed­

nostek owsianych, a także poziom białka ogólnego strawnego w po­
szczególnych kiszonkach. 

Najważniejsze uzyskane wyniki przedstawiono w tabelach 1 i 2. 

Zielonki ze zbiorów 1. 2 i 3 dostarczyły odpowiednia 20,2; 21,2 

i 25,5 t suchej masy oraz 13,7; 14,1 i 16,B t wartości skrobiowej z 

1 ha. Zielonka ze zbioru 3 zawierała u 1 kg a 86,0 g suchej 111asy 

i 73,5 g wartości skrobiowej uięcej aniżeli zielonka ze zbioru 1. 

Strawność suchej ~asy, substancji organicznej• białka ogólnego 

i bezazotowych wyciągowych była najwyższa w kiszonce sporządzonej 

ze zbioru 3, najniższa w sporządzonej ze zbioru 1. Kiszonka ze 
zbioru 3 zawierała 30,67% suchej masy, 213,3 g wartości skrobiowej 

i 16, 7 g białka ogólnego strawnego w 1 kg. Jej liczba 11 0 11 1,1ynosiła 

71,01 a pH 4, 19. Autorzy postulują zbieranie i zakiszanie kukurydzy 

w okresie co najmniej woskowej dojrzałości nasion. 
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WARTO~Ć POKARMOUA KISZONKI Z KUKURYDZY 

J. Krzyżewski, A. Baranowski and J. Piotrowski 

INVESTIGAT lONS ON THE MATUR ITY ST.AGE or MAIZE: ON ITS Yll:.:LO 

AND SUBSEQ UENT NUTR IT IVE VAL UE ar SIL AGE 

Summary 

269 

Maize was harvested at lata milky (Crop 1), early waxy (Crop 2) 

and late waxy (Crop 3) stages of maturity. Crop 1, 2 and 3 yiel­

ded raapectively 20.2, 21.2 and 25.5 t DM aAd 13.1, 14.1 and 16.B 

t SE per ha. Digeatibility of DM, OM, CP and NfE appeared lowest 

in ailaga made of Crop 1 and the highest in thet made of Crop 3. 

Silage made of Crop 3 contained 213. 3 g SE and 16. 7 DCP par kg, 

having a OM content of 30.67%, O value of n.o and pH of 4.19. 

~- XEH~eBCKH, A. EapaHOBCKH, E. ilHOTpOBCKH 

0CCJIE~OHAHM8 HA.Zt YPOXA~HOCTbID KYKYPY3~ COE~PAEMO~ B TPEX CTAJ(~AX 
CO3PEBAH~H ~ HA.Zt KOPMOBO~ UEHHOCThID IlO]Y1łEHHOro H3 HEE C~]A!A 

Pe3JOMe 

Ky-Kypysy co6HpanH B Il03~HO MORoąHoM (ypo~aił 1), paHHe BOCKO­
BO~ (ypoEaJi 2) H Il03~HO BOCKOBOH (YPO*aH 3) CTa~HH spenocTH. 
YpoEaK 1, 2 K 3 ~anK 20,1; 21,2 K 25,5 T cyxoro BemecTBa H 13,1; 
14,I K 16,8 T KpaxMaRDHOro SKBHBaneHTa/ra. IlepeBapHMOCTD cyxoro 
BemecTBa, opraHHąecxoro BemecTBa, o6mero 6enxa K 6esasoTKCTWC 
3KCTpaKTHWC BemecTB 6Hna caMaH HK3K8H B CHna~e c~enaHH~M H3 
1 ypoEaH, caMaH BHCOKaH - B CKn~e K3 3 ypo~aH. CHna* K3 3 ypo~aH 
xapaxTepKsoBancH cne~yJOmKMH BenHąHHaMH: 213,3 r xpaxManDHoro 
3KBKBaneHTa, 16,7 r o6mero nepeBapHMoro 6enxa B 1 Kr, 30,67% 
cyxoro BemecTBa. ~Hcno n paBHHnocD 71,0 H pH 4,19. 


