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The aim of this work is to summarize actual data concerning recognition of trees as the monuments
of nature in Poland. Recognizing the trees as monuments of nature and action taken for their
protection should be made on the basis of clear and objectives criteria. The Act on the Protection
of Nature does not contain any criteria for recognition as natural monuments for trees, their clusters
(groups) and alleys. These deficiencies result in skipping certain natural objects, their groups or
alleys, in favour to the others with other features, the most impressive size and good state of
health. The main impetus for conferring protection was the most impressive tree size, especially
thickness (circumference) of the trunk. The proposed minimum circuits to be protected candidate
—a specimen tree for protection as a natural monument, are slightly different from the proposals
of other authors. In contrast to previous proposals dimensional for the trees — candidates for natural
monuments, calculations are based on statistical averages of monumental trees circuits protected
monumental yet. From the data shows that in some cases the minimum circumference should
be slightly higher (eg. oak), and for some species proposed for protection monumental lower
than recommended in the past (eg. European beech, Scots pine). The paper proposes a minimum
circuits constituting the initial criterion in the concept of establishing monuments of nature
—trees. This proposes of circuits are minimum initial criteria for establishing trees — monuments
of nature. It is believed that the proposed minimum dimensions for the recognition of trees as
monuments of nature have a positive impact when deciding on the recognition of successive
of living creations of nature. Analyses will fill a gap in the notes on the dimensions of monumental
trees on the ground, in the field, as the initial criterion in establishing trees — monuments of nature.
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Wstep

Problematyka ochrony drzew jako pomnikéw przyrody znana jest na §wiecie od bardzo dawna.
Drzewa be¢dace pomnikami przyrody w Polsce stanowig okazy pojedyncze, grupy drzew i aleje,
ktére dawniej byty uznawane za godne ochrony gtéwnie w ramach dziatari spotecznych. Czynnosé
ta dokonywana byta z reguly w sposéb intuicyjny, a wigc w konsekwencji dos¢ dowolny, co skut-
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kowato réznorodnoscig okazéw obejmowanych ochrong. Pierwsze wskazéwki dotyczace zacho-
wania drzew godnych ochrony pochodzg z roku 1910, 1935 oraz 1937 (materiaty do inwentarza
zabytkowych bukéw A. Srodonia). W latach 20. XX wieku i po II wojnie Swiatowej problema-
tykg ochrony wyjatkowych drzew zajmowata si¢ Paristwowa Rada Ochrony Przyrody, od lat 60.
XX wieku lezato to w gestii wojewddzkich konserwatoréw przyrody, a od 1991 roku — rad gmin.
Od 15 listopada 2008 roku, zgodnie ze zmianami prawnymi, zagadnieniem tym zajmowaty si¢
regionalne dyrekcje ochrony srodowiska, a od 2010 roku kompetencje w tym zakresie zwrécono
ponownie radom gmin. Jako pojecie o charakterze prawnym pomnik przyrody pojawit si¢ juz
w pierwszej ustawie o ochronie przyrody z 1934 roku. Zgodnie z aktualnymi zapisami pomniki
przyrody to pojedyncze twory przyrody zywej i nieozywionej lub ich skupiska o szczegdlnej
wartosci przyrodniczej, naukowej, kulturowej, historycznej lub krajobrazowej oraz odznaczajace
si¢ indywidualnymi cechami wyrézniajacymi je wsréd innych tworéw, okazatych rozmiaréw
drzewa, krzewy gatunkéw rodzimych lub obeych, Zrédta, wodospady, wywierzyska, skatki, jary,
glazy narzutowe oraz jaskinie [Ustawa... 2004]. Znaczng cz¢$¢ pomnikéw przyrody w Polsce sta-
nowig drzewa, ktére jako pomnikowe wyst¢pujg w 3 kategoriach:

- pojedyncze — jedno drzewo stanowi jeden pomnik przyrody (pozycj¢ rejestru),

- grupy drzew - kilka-kilkanascie drzew stanowi jeden pomnik przyrody,

- aleje - kilkadziesiat, kilkaset, a nawet kilka tysiecy drzew stanowi jeden pomnik przy-

rody.

Liczba drzew tworzgcych pomniki przyrody jest wige znacznie wyzsza niz liczba pozycji w reje-
strach pomnikéw przyrody. Poza formami przyrody ozywionej pomniki przyrody tworzg formy
przyrody nicozywionej (glazy, skaty, jaskinie itp.). Drzewa bedgce pod ochrong jako pomniki
przyrody tworzg 34 318 pozycji rejestru [Lesnictwo... 2014] i stanowig znaczgcy procent (94,7%)
wsréd wszystkich pomnikéw przyrody w Polsce. Wedtug ostatnich badari liczba drzew bgdacych
pomnikami przyrody w Polsce wynosi tacznie, we wszystkich kategoriach, 111 138 sztuk [Pie-
trzak 2011].

W proces gospodarowania pomnikami przyrody wlgczona jest aktualnie rada gminy. W dro-
dze uchwaty gmina moze ustanowic¢ pomnik przyrody oraz znies¢ ochrong. Uchwata rady gminy
o zniesieniu pomnika przyrody podejmowana jest w wyjatkowych przypadkach: w momencie
utraty wartosci przyrodniczych okazu, ze wzgledu na ktdére ustanowiono dang form¢ ochrony,
oraz w razie realizacji inwestycji celu publicznego czy zapewnienia bezpieczeristwa powszech-
nego. Nalezy podkresli¢, iz juz sam projekt w sprawie ustanowienia bgdZ zniesienia pomnika
przyrody wymaga uzgodnienia z wlasciwym miejscowo regionalnym dyrektorem ochrony
srodowiska.

Ochrona prawna drzew jako pomnikéw przyrody funkcjonuje w polskim prawie ochrony
przyrody od okoto 150 lat. Nie przedstawiono jednak do tej pory jednolitych prawnie kryteriéw
oraz sposobéw ustanawiania drzew — pomnikéw przyrody. Obecnie istnicjgce tabele minimal-
nych obwodéw, ktére stanowig wstgpne kryterium w uznawaniu rodzimych i obcych gatunkéw
drzew za pomniki przyrody, znacznie r6znig si¢ pod wzgledem propozycji wymiaréw (obwodéw)
drzew na wysokosci 1,3 m od powierzchni gruntu. Brakuje dokladnych instrukcji pomiaréw
obwodéw, nie sg tez uwzgledniane inne cechy drzew, dotyczace ich przyrodniczych, spotecz-
nych i historycznych funkeji. W praktyce nie podwaza si¢ koniecznosci wyznaczania drzew
- pomnikéw przyrody, chociaz trudno w tym zakresie méwic¢ o innowacyjnosci [Grzywacz, Pietrzak
2013]. Kryteria piersnicy (srednicy) lub obwodu pnia przyjete w stosunku do drzew, czyli naj-
czestszych obiektéw podlegajacych tej formie ochrony w Polsce, wylgczajg wigkszosé drzew
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rosngcych w drzewostanach, ktdre potrzebujg dtuzszego okresu na osiggni¢cie minimalnych wy-
miaréw. Skutkuje to tym, iz chronione sg przede wszystkim drzewa rosnace w zadrzewieniach
i na terenach zabudowanych.

Mimo wielu zmian prawnych z zakresu ochrony przyrody, w tym réwniez kompetencyjnych,
nie przedstawiono do tej pory spdjnych kryteriéw i sposobéw ustanawiania drzew pomniko-
wych. Obecnie w naszym kraju brakuje ogdlnokrajowego rejestru drzew pomnikowych stworzo-
nego wedtug jednakowych kryteriéw i obejmujgcego te same informacje i uzyteczne dane.
Spornym zagadnieniem w dotychczasowych rozwigzaniach byl brak okreslenia jednoznacznych
kryteriéw dla drzew, przesadzajacych o tym, czy dany okaz moze by¢ uznany za pomnik przyrody.
Uwzgledniajac ten fake, ustawodawca zawart fakultatywng delegacje¢ dla ministra wlasciwego do
spraw Srodowiska do okreslenia kryteriéw uznawania tworéw przyrody Zywej i nicozywionej za
pomniki przyrody oraz wskazania, jakimi przestankami nalezy si¢ kierowa¢ przy ich wyborze
[Ustawa... 2004]. Niestety, w tej sprawie nie powstaly akty wykonawcze. Dowolnosé uznawa-
nia drzew za pomniki przyrody, braki w postaci szczegétowych instrukeji dotyczacych pomiaréw
obwodéw i wysokosci oraz pomijanie innych cech drzew, gléwnie osobliwosci przyrodniczych,
wartosci historycznych oraz spotecznych, spowodowaly rozbieznosci w ocenie i uznawaniu drzew,
ktére powinny by¢ objete ochrong prawng.

Stan wiedzy okreslony na podstawie dotychczasowych rocznikéw statystycznych GUS oraz
dost¢pnej literatury wskazuje na luk¢ w zakresie informacji ilosciowej i jakosciowej na temat
stanu oraz ochrony drzew pomnikowych. W prawie i praktyce ochrony przyrody brak jest w dal-
szym ciggu rozwigzan dotyczacych kryteriéw uznawania za pomniki przyrody drzew (pojedyn-
czych drzew, alej, grup drzew), ich prawidlowego oznaczania, inwentaryzacji i weryfikacji stanu
sieci pomnikéw przyrody, wskazad dla wlasciwej aranzacji otoczenia drzew pomnikowych,
odpowiedniej ich pielegnacji i konserwacji oraz okreslenia przyrodniczych i spotecznych walo-
6w tej formy ochrony przyrody. W praktyce oznaczatoby to, ze uznawanie drzew za pomniki
przyrody i dzialania podejmowane na rzecz ich ochrony powinny by¢ dokonywane w oparciu
o jasne i obiektywne kryteria. Powyzsze braki powodujg pomijanie pewnych tworéw przyrody,
ich grup czy alej na korzysé innych, posiadajacych najezgsciej okazate rozmiary i dobry stan zdro-
wotny. W oparciu o dostgpng literaturg z tego zakresu nalezy uznaé¢ wystgpujacy dawniej oraz
aktualnie proces obejmowania ochrong pojedynczych tworéw przyrody za dos¢ dowolny i nieo-
party o przyjetg ogélnokrajowg strategi¢ ochrony zasobéw przyrody, zaréwno ozywionych, jak
i nicozywionych. Gtéwnym bodZcem do obejmowania drzew ochrong byly najczgsciej ich okazate
rozmiary, a zwlaszcza grubosé (obwdd) pnia.

Na poczatku lat 60. XX wieku podjeto prébe uporzadkowania zakresu dziatari ochroniarskich,
odwotujgc si¢ m.in. do przestanek naukowych. Z uwagi na trudnos¢ okreslania wicku drzew
rosngeych, zwlaszeza starszych, oparto si¢ z koniecznosci na wymiarach, ustalajac dolne granice
dla gtéwnych gatunkéw drzew rodzimych. Podano je w ,,Instrukcji o urzgdzaniu laséw w parkach
narodowych i rezerwatach przyrody” z 1962 roku. W publikacjach i rejestrach pomnikéw, ze
wzgledu na trudnosci zwigzane z pomiarem piersnic grubych drzew, czgsto zamiast piersnic
podawane byty obwody drzew mierzone na wysokosci 130 cm od powierzchni gruntu. Kolejng
prébe uszczegbtowienia oraz rozszerzenia listy gatunkéw drzew — kandydatéw na pomniki przy-
rody podjeto w Instrukcji... [1996]. W czesci II dokumentu poza wymienionymi wezesniej
gatunkami znalazly si¢: grusza pospolita, czeresnia, glég, klon polny, leszczyna i szaktak pospolity.
Skorygowano réwniez niektére wymiary graniczne — obnizono je np. dla d¢bu bezszyputkowego
i dla brzozy omszonej, a podwyzszono dla klonu jaworu. Wykazy obejmowaty jednak wylacznie
gatunki rodzime, poniewaz dotyczyly ochrony pomnikowej realizowanej w parkach narodowych
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i rezerwatach przyrody, gdzie z zasady nie tolerowano wéwezas gatunkéw obcego pochodzenia.
Stosowac je nalezato dla drzew i krzewéw rosngcych w naturalnych warunkach, w lasach, zazwy-
czaj w zwarciu, jednakze majg one w poréwnywalnym wicku wicksze wysokosci i mniejsze
piersnice niz drzewa wolno rosngce. Wymiary drzew — kandydatéw na pomniki przyrody postu-
lowano w projekcie kolejnego rozporzadzenia uznac za ,,obowigzujace”. Dokument ten zawierat
bl¢dy wielokrotnie wytykane przez rézne Srodowiska przyrodnikéw: nadal brakowato w nim np.
olszy czarnej oraz pozostaly réznice w obwodach podanych przy tej samej srednicy dla dwdch
gatunkéw brzozy. Ponadto uzyto w nim niestosowanych juz wéwczas gatunkowych nazw tacin-
skich. Opracowane w latach 60. XX wieku przez Ministerstwo Lesnictwa i Przemystu Drzewnego
zasady uznawania tworéw przyrody za pomniki przyrody pozwalaly obja¢ ochrong pomnikowg
okazy, ktére byly gatunkami rodzimymi, za$ okazy gatunkéw obcych — tylko po uprzednim
uzyskaniu zgody ministra. Kolejna polska ustawa o ochronie przyrody z 1991 roku wprowadzita
mozliwos¢ prawnej ochrony jako pomnikéw przyrody drzew gatunkéw zaréwno rodzimych, jak
i obcych.

Propozycje obwodéw minimalnych dla drzew i krzewéw, réwniez egzotycznych, rosngeych
na terenach zieleni urzgdzonej (zielerice, nasadzenia uliczne i przy posesjach) zawiera publikacja
Chachulskiego [1992], w ktdrej zestawiono sugerowane przez Jaremg¢ A. Rabinskiego graniczne
wymiary obwodéw dla drzew, grupujac je wedtug nazwy rodzajowej, ewentualnie gatunkowej,
piersnicy i obwodu. W odniesieniu do krzewéw autor zawarl uwagg, aby jako pomnikowe trak-
towaé te, ktére przybraty forme drzewiastg (np. deren, leszczyna, pigwa, szaklak, tarnina) oraz
kwitngce okazy bluszczu pospolitego. Przy propozycjach minimalnych obwoddéw drzew nie wy-
mieniono przestanek, jakimi kierowano si¢ przy okreslaniu minimalnych obwodéw oraz pier$nic
pozwalajacych na ustanowienie drzewa pomnikiem przyrody. Proponowano, aby dla gatunkéw
rodzimych, rosngcych w srodowiskach naturalnych, przyjmowaé wymiary podane w Instrukgji. ..
[1994], za§ w krajobrazie kulturowym i na terenach zieleni urzadzonej — zalecane przez
Rabinskiego [1992]. W przypadkach budzacych watpliwosci nalezato przyjmowaé wymiary nizsze
(bardziej liberalne), za$ dla gatunkéw nieujetych w zestawieniu nalezato przyjmowaé wymiary
podane dla drzew i krzew6w o zblizonych zdolnosciach wzrostu, rozwoju i dtugosci zycia.

Materiatl i metody

Analizie poddano dane historyczne oraz aktualne uzyskane z regionalnych dyrekeji ochrony
srodowiska. Na potrzeby pracy utworzono baz¢ pomnikéw przyrody ozywionej obejmujaca dane
z catego kraju w ujednolicony sposdéb, wedlug trzech kategorii drzew — pomnikéw przyrody:
pojedyncze drzewa, grupy drzew, aleje. Przeglad istniejacej literatury dotyczacej ochrony zabyt-
kéw przyrody, prowadzony w ramach badari teoretycznych, obejmowat historyczne opracowania
i rejestry, kwestionariusze w sprawiec pomnikéw przyrody na ziemiach polskich. Szczegétowymi
badaniami obj¢to wszystkie pomniki przyrody wystgpujace na terenie catego kraju, wedhug ich
stanu na poczgtek 2011 roku. Zakres badari zostat ograniczony do drzew — pomnikéw przyrody
(wystgpujacych w trzech kategoriach: pojedynczych drzew, grup drzew, alej), ktére tworzg naj-
liczniejszg cz¢$¢ pomnikéw przyrody w Polsce. Dane zostaly zebrane we wszystkich regional-
nych dyrekcjach ochrony srodowiska, czyli objety caty obszar kraju. Przygotowano baz¢ danych
wedtug jednolitych kryteriéw. Nastgpito ustalenie liczby drzew pomnikowych, pogrupowanic
w zbiory danych wedtug gatunkéw drzew i krzewdéw rodzimych oraz introdukowanych, a takze
okreslenie btedéw i niescistosci podawanych informacji. Po weryfikacji i krytycznej analizie
danych dokonano analiz statystycznych majgcych na celu wskazanie minimalnych, srednich
oraz maksymalnych obwodéw drzew objetych ochrong prawng w kraju.
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Wyniki
Ochrona przyrody, ze wzgledu na ogromng réznorodno$¢ i zmiennosé, nie poddaje si¢ dziata-
niom schematycznym, jednakze odpowiednio uszczegétowione cechy (nie tylko wymiarowe)
ulatwialyby celowe i planowe ich ustanawianie oraz w sposéb unormowany okreslatyby przed-
miot ochrony, a takze umozliwiatyby skuteczne planowanie sieci pomnikéw przyrody w kraju
i zarzgdzanie nimi.

7 uwagi na najbardziej szczegétowe dane dotyczace obwodu poszezegélnych okazéw pod-
dano analizie obwody okazéw drzew (i krzewéw) wehodzacych w sktad najliczniejszej kategorii
drzew — pomnikéw przyrody, czyli drzew pojedynczych. Informacje znajdujace si¢ w rejestrach
pomnikéw przyrody otrzymanych od regionalnych dyrekeji ochrony srodowiska czgsto nie pre-
zentowaly szczegdétowych informacji o obwodach poszczegélnych drzew wehodzaeych w sktad
grup drzew oraz alej.

Obwody srednie, minimalne i maksymalne dla najwazniejszych gatunkéw drzew pomni-
kowych zestawiono w tabeli 1 (wyliczenia oparto na obwodach drzew podanych w rejestrach
pomnikéw). Dla obwodéw drzew pomnikowych obliczono szereg wskaznikéw statystycznych.
Wydaje sie, iz szczegélnie wartos¢ mediany stuzyta do rozwazenia propozycji dla obwodéw po-
szczegolnych gatunkéw drzew. Czesto wartos¢ ta jest nizsza od Sredniej arytmetycznej lub jej
réwna. Dla niektérych gatunkéw wartosé odchylenia standardowego jest niewielka (gléwnie
w przypadku mniej licznych gatunkéw), co $wiadezy o skupieniu wartosci obwodéw wokét $red-
niej arytmetycznej. Zestawienie to pokazuje réwniez bledy w typowaniu jako pomnikéw przy-
rody niektérych okazéw, a takze znaczacg rozpigtosé obwodéw drzew uznawanych za pomniki
przyrody. Przykladem moze by¢ buk pospolity — minimalna wartos¢ obwodu drzewa uznanego
za pomnikowe to 113 cm, podczas gdy najwigkszy obwéd to 910 cm, a obwéd orientacyjny (mini-
malny dla kandydata) wynosi 300-310 cm. Podobnie jest w przypadku d¢bu szyputkowego,
gatunkéw topdl czy wigzéw. We wstgpnych kryteriach dotychczas stosowanych minimalne obwody
dla kandydatéw na pomniki przyrody sg znacznie wyzsze. Istotne jest pytanie praktyczne, czy
celowe jest objgcie okazu ochrong w postaci przyznania statusu pomnika przyrody, jesli jego obwéd
jest zdecydowanie mniejszy w poréwnaniu z innymi okazami tego gatunku w kraju. W tabeli 2
zamieszczono dotychczasowe propozycje réznych autoréw dotyczace obwodéw drzew pomni-
kowych, ktére przyjmowano szacunkowo, postulatywnie — brakuje bowiem informacii, jak dane
te zostaly wyliczone.

Proponowane przez autork¢ minimalne wymiary drzew i krizew6éw najwazniejszych ga-
tunkéw typowanych do ochrony pomnikowej zestawiono w tabeli 2. Podane wymiary dotyczg
drzew pojedynczych, gdyz w tej kategorii w utworzonej bazie pomnikéw przyrody znajdowato
si¢ najwigcej pomierzonych obwodéw. W przypadku wigkszych zatozeri kompozycyjnych, jakimi
sg grupy lub aleje, obwody podawano giéwnie w przyblizonych przedziatach, nie byly to pre-
cyzyjne obwody poszczegélnych drzew tworzgcych pomnik przyrody. Propozycja autorki opiera
si¢ gléwnie na modyfikacji wartosci mediany, wyliczonej ze zbioru drzew pomnikowych dla
poszczegdlnych gatunkéw. Positkujac si¢ innymi wskaznikami ujetymi w tabeli oraz wiedza
dendrologiczng, przyjeto propozycje liczb calkowitych, najbardziej zblizonych do wartosci
mediany. Proponowane obwody minimalne kandydata — okazu drzewa do objgcia ochrong w po-
staci pomnika przyrody — r6znig si¢ nieco od propozycji pozostatych autoréw. W odréznieniu od
wezesniejszych propozycji wymiarowych dla drzew — kandydatéw na pomniki przyrody, opierajg
si¢ na wyliczeniach statystycznych srednich obwodéw drzew pomnikowych dotychczas obje-
tych ochrong pomnikows. Z przeanalizowanych danych wynika, iz w niektérych przypadkach
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Tabela 1.
Srednia (M), mediana (Me), wartosci minimalne (Min) i maksymalne (Maks) oraz odchylenie standardowe
(SD) wraz z 95% przedzialem ufnosci (-95; +95) obwodéw [cm] pojedynczych drzew — pomnikéw przy-
rody
Mean (M), median (Me), minimum (Min) and maximum (Maks) values and standard deviation (SD) with
95% confidence interval (<95; +95) of circumference [cm] of individual trees — nature monuments

Gl N M Me Min Miks SD 95 495
Species
Brzoza brodawkowata 500 yas 0y e 80 628 668 596 759
Silver birch
Buk pospolity

1434 357,06 3465 113 910 87,4 84,4 90,8
European beech

Cis pospolity
European yew

Dab szyputkowy
Pedunculate oak
Grab pospolity
Common hornbeam
Jesion wyniosty
European ash

Jodta pospolita
Silver fir
Kasztanowiec pospolity
Horse-chestnut
Klon jawor
Sycamore maple
Klon pospolity
Norway maple

Lipa drobnolistna
Small-leaved lime
Lipa szerokolistna
Large-leaved lime
Modrzew europejski
European larch
Olsza czarna

Black alder

Platan klonolistny
London plane
Sosna zwyczajna
Scots pine

Swierk pospolity
Norway spruce
"Topola biata

Silver poplar

Wigz szyputkowy
European white elm
Wierzba biata
White willow

34 14904 1215 47 512 1340 1243 1454
9433 40580 395 122 910 1048 1033 1063
277 22991 242 115 480 690 565 886
1212 33361 320 70 707 842 81 87,7
4 29452 287 90 570 894 739 1133
407 3104 310 80 594 730 681 786
337 30538 294 80 610 822 764 889
724 29639 290 80 690 648 615 686
3245 37215 359 220 1100 1140 1113 1168
323 39412 367 108 860 1180 1095  127.8
272 26996 268 60 675 795 733 868
105 277,68 275 65 590 737 649 853
349 401,94 388 40 1050 1186 1104 1282
990 29578 288 133 660 850 785 926
2091 28444 284 120 608 629 582 685
243 4563 445 112 830 978 898 1073
664 36296 335 80 940 3867 3669 4087

101 393,64 380 151 823 120,1 105,5 1394
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Tabela 2.

Dotychczas stosowane propozycje oraz autorskie zalecenia minimalnych obwodéw (na wysokosci 130 cm
od powierzchni gruntu) pojedynczych drzew — kandydatéw na pomnik przyrody

Previously suggestions and author’s recommendations of minimal circuits (at a height of 130 cm from the
soil surface) individual trees — candidates for monument of nature

Kujawa- Kujawa-  Propozycja

Gatunck [Ii‘a;izgii Ins.truk- Zasady... Rucidski Pawlaczyk  Pawlaczyk  autorki
Species 1a<) 9 Z]S [?; 94] [1996] [1998]  iPawlaczyk iPawlaczyk Author’s

[1998] (1999]  proposal
]?.rzoza brodawkowata B 220 160 200 200 200 200
Silver birch
Buk pospolity 300 314 - 300 300 300 310
European beech
Cis pospolity B B B B wszystkie 100 120
European yew all
D3b szyputkowy 300 380 190 300 300 330 400
Pedunculate oak
Grab pospolity - 190 160 200 180 240 200
Common hornbeam
Jesion wyniosty 250 250 220 250 280 250 300
European ash
]f.)d}a pf)spohta 300 314 Wszystkie .. wszystkie - 280
Silver fir all all
Kasztanowiec pospolity 300 _ _ 300 250 300 310
Horse-chestnut
Klon jawor 225 250 - 225 250 250 290
Sycamore maple
Klon pospolity 250 220 190 225 250 250 290
Norway maple
Lipa drobnolls'ma 300 314 220 300 300 300 360
Small-leaved lime
Modrzew europejski 250 314 _ 250 230 300 260
European larch
Olsza czarna
Black alder - 220 225 230 250 270
Platan klonolistny 300 _ _ 300 _ - 380
London plane
Sosna z.wyczajna 275 314 140 - 230 250 280
Scots pine
Swierk pospolity 250 314 200 314 230 230 280
Norway spruce
TOpola biata 400 380 - 400 wszystkie 300 450
Silver poplar all
Wigz szypuik(.)wy 225 220 _ _ 230 300 330
European white elm
Wierzba biata 300 314 wszystkie 300 300 330 380

White willow all
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obw6d minimalny powinien by¢ nieco wyzszy (np. dab szypulkowy, topola biata, gatunki
wierzb, lip i klonéw), a w przypadku niektérych gatunkéw nizszy niz zalecany wezesniej (np.
buk pospolity, dab bezszyputkowy, jarzab pospolity, mitorzab dwuklapowy, modrzew europejski
i sosna zwyczajna). Zaproponowane obwody minimalne stanowig wstgpne kryterium w koncepcji
ustanawiania drzew — pomnikéw przyrody.

Kolejnym etapem do typowania drzewa — pomnika przyrody moze by¢ w proponowane;j
koncepcji okreslenie klasy wartosci przyrodniczej i spotecznej drzew [Pietrzak 2011]. Sadzi sig,
iz zaproponowane wymiary dla drzew — kandydatéw na pomniki przyrody wptyng pozytywnie
na podejmowanie decyzji o uznawaniu kolejnych tworéw przyrody zywej za pomniki przyrody.
Ponadto jest to jedno (wstgpne) z kryteriéw i cech majgcych wpltyw na decyzje o uznaniu
tworéw przyrody za pomniki przyrody ze wzgledu na inne wartosci (np. spoteczne, historyczne).

Podsumowanie

Biezaca wiedza o drzewach — pomnikach przyrody w kraju nie jest wystarczajgca do planowania
sieci pomnikéw przyrody, ich celowego ustanawiania i zarzadzania nimi. Zbyt ogélny zapis
w ustawie o ochronie przyrody i brak rozporzadzeri do ustawy spowodowat wiele niejasnosci
przy ustanawianiu pomnikéw przyrody. W perspektywie czasu regionalne zréznicowanie liczby
pomnikéw przyrody moze si¢ zmniejszaé poprzez kierowanie si¢ jednolitymi kryteriami wartosci
przyrodniczej i spotecznej, jak réwniez okreslonymi wartosciami lokalnej przyrody. W odpowied-
nim planowaniu i zarzadzaniu tg formg ochrony przyrody nalezaloby uwzgledni¢ nastgpujace
czynniki:

# Pomniki przyrody sg najwazniejszq i najliczniejszg z tzw. indywidualnych form ochrony przy-
rody, jakie wyst¢pujg na terenie kraju. Wydaje si¢ réwniez, iz celowe i rozwazne wyznaczanie
tego typu obiektéw moze stanowi¢ wazng i skuteczng ochron¢ drzew — pomnikéw przyrody.

# Aktualna sie¢ drzew — pomnikéw przyrody wymaga udoskonalenia w réznym zakresie i pod
réznymi wzgledami. Podstawg powinny zawsze by¢ badania aktualnego stanu (inwentaryzacja
obiektéw), a nastgpnie okreslanie potrzeb majgcych w rezultacie prowadzi¢ do pozadane;j struk-
tury ilosciowej i jakosciowej sieci pomnikéw przyrody ozywionej, przy zastrzezeniu, iz wraz
z postepem badan okreslona koncepcja moze ulegaé modyfikacjom.

# Periodyczna inwentaryzacja obiektéw pomnikowych powinna prowadzi¢ do pozadanej struktury
ilosciowej i jakosciowej sieci drzew — pomnikéw przyrody, jak réwniez wyznaczenia i objecia
ochrong okazéw wartosciowych z przyrodniczego punktu widzenia oraz znaczenia dla spote-
czenstwa.

# Nalezy zadba¢ o rozwazny i celowy rozwdj sieci drzew — pomnikéw przyrody, zwlaszeza jesli
istniejg przestanki do ich utworzenia (np. okazy majace szczegdlng wartosé historyczng, ro-
sngce przy obiektach uzytecznosci publicznej, przy szkotach, uniwersytetach, miejscach inte-
grujacych spoteczeristwo, jak np. parki miejskie, szlaki turystyczne czy $ciezki dydaktyczne).

# Proponowane minimalne obwody wyznaczajgce drzewa do objecia ochrong réznig si¢ od pro-
pozycji pozostatych autoréw — uwzgledniajg rzeczywiste wymiary drzew bedacych pomnikami
przyrody i wyliczenia srednich obwodéw drzew pomnikowych dotychczas objetych ochrong
pomnikowg. Analizy te uzupetniajg braki danych dotyczacych aspekté6w wymiarowych drzew
pomnikowych w terenie, jako kryterium wstepne przy ustanawianiu pomnikéw przyrody.
Zaproponowane minimalne wymiary do uznawania drzew za pomniki przyrody mogtyby wpty-
ng¢ na podejmowanie decyzji o uznaniu kolejnych tworéw przyrody Zzywej za pomniki przyrody.

# Koncepcja ustanawiania drzew — pomnikéw przyrody podkresla koniecznos$é uwzgledniania
kryteriéw o charakterze wymiarowym, a w nast¢pnej kolejnosci przestanek o charakterze przy-
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rodniczym i spotecznym. Drugim etapem prezentowanej koncepcji bedg klasy wartosci przyrod-
niczej i spotecznej drzew pomnikowych, ktére mogg mieé takze znaczenie przy poszukiwaniu
Zrédet finansowania ewentualnych zabiegéw konserwatorskich i pielggnacyjnych oraz prac
przy aranzacji otoczenia.
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