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Zewnetrzne zagrozenia przyrody
w parkach narodowych
w Polsce
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External threats to nature in national parks in Poland

Z ewnetrzne czynniki zagrozen w parkach narodowych to przede
wszystkim zanieczyszczenia przemyslowe przenoszone przez powie-
trze, szkody komunalne, gospodarka wodna i rolna w sgsiedztwie parkow,
antropopresja, a w tym presja réznych instytucji i organizacji wywierana
w celu korzystania z terenéw parkow narodowych dla wiasnych potrzeb.

Najwazniejszym czynnikiem zagrozen zewnetrznych sg przemystowe
zanieczyszczenia przenoszone przez powietrze, zwane potocznie zanie-
czyszczeniami powietrza. Zanieczyszczenia te mogg wystepowaé w for-
mie gazéw, glownie tlenkéw siarki i azotu, oraz pyléw zawierajgcych nie-
jednokrotnie w swym skladzie metale cigzkie.

Zanieczyszczenia pylowe, w zwigzku z opanowaniem techniki ich wy-
lapywania w ponad 99% przez elektrofiltry, stopniowo powinny stawac
sie mniej grozne. OczywiScie pod warunkiem bezwzglednego stosowania
tych urzadzen i przestrzegania technicznego rezimu ich obslugi. Zagroze-
niem beda nadal réznorodne mate lokalne kotlownie czy indywidualne
gospodarstwa, ktore ze wzgledéow ekonomicznych pozbawione sg tych in-
stalacji. Jednak zasieg ich oddzialywania jest niewielki, a przez zmiang
opalu mozna w znacznym stopniu ograniczy¢ ich szkodliwg emisje.

Bardzo grozne pozostang w dalszym ciggu emisje gazéw. Emisje te
sa szkodliwe w postaci lotnej, czesto, poniewaz stanowig bezwodniki kwa-
séw, spadaja takze w formie jeszcze grozniejszej, w postaci kwasnych
deszczow powodujgcych dodatkowo stale zmiany w glebie i zbiornikach
wodnych. Ponadto gazy moga by¢ przenoszone na znaczne odlegloSci
w zaleznosci od wysokosci kominéw i warunkéw meteorologicznych (wia-
try, ciénienie atmosferyczne, opady). O ile wigc w zakresie redukcji za-
nieczyszczen pylowych sytuacja powoli sie poprawia, to nastepuje ciagly
wzrost zanieczyszczen gazowych, rocznie o 2—3% tlenkéw siarki i 5%
tlenk6w azotu. Nic nie wskazuje na to, aby w ciggu najblizszych lat sy-
tuacja ta ulegla poprawie. Budowanie wysokich kominéw nie stanowi
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rozwigzania tego problemu. Przykladem moze byé Zaglebie Ruhry
w RFN, gdzie ponad dwadziescia lat temu czesto wystgpowatly tak zwane
,,smogi”’, powodujac liczne zatrucia mieszkancéw. Wybudowano wiec wyz-
sze kominy, aby gazy wyrzuca¢ na wigksze wysokosci, efektem tego byto
poprawienie warunkéw lokalnych, lecz takze obecne zamieranie laséw
w Gorach Harzu na granicy z NRD.

W naszym kraju przykladem sg Sudety, a w nich Karkonoski PN,
gdzie kumulujacy sie naplyw zanieczyszczen powietrza z zachodniej Eu-
ropy i tak zwanego ,,worka turoszowskiego” (elektrocieptownie polskie
i niemieckie na wegiel brunatny) spowodowal silne oslabienie drzewo-
stanow i w konsekwencji ich masowe zaatakowanie przez szkodniki wtor-
ne, glownie przez kornika drukarza. Nastepstwem jest zamieranie drze-
wostanow $wierkowych na powierzchni dochodzgcej do 2000 ha, co sta-
nowi ponad 50% powierzchni lesnej parku. Poniewaz, jak juz wspomnia-
no, w ciggu najblizszych lat emisja gazoéw nie ulegnie zmniejszeniu,
w pesymistycznych prognozach przewiduje sig, ze w ciggu najblizszych
dziesieciu lat $wierk wypadnie calkowicie. Karkonoski PN bedzie wiec
pozbawiony $wierka, podstawowego lasotwdrczego gatunku w goérach.

FPoza Karkonoskim PN, w strefie silnych zagrozen przemystowych
znajdujg sie takze Ojcowski, Wielkopolski i Babiogorski PN. Ocenia sie,
ze ponad 6% powierzchni parkéw narodowych w Polsce znajduje sie
w III strefie silnych zagrozen. W bardzo trudnej sytuacji znalazl sie
Wielkopolski PN. Oslabione drzewostany sosnowe, na skutek dzialan
przemystu lokalnego (Poznanska Fobryka Betonéw, Zaklady Nawozow
Fosforowych, okoliczne cegielnie i spaliny samochodéw) i obnizenia sie
o ponad 2 m poziomu wody gruntowej, zostaly silnie zaatakowane przez
brudnice mniszke, a nastepnie cetynce, korniki i przyplaszczka. Efektem
jest pozyskiwanie, z konieczno$ci, przez trzy ostatnie lata w ramach cigé
sanitarnych az 16 m3 drewna rocznie z jednego hektara.

W tab. 1 przedstawiono wyniki monitoringu prowadzonego przez In-
stytut Badawczy Lesnictwa z sezonu grzewczego 1985/86. Z danych tych
wynika, ze nie ma parku, ktéry nie bylby narazony na szkodliwe wply-
Wy zanieczyszczen przenoszonych przez powietrze. Pordéwnanie jednak
tylko tych suchych liczb, bez ich analizy, i wycigganie na ich podstawie
wnioskow byloby bledne, gdyz oprocz wielkosci bezwzglednych skazen
istotne sg warunki w jakich one wystepuja. Wiadomo przeciez, ze nawet
niewielkie skazenia w surowych warunkach regla goérnego Karkonoskie-
go PN, czy na slabych siedliskach boru suchego lub bagiennego Kampi-
noskiego PN, beds bardziej szkodliwe dla drzew niz wieksze ich stezenie
na zyznych siedliskach Roztoczanskiego PN. Wazny jest réwniez sklad
gatunkowy drzewostanéw. Ogélnie wiadomo, ze najmniej odporne na ga-
zy sa gatunki iglaste (kolejno: jodla, $wierk, sosna), a sa to przeciez ga-
tunki lasotwércze dla regla gérnego i siedlisk borowych. Wazne wiec be-
dzie wykonanie przez IBL analizy wynikéw uzyskanych z pomiaréw i to
z okresu diuzszego niz jedno pélrocze. To samo dotyczy pylow, przy kto-
rych niezbedne bedzie wykonanie ich chemicznej analizy, gdyz czeéé tych
pylow moze by¢ nieszkodliwa. IBL przypuszcza, ze wysoki wskaznik py-
0w w Roztoczanskim PN spowodowal less, a w Slowinskim PN piasek
z wydm, gdyz w poblizu tych parkéw narodowych nie ma duzych o$rod-
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Tabela 1

Wyniki monitoringu prowadzonego przez Instytut Badawczy Lefnictwa,
Srednie z sezonu grzewczego 1985/1986

Park Narodowy g/l iobs mgimi/dobe e/mimnc
Babiogorski 34,8 0,2 3,1
Bialowieski 17,4 0,2 1,6
Bieszczadzki brak danych pomiarowych
Gorczanski 29,6 0,1 2.2
Kampinoski *) 6,6 0,1 0,3
Karkonoski *) 20,2 0,2 1,6
Ojcowski 55,0 0,6 2,8
Pieninski 45,7 0,3 2,8
Roztoczanski 22,8 0,3 7,7
Stowinski 7,1 0,2 3,4
Swietokrzyski 26,2 0,5 2,8
Tatrzanski 18,1 0,1 1,5
Wielkopolski 448 0,9 3,4
Wolinski 6,8 0,2 1,7

*) Uwaga:
Poniewaz nie przeprowadzono pomiaru w Kampinoskim i Karkonoskim

PN, wiekoéci przyjeto jak dla sasiednich nadle$nictw, Kampinoskiego
PN jak nadle$nictw Jablonna, Karkonoskiego jak dla nadl. Sniezka. Dla
Bieszczadzkiego PN nie bylo mozliwosci przyjecia wynikow z sasiedniego
nadles$nictwa, gdyz cale OZLP Krosno nie bylo objete monitoringiem.

kow przemyslowych. W przypadku Babiogérskiego, Swietokrzyskiego
i Wielkopolskiego PN pyly te sg zapewne pochodzenia przemyslowego.
Tereny tych parkow i Ojcowskiego PN s3a najbardziej skazone metalami
ciezkimi, co wykazata w swych badaniach K. Grodzinska (4).

Trzeba tu zaznaczy¢, ze w metodzie monitoringu IBL dokonywany
jest pomiar zanieczyszczen przenoszonych przez powietrze w postaci su-
chej (pyly, gazy), natomiast pominigty jest pomiar w postaci mokrej
(kwasne deszcze). Metoda ta nie jest wiec metodsg kompleksows. Jednakze
przy braku innych pomiaréw obejmujgcych calg powierzchnie lasow
w Polsce, wyniki pomiaréw IBL sg bardzo przydatne, gdyz pomimo ich
niedoskonalosci, pozwalaja na okre$lenie po raz pierwszy w Polsce stop-
nia zanieczyszczenia przemystowego groznego dla lasow.

Szkody komunalne wystepuja praktycznie we wszystkich parkach na-
rodowych. W najwigekszym nasileniu w parkach polozonych w poblizu
duzych aglomeracji miejskich, a wigc w Kampinoskim PN, Karkonoskim
PN, Ojcowskim PN, Swietokrzyskim PN, Tatrzanskim PN, Wielkopol-
skim PN i Wolinskim PN. Zagrozenia komunalne to przede wszystkim
nie oczyszczone $cieki, spaliny samochodowe, smieci, ujecia wodne, zapo-
trzebowanie na tereny rekreacyjne oraz na rézne budowle komunalne.

39



Przykladami mogg byé: Scieki ze szpitala dziecigcego w Dziekanowie od-
prowadzane na teren Kampinoskiego PN, Sciezki z prewentorium dziecig-
cego odprowadzane do Jeziora Goreckiego w Wielkopolskim PN, scieki ko-
munalne z Miedzyzdrojéw odprowadzane do Zalewu Szczecinskiego w bez-
posrednie sgsiedztwo Wolinskiego PN, zasmiecanie terenu Kampinoskie-
go EN, ujecia wody pitnej w Tatrzanskim i Karkonoskim PN, projekto-
wane nowe ujecia w tych parkach i Wolinskim PN, projekty budowy
nowych osrodkow rekreacyjnych w Wolinskim i Stowinskim PN, nowe
tereny rekreacyjne, w tym projekty budowy nowych wyciggow w Ta-
trzanskim, Gorczanskim, Karkonoskim i Wielkopolskim PN, przekaznik
telewizyjny w Swietokrzyskim PN. Mozna by wyliczy¢ jeszcze szereg
dalszych przykladow.

Wadliwie prowadzona gospodarka wodna na terenach sgsiadujgcych
z parkami narodowymi réwniez moze stanowi¢ powazne zagrozenie dla
ich przyrody. Melioracje wodne majgce na celu odwodnienie gruntow
rolnych sgsiadujgcych z parkiem narodowym mogg powodowac obnize-
nia sie poziomu wody gruntowej na terenie parku. Jest to bardzo istotne
przy ogélnie obserwowanym obnizaniu sie poziomu woéd gruntowych
w Polsce w wyniku susz, ktore wystapily w poczatkach lat sze$édziesig-
tych i osiemdziesigtych. Przykladem tego moze by¢ Wielkopolski i Kam-
pinoski PN. Podobnie, zbyt intensywne nawozenie gruntéw rolnych
w zlewni parku narodowego wplywa negatywnie na stan wody rzek i je-
zior parku powodujgc ich eutrofizacje. Przykladem jest jezioro r.ebsko
w Slowinskim PN, ktoére zarasta w zastraszajgcym tempie w wyniku za-
nieczyszczen Sciekami i doptywu wod z okolicznych lgk z dodatkiem na-
wozow sztucznych wymywanych przez deszcze i niesionych przez rzeke
przeplywajacg przez to jezioro.

Projektowane glebinowe ujecie wody pitnej dla Swinoujscia z wyspy
Wolin spod terenu Wolinskiego PN moze w powazny sposdb zaklocic
panujace tam stosunki wodne, a nawet wrecz osuszy¢ te wyspe. Nie po-
winno sie dopusci¢ do budowy tego ujecia bez przeprowadzenia wczes-
niejszych niezbednych badan.

Projektowana budowa zapory wodnej na Dunajcu moze stanowié¢ po-
wazne niebezpieczenstwo dla Pienin, moze zmieni¢ nie tylko panujace
tu stosunki wodne, lecz wplyng¢ takze destrukcyjnie na goérotwor. Po-
dobnie, projektowana zapora i zbiornik w Siemiandéwce w poblizu Pusz-
czy Bialowieskiej moze zmieni¢ stosunki wodne w Puszczy i zagrozié
Bialowieskiemu PN. Czy obawy te sg stuszne pokaze przysztosé, gdyz obie
te zapory sg w trakcie realizacji.

Kolejnym zagrozeniem dla Karkonoskiego PN, bedacego, jak juz wy-
kazano, w najgorszym stanie, jest projektowana przez Czechostowacje
budowa nowego schroniska i restauracji na 250 miejsc oraz wyciggu gon-
dolowego na Sniezke. Wedlug wstepnych uzgodnien, zaopatrzenie schro-
niska w wode odbywaloby sie¢ ze strony polskiej, oczyszczone &cieki by-
tyby wpuszczane w masyw Sniezki, a material budowlany przewozony
byiby przez ,,Budimex” (ewentualnego wykonawce) droga od Bierutowic
obok Wangu przez Karkonoski PN. Wszystkie konsekwencje tego przed-
sigwzigcia mogg by¢ trudne do przewidzenia. Mozna sie spodziewaé:
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— zniszczenia drogi oraz zasilenia spalinami z ciezkich samochodéw
i t-k juz mocno zanieczyszczonego powietrza w parku,

— zaklécenia w wyniku ujecia wody pitnej stosunkéw wodnych pod
Sniezkg, w tym Scistym rezerwacie torfowym,

— zaklécenia stosunkéw wodnych w masywie Sniezki, czy wrecz jej
podmycie, w wyniku odprowadzania oczyszczonych Sciekéw,

— wazrostu liczby turystéw w parkach, a park ten juz obecnie w tym
zakresie bije rekordy.

Kolejnym zagrozeniem dla przy:rody, szczegélnie dla ptactwa w Sto-
winskim i Wolinskim PN, sg ropopochodne zanieczyszczenia wystepujace
w strefie przybrzeznej i plazy Baltyku.

Ostatnim czynnikiem zagrozenia, o ktérym nalezy wspomnie¢, moze
by¢ niewlasciwy stosunek wladz terenowych. Stosunek ten najczesciej
wynika z lokalnych potrzeb rozwoju, przy jednoczesnym niezrozumie-
riu celow parku narodowego.

PODSUMOWANIE

W wyniku dzialania oméwionych czynnikéw zagrazajgcych przyrodzie
parkoéw narodowych roczne wymuszone pozyskanie drewna z cie¢ sani-
tarnych znacznie przekracza wielko$ci planowane w ramach zadan
ochronno-hodowlanych.

To zwiekszone pozyskiwanie drewna jest wynikiem:

— gradacji brudnicy mniszki w latach 1981—1984, ktéra objela swym
zasiegiem tereny Wolinskiego, Stowinskiego i Wielkopolskiego PN.

— wazrostu zanieczyszczen przemysiowych powietrza, ktore spowo-
dowaly: stan kleski ekologicznej w Sudetach i oslabienie drzewostanéw
Karkonoskiego PN, a w konsekwencji masowe wypady swierka, oslabie-
nie drzewostanéw bedacych w zasieggu wplywu Gornoslaskiego Okregu
Przemyslowego w Ojcowskim i Babiogérskim PN, oslabienie drzewosta-
néw bedgcych pod wplywem okolic Kiele (drzewostanéw Swietokrzys-
kiego I'N), okolice Poznania (drzewostanow Wielkopolskiego PN) oraz
okolic Warszawy (drzewostanéw Kampinoskiego PN),

— wiatroloméw i $niegolomoéw w Gorczanskim i Roztoczanskim PN,

— nadmiernego rozwoju szkodnikéw wtornych znajdujgcych dobre
warunki rozwoju w ostabionych drzewostanach Karkonoskiego i Wielko-
polskiego PN,

— zjawiska wypadania jodly i swierka wystepujace w calej Europie
(rezultat wzrostu ogoélnego poziomu zanieczyszczenia powietrza w wy-
niku budowy wysokich kominéw, co w konsekwencji umozliwilo przeno-
szenie zanieczyszczen na duze odleglosci i spowodowalo kwasne opady),
dotyczy to Swietokrzyskiego, Bieszczadzkiego, Gorczanskiego, Pieninskie-
go, Ojcowskiego, Tatrzanskiego, Roztoczanskiego, Babiogorskiego i Kar-
konoskiego PN.
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W parkach narodowych w latach 1985 i 1986 pozyskano po ok. 180
tys. m® grubizny, podczas gdy roczne wielkosci pozyskania wynikajgce
z planowanych potrzeb hodowlanych szacuje sie na ok. 100 tys. m3. Z wy-
mienionych 180 tys. m3 drewna az 160 tys. m® to gléwnie posusz czynny
i jalowy pozyskany w cigciach sanitarnych. Wielkosé¢ ta dobitnie Swiadczy
o nie najlepszej kondycji zdrowotnej parkéw narodowych. Przedstawio-
ne w tab. 1 w pierwszej czesci opracowania wielkosci pozyskania pokry-
wajg sie w zupelnosci z omawianymi w artykule zagrozeniami. Pierwsze
miejsce w ilosci pozyskiwanego drewna z cie¢ sanitarnych zajmuje Wiel-
kopolski PN, gdzie w 1986 r. pozyskano az 16 m3 grubizny z jednego ha
lasu, drugim z kolei jest Karkonoski PN, gdzie pozyskanie to wynioslo
5 m3. W czolowce znajdujg sie tez Ojcowski, Goreczanski i Roztaczanski
PN.

Nalezy przyja¢, ze wskaznik pozyskiwanego drewna z cig¢¢ sanitarnych
jest cechg $swiadczgcg jednoznacznie o stanie zdrowotnym parku narodo-

wego. Jest to zrozumiale, gdyz ponad 70% powierzchni parkéw narodo-
wych stanowig lasy.

Tabela 2
Ocena zagrozenia
Wybrane czynniki
ek Bavadowy przemyst turystyka ﬁs& ; ?;(S); komunalne razem
Babiogérski 2 2 1 0 5
Bialowieski 0 0 0 0 0
Bieszczadzki 1 1 0 0 2
Gorcezanski 2 1 3 1 7
Kampinoski 2 1 1 3 7
Karkonoski 4 4 4 2 14
Ojcowski 3 4 3 3 13
Pieninski 2 3 1 2 8
Roztoczanski 1 0 2 1 4
Stowinski 0 0 1 1 2
Swietokrzyski 2 2 2 2 8
Tatrzanski 2 3 1 2 8
Wielkopolski 3 3 4 3 13
Wolinski 1 1 2 3 7

Objasnienia w tekscie

W tab. 2 przeprowadzono punktowa probe oceny zagrozenia poszcze-
golnych parkoéw narodowych przyjmujac nastepujaca 5-stopniowsg skale
ocen:

— 4 punkty zagrozenie bardzo duze,

— 3 punkty zagrozenie duze,

— 2 punkty zagrozenie Srednie,

— 1 punkt zagrozenie mate,

— 0 punktéw zagrozenie bardzo matle lub jego brak.



Do szacunkowej oceny przyjeto: zagrozenie przez przemys! w oparciu
takze o monitoring IBL, zagrozenie ze strony turystyki wykorzystujac
dane dotyczace turystow odwiedzajgcych park i ilos¢ kilometréw szlakédw
turystycznych przypadajacych na jednostke powierzchni (1000 ha), stan
zdrowotny lasu wykorzystujge wskaznik pozyskania m3 drewna w cig-
ciach sanitarnych z 1 hektara lasu, oraz szacunkowo zagrozenia komu-
nalne.

Sumy uzyskanych punktéw potwierdzily postawiong poprzednio teze,
ze najbardziej zagrozonym parkiem narodowym w Polsce jest Karkonoski
PN (14 p.), kolejno, bardzo blisko, sg Wielkopolski i Ojcowski FN (po
13 p.), czwarty, piata i szostq Iokate zajmuja Tatrzanski, Swietokrzyski
i Pieninski PN (po 8 p.) i kolejno Wolinski, Kampinoski i Gorczanski PN
(po 7 p.), Babiogorski PN (5 p.), Roztoczanski PN (4 p.), Stowinski i Biesz-
czadzki (po 2 p.) i Biatowieski (0 p.).

Oczywiscie przedstawmny sposob oceny jest dyskusy]ny Przede
wszystkim zagrozema sg roézne i nie mozna stawia¢ znaku réwnosci mie-
dzy zagrozeniami ze strony przemysiu i zagrozeniami ze strony turystyki
itp. Zdajgc sobie z tego sprawe, mozna przyja¢, ze dla celéw orientacyj-
nych i pewnego usystematyzowania czy uporzgdkowania, sposéb ten oce-
riajacy liczbowo stopien zagrozenia jest wystarczajacy.
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KpaTkoe cogepXaHHue

CaMbIM CYILUECTBEHHLIM M MMEIOUIMM camoe OBONpllioe 3HA4YeHue BHEIUHMM (ak-
TOPOM YIpO3bl HABJAIOTCH NPOMBIIIJIEHHbIe 3arpA3HEHUA IEPEHOCHMMBbIE BO3AYXOM.
Camoit GOMBINO) yrpo30it ABIAIOTCA 3arpA3HeEMa B Bupe rasa (SO; m Noyx), xoro-
pble TIEPEHOCATCA HA ObOJbIe DPACCTOAHMA M MOTYT OCaXIaThCAd B BUAE KUCIBIX
no¥aerr ¥ TyMmMaHoB. MeHBILIYIO Yrpo3y IpeAcTalfeT NbLIb M3-3a Bonbmioit adpdex-
TUBHOCTU 3JeKTPODOUILTPOB.

B 1986 roxmy 6onee 6%, JecHOM IJNOLIAAM HAUMOHANBLHBIX IMaPKOB HaXOAMIOCH
B III 3omne GONMBLINOIT Yyrpo3kl, B TOM umcie Gomee 500/, necos KapKOHOCKOr'0 HaLMO-
HaJNBHOTO mapka, a Takxe Jeca Orimosckoro HII, wacTs necoB BelbKOIOIBLCKOro

11 Ceenrtoxiumucxkoro HII.
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KomMyHanlbHble Yrpo3bl 5TO, IpeKJe BCEro, HEOYMIUIEHHbIE CTOKM OTBOJAMMBIE
Ha TEPPUTOPHIO I1apKa, BBIXJOMHBIe ra3bl aBTOMOOMUIIEN, MycOp, BOAHbIE MCTOYHMKH,
TePPATOPMM OTJBIXa M Pa3HOPOAHble KOMMYHaJbHbIe IOCTPOikM. KomMyHalbHbIe
norepu HabOmnwopawTcs B KamnuuaockoM, OimgozckoM, CpeHTOKIMCKOM, TaTiaHb-
CKOM, BelbKONmoabLcKoM M BONMHCKOM HaUMOHAJBHBIX IIapKax.

BogHoe XO3A1CTBO Ha TEPPUTOPUAX HENOCPEACTBEHHO MNPUIIEralIlMX K Mapky
pMBeJO K HapyLIEeHUI0 BOAHOM cucTeMbl B KaMIMHOCKOM M BeJbpKOIMOJLCKOM Ha-
LMOHANBbHBIX MIapKaX, a 4Ype3MepHOoe MMHepalbHOe yAobpenme K 9BTpOdM3alLMU DeK
1 03ép B Cnosunuckom HII.

VI3 nposenéHHO¥ 0ajnoBOM OLEHKM CTENeHM Yrpo3bl BBITEKAeT, 4YTO IIOR CaMoi
BonpwIOil yrpozoi HaxopsarTca B Ilonbme Kapxkonockuyt, Benpkononbckmit m On1oB-
CKMI1 HAllMOHAJbHBIE IIAPKM, B MeHbLIel creneHy CpeHTORmMCKMI . TaTIIaHBCKUM
u TleHMHCKUIT HALUMOHAJbLHbIE TIAPKH.

Summary

Industrial air pollutions are the critical and of greatest importance external
factors threatening the nature. Gaseous pollutions (SO, and NOy) are the greatest
threat because they can be transferred to far distances and fall in form of acid
rains and vapours. Dust pollutions are less dangerous because applied electrofilters
are relatively efficacious.

In 1986, more than 69, of the total forest area of national parks was lying in
the 3rd zone of threat (heavy threat), therein 509 of forest of Karnonosze Natio-
nal Park, forests of Ojcow N.P., parts of forests of Great Poland N.P. and Swiety
Krzyz N.P.

The most important communal threats are as follows: sewage to the territory
of national parks, combustion gas of cars, rubbish, water intakes, recreation grounds
and various communal buildings. Communal damage occur in Kampinos N.P., Kar-
konosze N.P., Ojcow N.P., Swiety Krzyz N.P., Tatra N.P.,, Great Poland N.P. and
Wolin N.P.

Water management in territories adjacent to parks caused disturbances of
water relations in Kampinos N.P. and Great Poland N.P.,, and excessive mineral
fertilization caused eutrophication of rivers and lakes in Slowinski N.P.

It results from a point evaluation that following parks are the most threaiened
ones in Poland: Karkonosze N.P., Great Poland N.P. and Ojcow N.P., whereas Swig-
ty Krzyz N.P., Tatra N.P. and Pieniny N.P. are threatened to a lower degree.
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