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W ostatnich kilku latach obserwuje si¢ wzrost areatu uprawy buraka
cukrowego (tab. 1), spowodowany jego duza oplacalnoscia i stopniowym
zmniejszaniem sie pracochlonnosci. Wynika ona z wprowadzania tzw.
nowej technologii produkecji z jej gléwnymi elementami: wiasciwym
przygotowaniem gleby i racjonalnym nawozeniem, siewem punktowym
nasion jednokielkowych, powszechnym stosowaniem herbicydéw oraz
kombajnowym zbiorem korzeni i liSci. Czynnikiem stymulujacym wzrost
uprawy jest takze wdrazanie do praktyki wynikéw badan dotyczacych
paszowego wykorzystania burakéow cukrowych. Warto$¢ paszowa ich
plonu globalnego jest bowiem zdecydowanie wyzsza od innych roslin
okopowych (tab. 3). Kalkulacja ta nie uwzglednia wprawdzie wyzszych
wymagan siedliskowych buraka cukrowego, lecz jego uprawa nie ogra-
nicza sie wylacznie do najlepszych gleb, tym bardziej, ze czesciowej re-
wizji ulegly poglady odnosnie do wymagan burakéw, zbytnio eksponu-
jace zyzno$é i zwiezlos¢ gleby, a nie doceniajace plonotwérezych wlasci-
wosci gleb $rednich i 1zejszych, ale utrzymanych w wysokiej kulturze
[2, 3]. Zwiekszajacemu sig¢ obszarowi uprawy (w roku 1975 prawie
500 tys. ha wobec 435 tys ha w roku 1966) nie towarzyszy jednak od-
powiedni wzrost plonéw. Wynika to z wielu powodéw, z ktérych do
najwazniejszych naleza: miesprzyjajacy przebieg pogody w ostatnich la-
tach, zwiekszanie obszaru uprawy przez sektor uspoteczniony, osiggajacy
dotychczas przecietnie mizsze plony niz indywidualny oraz maly postep
hodowlany, objawiajacy si¢ brakiem nowych odmian, wyraznie lepszych
od dotychczas uprawianych. Potencjalne mozliwosci plonotwoércze buraka
sa znacznie wigksze anizeli aktualnie osiggane. Swiadcza o tym wyniki
doswiadezenn odmianowych, przewyzszajace rezultaty z p6l produkcyj-
nych o 50%o (tab. 1, 2).
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Tabelal
Produkcja buraka cukrowego w latach 1966-75

Okres
Miernik
1966-70 1971-75
Obszar uprawy w tys. ha 420 446
Udzial w strukturze zasiewéw w % 2,76 3,04
Srednioroczny wzrost udziahu w struk-
turze zasiewow w 9, +0,05
Plon korzeni w q z ha 324 307

Tabela 2

Podstawowe cechy buraka cukrowego w do$wiadczeniach
w latach 1966-75

Okres
Cecha
1966-70 1971-75
Plon korzeni w q z ha 481 - 494
Zawarto$¢ cukru w 9%, 18,7 18,2
Plon biologiczny cukru w q z ha 90,2 90,3
Plon lici w q z ha 463 477

Rozmieszczenie uprawy burakéw w kraju jest bardzo zrdéznicowane.
W Swietle badan [1], istnieje uzasadniona rejonizacja buraka jako gatun-
ku, brak natomiast podstaw do wyznaczania odmian bardziej lub mmiej
przydatnych w okre$lonych rejonach uprawy.

Celem opracowania byla préba charakterystyki czynnikéw decyduja-
cych o plonowaniu i rozmieszczeniu uprawy buraka oraz Wskazama re-
jonéw o potencjalnych mozliwoséciach jej rozszerzenia.

METODYKA BADAN

Material zrédiowy stanowily wyniki do$wiadczen odmianowych i dane
z produkcji, obejmujgce w zasadzie okres dziesiecioletni, od roku 1966
do 1976. W niektérych wskaznikach uwzgledniono dodatkowo wczesniej-
szy okres (1961-1965), w innych — w zaleznosci od dostepnoéci materia-
6w 1 potrzeb metodycznych — ograniczono sie do kilku lat. Dynamike
zmian plonu burakéw i trend rozwojowy arealu uprawy w 10-leciu oce-
niano za pomoca rachunku regresji [4]. Uwzgledniono dane z 211 bylych
powiatow, w ktérych udzial buraka w strukturze zasiewéw byl nie mmiej-
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szy niz 0,5%. Wykonano analize wplywu wskaznikéw agroklimatycznych
i jakosci gleb [7], poziomu nawozenia oraz odleglo$ci powiatéw do cukro-
wni (w skali 5-stopniowej) na plon burakéw i kilka innych parametréow
produkeji (tab. 4). Burak cukrowy porownano z innymi gatunkami roslin
konkurencyjnych, stosujgc jako punkt odniesienia pieniezng i paszowy
warto$¢ 1 q jeczmienia (tab. 3).

Dane dotyczace do$wiadczen byly znacznie szczegblowsze. W anali-
zach uwzgledniono $rednie z czterech odmian (A. Janasz AJ 3, AJ Poly 1,
AJ Poly 2, AJ Polycama), ktére w calym okresie badan stanowity wzo-
rzec zbiorowy. Analizie poddano wyniki z 26 stacji oceny odmian pro-
wadzacych do$wiadczenia w ciggu co majmniej 3 lat. Badano zaleznosé¢
podstawowych cech burakéw decydujacych o ich wartosci gospodarczej
od miektérych czynnikéw $Srodowiska (tab. 5). Obliczenia wykonywano
na liczbach relatywnych, wyrazajagcych udzial wartosci cech w danej
stacji w stosunku do $redniej z wszystkich stacji. Uog6lniajacy miernik
ilosci i jakosci plonu buraka stanowil ,,syntetyczny wskaznik wartoSci
gospodarczej” (S).

S= I%E [Rc (k) - Wb+ RI(E) - Wi
gdzie:

Re (k) — plon relatywny cukru biologicznego w k-tej stacji,
Rl (k) — plon relatywny lisci w k-tej stacji,

Web — wartoéé cukru biologicznego w 1 q korzeni = $rednia cena
1 q korzeni (108 zl),
W1 — wartoéé paszowa 1 q liSci (74,3 z1).

OMOWIENIE WYNIKOW

Specyfika buraka jako rosliny przemystowej i pastewnej sprawia, ze
z innymi gatunkami poréwnywaé go mnalezy pod kilkoma wzgledami.
W opracowaniu poréwmnanie wartosci buraka cukrowego z pastewnym,
ziemniakiem, jeczmieniem i kukurydza ograniczono jedynie do wartosci
paszowej plonu, wyrazonej w jednostkach paszowych i pienigznych
(tah. 3). Pod wzgledem plonu jednostek, burak cukrowy przewyzszal
buraka pastewnego, zar6wno w doéwiadczeniach jak i produkcji, o okolo
6,5 tys. jednostek. Jeszcze wigksze byly dysproporcje pomiedzy bura-
kiem cukrowym a pozostalymi gatunkami. Zblizona wartos¢ paszowa
z jeczmieniem $wiadczy © imalej oplacalnosci uprawy ziemniaka na cele
paszowe, przy aktualnie osigganych w produkcji plonach. Wartos¢ pie-
niezna paszy osiggnietej z jgczmienia, w poréwnaniu do innych gatun-
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Tabela 3
Warto§¢ paszowa buraka cukrowego i roflin konkurencyjnych
Produkcja Doswiadczenia
Gatunek Plon jednostek Warto$¢ paszo- Plon jednostek Wartoéé paszo-
paszowych wa plonu w paszowych wa w tys. zl
wtys.z1ha tys.ztz1 ha wtys.z 1 ha z1ha
Burak cukrowy 15,47 49,36 27,16 86,65
Burak pastewny 8,71 27,79 20,89 66,64
Ziemniak 6,02 19,20 10,95 34,92
Kukurydza na kiszonke 12,13 38,69 16,22 51,74
Jeczmien jary 5,42 17,28 8,41 26,83

Objasnienie: — Dane dotyczg $rednich plonu gléwnego i ubocznego liczonych Iacznie, w latach 1966-75. Wartosé
plonu obliczono na postawie wzorcowej ceny jednostki paszowej jeczmienia (3,19 z1).

kéw, byla nizsza od okolo 10% (ziemmiak w produkeji) do ponad 220%
(burak cukrowy w doSwiadczeniach). Stopien ,,skondensowania” paszy,
wyrazajacy zawartos¢é jednostek paszowych w 1 q plonu gléwnego wraz
z odpowiadajacym mu (wynikajgcym z proporcji do plonu gléwnego) plo-
nem ubocznym, byl oczywiscie najwiekszy u jeczmienia, przeszlo 8-krot-
nie przewyzszajac buraka pastewnego, 6-krotnie — kukurydze i ziem-
niaka oraz 4-krotnie — buraka cukrowego. ,

Waznym czynnikiem ograniczajagcym rozwdj uprawy buraka jest
pracochionnosé. Koszty robocizny recznej przy buraku wynosily ponad
25%0 wszystkich kosztéw jego produkeji, matomiast przy zbozach tylko
6%o.

Przedstawione szacunki dotycza okresu sprzed roku 1975. Obecnie
niektore wskazniki, szczegdlnie naklady robocizny ludzkiej, w odniesie-
niu do buraké4w ulegajg znacznemu obnizeniu.

Rejonowos¢ uprawy burakéw spowodowana jest nie tylko wzgledami
przyrodniczymi, lecz réwniez w znacznym stopniu warunkami ekono-
micznymi, w tym gléwnie rozmieszczeniem cukrowni i ich odlegloscia
od plantacji. Cukrownie zlokalizowane s3 przede wszystkim w rejonach
gleb przydatnych do produkecji buraka i tam tez skupia sie podstawowy
areal jego uprawy. W miektérych rejonach ograniczone znaczenie bu-
raka wynika jedynie z powodu braku odbiorcy surowca. Najwieksze za-
geszczenie plantacji i cukrowni wystepuje w pasie od Dolnego Slaska
i Slaska Opolskiego, poprzez Wielkopolske i Kujawy do Delty Wisly
oraz na LubelszczyZnie, w wojewbdztwie przemyskim i zamojskim poza
jego czesScig poludniowo-zachodnis. Mniejsze rejony duzego matezenia

uprawy to zachodnia cze$¢ wojewéddztwa tarnobrzeskiego i potudniow
— kieleckiego. . _ :
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W latach 1961-1975 plony burakéw w produkcji, zaréwno w calej
gospodarce jak i w poszczegdélnych jej sektorach, wahaly sie w szerokich
granicach. Najnizsze zanotowano w roku 1962 — $rednio 262 g/ha,
a majwyzsze w roku 1967 — 358 g/ha. Na tak znaczng labilnosé¢ plonéw
decydujacy wplyw wywieral przebieg pogody w okresie wegetacji. W la-
tach o majnizszych $rednich plonach {1961-1965), gospodarstwa indywi-
dualne uzyskaly plon ponad 50 gq/ha wyzszy miz uspoltecznione. Najwyz-
sze plony zanotowano w latach 1967-1968, stad i $rednia krajowa w 5-
-leciu 1966-1970 byla wyzsza miz w pozostalych. W poréwnaniu z po-
przednim okresem, $redni plon wzrdst o 57 g/ha. Wyrazny regres na-
stapil w ostatnich latach, az do 295 gq/ha w krancowo miekorzystnym
1974 roku. Plony w sektorze indywidualnym i uspolecznionym spadly
odpowiednio o 11 i 25 gq/ha w stosunku do ubieglego 5-lecia. Trend
wzrostu plonéw w 10-leciu nie zostal udowodniony statystycznie, co
wynikalo ze wspomnianej juz znacznej ich zmiennoSci sezonowej, pod-
czas gdy wyrammg tendencje zwyzkowa motowano w tym okresie w plo-
nach zb6éz (Srednio 0,93 g/ha rocznie). Jeszcze wigksze okazalo sig Zroz-
nicowanie plonéw pomiedzy rejonami uprawy buraka, wynikajace prze-
de wszystkim ze zmiennych warunkéw glebowych ma terenie kraju.

Duzg zmiennoSciag w latach cechowal sie réwniez areal uprawy bu-
raka, w wiekszym stopniu modyfikowany czynnikami ekonomicznymi.
Systematyczny spadek powierzchni zasiewow w latach 1966-1970, a na-
stepnie stopniowy jej wzrost spowodowaty, Ze tendencja wzrostowa za
10-lecie nie byla wyrazna. Wzrést natomiast udziat sektora uspotecznio-
nego w obsiewie plantacji. W latach 1966-1970 wynosit on okolo 12%/o,
w roku 1975 ponad 18%, a w roku 1976 juz przeszio 20%0 catego
obszaru.

Plony buraka w do$wiadczeniach w latach mnieurodzaju, nie wykazy-
waly tak wyraznego spadku jak w produkcji, lecz cechowala je duza
zmiennosé. Dlatego tez $rednia wydajnosé ostatniego 5-lecia byla mieco
wyzsza anizeli w okresie poprzednim (tab. 2).

W celu przeprowadzenia dokladniejsze] analizy zaleznosci poziomu
plonowania i arealu uprawy buraka od czynnikéw przyrodniczych, eko-
nomicznych i produkcyjnych, obliczono korelacje pomiedzy tymi elemen-
tami w ukladzie powiatowym (tab. 4). Czynnik klimatyczny jest jak
wiadomo jednym z podstawowych wyznacznikéw produkcji roslinnej.
Zréimicowanie klimatu w Polsce pod wzgledem przydatnosci do uprawy
buraka i innych gatunkéw mnie jest jednak duze. Nie stwierdzono bowiem
udowodnionego wplywu na areal uprawy buraka, mierzony jego udzia-
tem w strukturze zasiewéw. Nieco korzystniejsze warunki panujg na
Dolnym Slasku, w potludniowej cze§ei Wielkopolski i zachodniej — Po-
morza. Mniej sprzyjajacy klimat wystepuje w czesci péinocno-wschod-
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Tabela 4

Wskazniki produkcyjne buraka cukrowego w zaleznosci od niektérych czynnikéw przyrodniczych,
ekonomicznych i produkcyjnych (wspélczynniki korelacji zupelnej)

Czynniki
Wskazniki produkcyjne bonitacia przyda?tnoéc odleglosé od zuzycie NPK
) rolnicza . nal ha grun-
agroklimatu gleb cukrowni t6w orhych
Udzial buraka w strukturze zasiewéw w
latach 1970-73 — w % +0,04 +0,48 ** +0,60 ** +0,33 **
Plon burakéw w latach 1961-70 w q z ha +0,13 +0,49 ** +0,33 ** —0,02
Plon burakéw w latach 1970-73 w q z ha +0,10 +0,26 ** +0,30 ** —0,06
Wskaznik plonu burakéw w latach
1966-70 +0,10 40,19 ** —0,10 +0,07
1961-65
Wskaznik plonu burakéw w latach
1970-73 —0,02 —-0,15 * +0,13 —-0,11
1966-70
Plon 4 zb6z w latach 1961-70 w q z ha +0,06 +0,52 ** 40,40 ** 40,59 **
Plon poréwnawczy buraka w stosunku do
4 zb6z w latach 1961-70 0,00 —0,21*% —0,19 *x* —0,60 **

* — jstotno$é¢ dla poziomu p = 0,05,
** — jstotnos¢ dla poziomu p = 0,01.

niej kraju i w $Srodkowej czesci Pojezierza Pomorskiego. Pozostale dziel-
nice kraju wykazujg znikome zréznicowanie tego czynnika w aspekcie
wymagan buraka cukrowego.

Wazniejszym niz klimat czynnikiem warunkujgcym rozmieszczenie
buraka, jest jako§¢ gleby. Réznorodno§é typdéw i komplekséw przydat-
nosci rolniczej gleb ma terenie kraju jest znacznie wieksza miz klimatu.
Najlepsze rejony glebowe w wiekszosci pokrywajg sie z rozmieszczeniem
uprawy buraka, a czesciowo takie z bardziej sprzyjajacym mu klima-
tem. Odnosi sie to szczegélnie do rejonu dolno$lgskiego i szczecinskiego.
Jedne z najwyzszych wskaznikéw jakosci gleb i masilenia uprawy maja:
rejon ujScia Wisty, Kujawy a takze poludniowo-wschodnia cze$¢ kraju.
Natomiast Wielkopolska i Mazowsze wykazujg stosunkowo duze nategze-
nie uprawy buraka przy zaledwie przecietnych warunkach glebowych.

Bardziej wydatny byl wplyw obu czymmikéw przyrodniczych na
plon burakéw. Poprawa wskaznika agroklimatycznego korespondowala
z przyrostem plonu, lecz tylko do okreslonej wartosci, po przekroczeniu
ktérej przyrost stopniowo sie zmniejszal. Na wysoko§é plonu bardzo wy-
raznie oddzialywala jako$é gleby. Stwierdzono tu trend odwrotny: wraz
ze wzrostem wskaznika jakos$ci gleb, przyrosty plonu stawaly sie coraz
wigksze. Wplyw warunkéw naturalnych siedliska na plony w latach
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1970-1973 nie byl tak wyrazny jak w calym 10-leciu, co w szczegélnosci
odnosi si¢ do warunkdéw glebowych, Wprawdzie wynika to cze$ciowo
z niepeinej miarodajnosci plonéw w stosunkowo krétkim okresie 3-lecia,
ale $wiadczy réwniez o zmniejszeniu dysproporcji w plonowaniu buraka
-na glebach najlepszych i slabszych. Potwierdzeniem tej tezy jest obser-
-wowany w ostatnich latach malejgcy trend przyrostu plonéw w ko-
-rzystniejszych  ‘warunkach glebowych. Wspélezymniki korelacji miedzy
1966-1970 | 1970-1973
1961-1965 '  1966-1970
a warunkami glebowymi sa wprawdzie niewysokie, lecz o réznokierun-
kowym znaku — dodatnim w pierwszym okresie, a ujemnym w drugim.
Oznacza to réwniez, ze w latach wysokich urodzajow buraka (1966-1970),
- wzrasta zréznicowanie plonéw na korzysé gleb lepszych, zas w okresach
-0 nizszych $rednich wydajnosciach (1961-1965 i 1970-1973), zalezno$c
plonéw od gleb maleje.

Sposrod czynnikow ekonomicznych, najwiekszy wplyw ma udzial bu-
raka w strukturze zasiewéw i wysokos¢ plonéw ma odlegiosé plantacji
od cukrowni. Zaleznos¢ ta w odniesieniu do przyrostu plonéw zaznacza
sie wyrazniej w ostatnim okresie, a wiec odwrotnie niz w przypadku
wplywu jakosci gleby. Istotny czynmik produkcyjny warunkujacy obszar
uprawy, stanowi tez poziom nawozenia mineralnego. Na terenie kraju
byl on zréznicowany w bardzo szerokich granicach, od ponad 250 kg/ha
w najwiekszych rejonach uprawy ’buraka, do niespeina 120 kg w mnie-
ktérych powiatach na potudniowym wschodzie kraju. Poziom nawozenia
jest jak wiadomo jednym z miernik6w intensywnoéci rolnictwa, podobnie
jak i udzial buraka w zasiewach, dlatego korelacja obu tych wskazni-
kéw jest do$é oczywista. Nie stwierdzono natomiast istotnej zaleznosci
wysokich plonéw od poziomu nawozenia, rozumianego jako wskaznik
intensywno$ci produkcji rolnej, a mie czynnik plonotwoérezy. Plantacje
buraczane zasilane byly bowiem dos¢ duzymi dawkami mawozow nawet
w powiatach o ogélnie miskim nawozeniu wykazywanym przez statysty-
ke. Z drugiej strony, bardzo wysokie nawozenie gleb z natury zasobnych,
nie zwieksza juz plonéw, a powoduje obnizenie ich jakosci [6]. Porow-
nujac wspodlzaleznosci obliczone dla plonéw buraka cukrowego z analo-
- gicznymi wspoélczynnikami dla 4 zbéz, ktére réwniez sj miernikiem po-
ziomu produkcyjnosci i intensywnosci rolnictwa, stwierdzi¢ mozna w
przyblizeniu réwnowazny wplyw gleby i odleglosci od cukrowni na wy-
dajnoéé tych ziemioptodéw. Nieco wyzsze wspolezynniki korelacji, a wigc
i $cilejsze zaleznosci wystepowaly u zb6z. Natomiast w przeciwienstwie
do buraka, wysoki poziom nawozenia dzialal bardzo wyraznie na wzrost
érednich plonéw 4 zboz. Efektem tych zaleznosci sg ujemne korelacje
poréwnywanych plonéw buraka (w stosunku do 4 zbdz), z odlegloscig od

przyrostami plondw w kolejnych okresach

16 — ZPPNR z. 224
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cukrowni, jakoscig gleb, a zwlaszcza poziomem nawozenia. Zboza reago-
waly na sprzyjajagce warunki przyrodniczo-produkcyjne wzglednie wiek-
szym przyrostem plonéw niz buraki. W powiatach o stabych glebach
i znikomym udziale burakéw w zasiewach, uprawiano je na majlepszych
kawaltkach gruntéw, osiggajac stosunkowo wysokie plony, przy jedno-
czesnie niskiej wydajnosci zbéz. Lepsze gleby, co w przyblizeniu pokry-
wa si¢ z bliskoScia cukrowni, oraz wysokie mawozenie powodujg nie
tylko wzrost plonéw poszczegdlnych zbédz, lecz i zmiany w strukturze
zasiewow mna korzys¢é gatunkéw wydajniejszych (pszenica, jeczmien),
czego efektem jest dodatkowa zwyzka plonu zbdz.

W do$wiadczeniach odmianowych mozliwe bylo bardziej Sciste okre§-
lenie wplywu czynnikéw siedliskowych na szereg cech ilosciowych i ja-
kosciowych buraka. Postugujac sie rachunkiem korelacji i regresji, ana-
lizowano wplyw osmiu czynnikbw mna sze§¢ cech uzytkowych buraka.
W tabeli 5 przedstawiono wspélzalezno$ci pomiedzy mnajwazniejszymi
czynnikami siedliska a plonem korzeni, liSci i cukru oraz zawartoScig
cukru.

Tabela 5

Zalezno§¢ podstawowa parametréw plonu buraka cukrowego od
niektérych czynnikéw $rodowiska w do$wiadczeniach SOO
(wsp6iczynniki korelacji zupelnej)

Czynniki
Parametry plonu (war- boni przydat-
toéci relatywnej) MItA~ 1086 rol- odczyn termin
cja . .
. nicza  gleby siewu
klnpatu gleb
Plon korzeni 0,00 +0,12 40,22 —0,39
Zawartoéé cukru —031 —0,25 +0,57%* —0,20
Plon biologiczny cukru -0,16 40,03 40,46 —0,39%
Plon liéci —0,17 4045 —0,25 —0,39%

* — istotno$¢ dla poziomu p = 0,05.
** — istotno$¢ dla poziomu p = 0,01.

Malo zréznicowany agroklimat stacji mie modyfikowal plonu korzeni.
Z uwagi na ich lokalizacje na glebach zyzniejszych, w pelni przydatnych
do uprawy buraka, réwniez czynnik glebowy nie réznicowal istotmie
plonu. Wyraznie wieksze okazaly sie wymagania buraka w stosunku do
odczynu gleby. Plon korzeni wykazal do$¢ wyrazna tendencje zwyzkows
'wraz ze wzrostem odczynu, chociaz wiekszo$é gleb na ktoérych zakladano
doswiadczenia, nie bylo zakwaszonych. Silng reakcja na warunki siedlis-
ka cechowala sig¢ zawartosé cukru w korzeniach. Stwierdzono mieoczeki-
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wang, choé nieudowodniong statystycznie tendencje do obnizania zawar-
toSci cukru w stacjach o wysokich wskaznikach agroklimatycznych.
Moglo to byé spowodowane wieksza, a okresami nadmierng ilo$cig opa-
doéw, ktoére sprzyjaly wzrostowi masy roélin, a ograniczaly synteze
cukru. Podobny wplyw ma zawarto$¢ cukru wywierala lepsza jakosé
gleby, natomiast wyzszy odczyn wybitnie sprzyjal cukrowosci burakéw.
Plony lisci wykazaly odwrotng zalezo$é od odczynu gleby anizeli plony
korzeni, natomiast wyraznie dodatnio reagowaly mna jako$é gleby. Ter-
miny siewdéw cho¢ miewiele odbiegaty od optymalnych, istotnie wplynely
na podstawowe parametry uzytkowe burakéw. Kazdy dzien opéznienia
powodowal spadek plonu korzeni $rednio o 3,2 q/ha. Obnizala sie tez
w nich zawarto$¢ cukru, co w efekcie dalo zmmiejszenie biologicznego
plonu cukru o 0,65 q/ha na jeden dzien opéznienia siewu. Stwierdzono
zaleznos¢ miektérych cech od polozenia geograficznego stacji. Zawarto§é
popiolu w korzeniach burakéw byla wyraznie wieksza ma potudniowym
wschodzie kraju. W kierunku z pélnocy mna poludnie wzrastaly plony
liSci, teoretycznie o 28 q na 1° szerokosci geograficznej. Zaznaczy! sie tu
wiplyw bardziej sprzyjajacych warunkéw klimatycznych i glebowych na
potudniu kraju.

*f—o
o

f

S
(o]
-
)
24.‘1

\

1P

Rys. 1. Syntetyczny wskaznik warto$ci gospodarczej buraka cukrowego S w stac-
jach oceny odmian. Szrafem oznaczono rejony, w ktérych udzial buraka w struktu-
rze zasiewéw wynosi co najmniej 0,5%

16¢
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Uwzgledniajgc najwazniejsze cechy uzytkowe burakéw — plon cukru
i plon lisci, zasiegi reprezentatywnosci stacji [5] oraz udzial buraka w
strukturze zasiewow, wydzielono na terenie kraju strefy o zblizonej
wartosci gospodarczej buraka cukrowego. Najwyzsze syntetyczne wskaz-
niki warto$ci gospodarczej (S) wykazaly stacje zlokalizowane we wschod-
nich dzielnicach kraju oraz na pdémocy (Zulawy), potudniowym zachodzie
i cze$ci Wielkopolski graniczgcej z Kujawami, Najwiekszy areal uprawy
buraka obejmuje pas dzielnic przebiegajacy od poludniowego zachodu do
pdnocnego wschodu. Cechujg go, podobnie jak i rejon péinocno-zachodni
i cze$¢ rejonu poludniowo-wschodniego, nizsze wskazniki wartosci gospo-
darczej. Wymienione obszary oddzielone sg réwnoleglymi pasami dzielnic,
w ktorych wskazniki tej wartosci sg majmniejsze (rys. 1). Na znacznej
czesci tych obszaréw, zwlaszcza we wschodniej potowie kraju, udziat bu-
raka w strukturze zasiewdéw jest znikomy.

WNIOSKI

1. W ostatnich latach analizowanego 10-lecia plony buraka w pro-
dukeji nie wykazaly wzrostu, a nawet sie obmizyly i to Zbyt silnie, aby
przyczyny szukaé wylgcznie w niesprzyjajacych warunkach atmosferycz-
nych. Powodem bylo prawdopodobmnie pogorszenie agrotechniki tej ro-
sliny.

2. Jakosé gleby wywiera najwiekszy wplyw mna plon korzeni, a wyz-
szy jej odezyn istotnie zwieksza zawarto$é i plon cukru, Sposréd czyn-
nikéw ekonomicznych, czolowa Ttole odgrywa odleglosé plantacji od
cukrowni.

3. Rejony o Zblizonej wartosci gospodarczej buraka ogdlnie pokrywaja
sie¢ z rejonami jego uprawy. Wyzszym wskaznikiem wartosci cechuje
sie poludniowo-wschodnia czesé kraju (dawne wojewoddztwa rzeszows-
kie i lubelskie) oraz pémocno-wschodnia (wojewo6dztwo bialostockie).
W rejonach tych istniejg potencjalne mozliwo$ci znacznego zwigkszenia
produkeji buraka.
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Excu Cioomax

IMPUHIIUIIEL PAVIOHMPOBAHUS CAXAPHOWM CBEKIJEI

Peswwme

B Tpyne JeiaercA TIONBITKA XapaKTePMCTMKM (PAKTOPOB MMEIOLMX pellaolnee
3LAYeHNe JUIA BeJIMYMHBI YPOXKAeB M Pa3MEIeHMA BO3JENbIBaHMA CaXapHOW CBEKJBI,
a ‘Tag’Ke BBIJEJIEHMA PaOHOB C IOTEHI[MAJLHBIMM BO3MOZKHOCTAMM DaCIIVPEeHMUs
BO3MENLIBAHMA 9TOM KYJBLTYDBI. VICTOYHMKOBBLIA MaTepuall COCTaBIAJNM DPEe3yJabTaTbl
COPTOMCIILITAHMII ¥ NPOU3BOACTBEHHBbIE NaHHbIE JIA TICPUOA 1966-1975 rr.

AHanu3upoBaNy BJIMAHME AarpPOKJIMMATVMYECKMX I IIOYBEHHBIX YCJIOBMI, YAO-
Gpemysa, JoKAIM3aIMM CaXapHBIX 3aBONOB ¥ JAPYIUX (DAaKTOPOB Ha BazkHeMIINe 170~
TPeOUTEbCKME KayecTBa CBEKJIbL

CaxapHYyI0O CBEKJy CPaBHMBAJIY B KODMOBOM ¥ J€HEXKHOM acleKTe C APYIUMH
CeJIbCKOXO03H/ICTBEHHBIMM TIPOAYKTaMy, ‘O6oOLaolMM MepuJIoM KOoJyM4yecTBa M Ka-
YecTBA YDPOIKAEB CaXapHO! CBEKJIBI ABJIAETCA ,,CUMHTETHYECKNM) TIOKA3aTeNb IKOHO-
virgeckoit neaHoc™i” (S). VIHTeHcmbMKanys BO3AEIBIBAHUA CBEKJIBL HauboJiee TECHO
KOppeJIupyeT € PACCTOSHMEM IUIaHTAlMM OT CaXapHOro 3aBOAa, Ka4YecTBOM NOHB U
MHTEHCUBHOCTBIO MMUHepaabHOro ynooperma (NPK). CunreTuiecKyue NOKas3aTes 3KO-
HOMMYECKOM HEeHHOCTHM [TOKA3bIBAIOT BO3MOIKHOCTM 3HAYMTENBHOTO DACIUMPEHUSA BO3-
NeNLIBAHMA CaxXapHOM CBEKJbl B IOrO-BOCTOYHBIX 01 CE€BEPO-BOCTOYHBIX paioHax

CTPaHBIL

Jerzy Siédmak

SUGAR BEET ZONING PRINCIPLES

Summary

In the work an attempt of characteristics of factors being of a decisive impor-
tance for the yield magnitude and the sugar beet cultivation distribution as well
as of distinguishing the zones with potential possibilities of extension of this culti-
vation is made. The source material constituted nesults of the varietal testings and
production data for the period 1966-1575.

The analysis of the effect of agroclimate, soil conditions, fertilization, location
o? sugar factories and other factors on the most important useful features of beeis

has been carried out.
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Sugar beets were compared with other agricultural products under the fodder
and pecuniary aspect. A generalizing criterion of quantity and quality of sugar
beet yield constituted the “synthetic index of economic value” (S). The sugar beet
cultivation intensification is most clesely correlated with the distance of plantation
from sugar factory and with sowing date, but shows mo correlation with mineral
fertilization (NPK). Synthetic indives of economic value prove the possibility of
a considerable extension of the sugar beet cultivation in south-eastern and north-
eastern regions of this country. '



