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PRODUKTYWNOSC POWIERZCHNI PASZOWEJ NA FERMACH
BYDELA MLECZNEGO I OPASOWEGO

Krystyna Oleszek

Miedzywydziatlowy Instytut Ekonomiki i Organizacji Rolnictwa AR Lublin

W zakresie ekonomiki zywienia i gospodarki paszowej mozna wyo-
drebni¢ dwa ujemne zjawiska:

— przeznaczanie zbyt duzego arealu pod uprawe ro$lin pastewnych,;

— niezadowalajacy sytem wykorzystania i uszlachetniania zasobow
paszowych [1]. Swiadczy to z kolei o zbyt niskiej produkcyjnosci powierz-
chni paszowej, ktéra w bezposredni sposéb wpltywa na wielko$¢ produkeji
zwierzecej uzyskanej z jednostki powierzchni.

MATERIAL I METODY

Badaniami objeto trzy fermy kréw mlecznych w gospodarstwach:
Podlodow, Magdalenka i Korolowka oraz trzy fermy bydla opasowego
w gospodarstwach: Szczepiatyn, Suszéw i Korolowka za rok gospodarczy
1973/74. |

Wielkos¢ powierzchni paszowej obliczono metodg zaproponowang
przez Jerzaka [1], wychodzgc z faktycznego zuzycia pasz w poszczeg6l-
nych fermach. Nastepnie ustalono warto$¢ dochodéw, do ktérych dla ferm
bydia mlecznego zaliczono: warto$¢ globalnej produkcji mleka 1 zywca
netto oraz warto$¢ obornika, natomiast dla ferm bydla opasowego: war-
to$¢ produkcji zywca netto i warto$¢ obornika. |

Produktywno$é¢é powierzchni paszowej, stanowigcg podstawowe Kkry-
terium oceny ekonomicznej jej efektywnos$ci obliczono jako wartos¢ do-
chodéw w odniesieniu do 1 ha powierzchni paszowe] gléwnej i pozago-
spodarcze]. ‘ ‘
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WYNIKI

Analizujgc wielko$¢ i strukture powierzchni paszowej w poszczegol-
nych fermach bydla mlecznego, zauwaza sie, ze najwiekszy udzial zaj-

muje powierzchnia paszowa gléwna — ok. 60%0 (tab. 1), obejmujgca w
Tabela l
Wielko$¢ i struktura globalnej powierzchni paszowej w badanych fermach bydla mle:znego i opaso-
wego (w ha i1 9)
Powierzchnia paszowa
Wyszczegdlnienie gléwna dodatkowa  pozagospodarcza globalna
ha % ha % ha % ha %
Bydlo mleczne
Podlodow 70,73 53,40 7,75 5,85 53,99 40,75 132,47 100,0
Magdalenka 70,09 62,20 — — 42,59 37,80 112,68 100,0
Koroléwka 81,80 61,02 — — 52,26 38,98 134,06 100,0
Razem 226,62 59,14 7,75 2,02 148,84 38,84 383,21 100,0
Bydlo opasowe
Szczepiatyn 90,32 22,89 44,75 11,34 259,52 65,77 394,59 100,0
Suszoéw 156,79 43,08 26,20 7,19 181,03 49,73 364,02 100,0
Koroléwka 99,15 39,95 6,86 2,76 142,18 57,28 248,19 100,0
Razem 346,26 34,39 77,81 7,73 582,73 57,88 1006,80 100,0

Tabela 2

Wiclkos¢ powierzchni paszowej w przeliczeniu na 1 SD bydila mlecznego i opasowego
w badanych fermach (w ha)

Powierzchnia paszowa na 1 SD

Wyszczegolnienie Ilos¢ SD w_tym
globalna poza-
giowna dodatkowa
gospodarcza

Bydi- = "=czne
Podlcddw 115,0 1,15 0,61 0,07 0,47
Magdalenka 138,4 0,81 0,50 o 0,31
Korolowka 38,6 1,51 0,92 — 0,59
Razem 342,0 1,12 0,66 J,02 0,44
Bydlo opasowe
Szczepiatyn 447,0 0,88 0,20 0,10 0,58
Suszow 2619 1,39 0,60 0,10 0,69
Korolowka 1619 1,53 |\ 0,61 0,04 0,88
Razcm 870.8 1,16 0,40 0,09 0,67
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gospodarstwach: Podlodéw i Magdalenka zielonki z motylkowych i kuku-
rydzy, natomiast w Korolowce — zielonke pastwiskowg i siano lgkowe.
Natomiast na fermach bydla opasowego majwiekszy udzial — ok. 58%b
powierzchni paszowej (tab. 1) zajmuje powierzchnia pozagospodarcza, co
oznacza, ze zywienie oparte bylo gléwnie o pasze z zakupu (mieszanki
pasz treSciwych, wystodki i susze z zielonek). Udzial pasz pochodzgcych
z powierzchni dodatkowej by! niewielki: bydio mleczne — 2,02%0, bydto
opasowe — 7,73%0 (tab. 1). W dwu fermach, tj. w Magdalence i Koroléw-
ce nie stosowano w ogble w zywieniu krow pasz pochodzgcych z powierz-
chni dodatkowej.

Wielkos$¢ globalnej powierzchni paszowej przypadajgcg na 1 SD na-
lezy oceni¢ jako wysoka (tab. 2). Najwyzszy wskaznik osiggnelo gospodar-
stwo Koroléwka, zar6wno w przypadku bydla mlecznego, jak i opasowe-
go — ok. 1,5 ha/l SD, co wynika ze stosunkowo niskiej produkcyj-
noSci 1gk i pastwisk. Najbardziej korzystne wskazniki osiggneto gospo-
darstwo Magdalenka — 0,81 ha na 1 SD bydla mlecznego i gospodarstwo
Szczepiatyn — 0,88 ha ma 1 SD bydla opasowego. Wielko$¢ tego wskaz-
nika zalezy od produkcyjno$ci powierzchni paszowe], czyli od poziomu o-
sigganych plonéw ro$lin paszowych.

Struktura i produkecyjnoé¢ powierzchni paszowe] w znacznej mierze
decydujg o poziomie produktywnosci powierzchni paszowej, czyli o war-
toSci produkcji zwierzecej z 1 ha. W gospodarstwie Korolowka, gdzie na
wyzywienie 1 SD przeznacza sie najwieksza powierzchnie paszowg, uzy-
skano stosunkowo majnizsza produktywnosé wynoszgcg przy bydle mlecz-
nym 10334,1 zt na 1 ha i przy bydle opasowym 10 801,4 zt na 1 ha
(tab. 3). Pozostate gospodarstwa uzyskujg znacznie korzystniejsze wskaz-
niki produktywmno$ci powierzchni paszowej: bydlo mleczne — Podlodow
i Magdalenka ok. 16 000 zt ma 1 ha, bydlo opasowe — Szczepiatyn ok.
18 000 zt i Suszéw ok. 22 000 zt ma 1 ha. Poréwnujge kierunki produkeji:
mleczny i opasowy, malezy stwierdzi¢, ze wyzsze wskazniki produktyw-

nosci powierzchni paszowej uzyskaly fermy bydia opasowego $rednio o
ok. 25%
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IIPOUIBBOIUTEJIBRHOCTE IIJOUWALV KOPMOBBIX KVJIBTYP B ®EPMAX
MOJOYHOI'O 1 OTKOPMOYHOTI'O CKOTA

Pe3woMe

Beauunyy IIIOIIAAY KOPMOBBIX KyJAbTYP HAJS MOJIOYHOTO M OTKOPMOYHOIO CKOTa
M ee NPOU3BOAUTEILHOCTh aHANM3VPOBaNM Ha 0a3ze MaTepuasoB IPOUCXOAALIMX U3
Tpex ¢bepM MoJiouHOTO cKoTra — KopomwoBKa, ITognéaye u MarpaneHka, u Tpex
depm oTrROopMouHoro ckora — llenarsid, Cymys u Kopoaroka 3a 1973/1974 r. Be-
JVYMHY TJIOLIAAM KOPMOBBIX KYJBTYP Mcuucaaau o meroxmy M. Exaxka [1]. IIpous-
BOAUTEJbHOCTh ILJIOLIAAN KOPMOB OIPEAeNAaM Ha OCHOBaHMM BEJMYMHBI [AO0XO0J0B
(B caydae MOJIOYHOI'O CKOTa — CTOMMOCTB ITPOAYKLMM MOJIOKA, JKMBOrO Beca HETTO
¥ HaB03a, B CJy4Yae OTKOPMOYHOTO CKOTa — CTOMMOCTL IIPDOAYKIMM KMBOIO Beca
HeTTO M HaBO3a) IIO0 OTHOIUIEeHMIO K 1 rekrapy OCHOBHOI ¥ BHEXO3AMCTBEHHON I1J10-
aay KOpMOB.

IIpoBegeHHbIE MCCIIENOBaHMA TIOKa3ajdM, YTO B KOPMJEHMM MOJIOYHOro CKOTa
apeofJIafaIlyl0 dYacTh 3aHMMAIOT KOpPMa IIPOMCXOAAILMEe M3 OCHOBHONI IIJIOLIAAU
KOPMOB, a B OTKOpME CKOT2 — KOpMa IpPOMCXOAAIIMEe M3 BHEXO3AMCTBEHHON IIJIO-
manu, T.e. noKymnaemble (tab. 1).

Benyuauya IIJI0IagM KOPMOBBIX KYJILTYP NOPUXOAALasgca Ha 1 KPYNHYIO TOJIOBY
MOJIOYHOTO ¥ CTKOPMOYHOI'O CKOTa ObljIa BBICOKOV, COCTaBisAA Kojo 1,1 ra, mmpu 3Ha-
YUTENbHBIX Pa3iMuUaX B OTAEIbHBIX X03AMcTBax (TabJ. 2).

IIpou3BOAMTENBHOCTL ILIOLIAAM KOPMOE Oblla BbIlle B (epMaXx OTKOPMOYHOIO
CKOTa, B cpenHeM Ha oxoyo 25%, nmpuyem camMas Hu3Kasa Oblia B KOpPOJIOBKE, TIO
OTHOIIIEHUI0O KaK K Monoqﬁomy TaK M OTKOPMOYHOMY cKoTy (Tabis. 3). OTO CBA3aHO

C KPYNOHOI IJIOLIAAbI0 KOPMOB IIPUXOAAINENCA Ha 1 KPYIHYIO IOJIOBY CKOTa — OKOJIO
1,5 ra.

K. Oleszek

PRODUCTIVITY OF THE AREA OF FODDER CROPS IN FARMS
OF DAIRY AND FATTENING CATTLE

Summary

The size of the area of fodder crops for dairy and fattening cattle and its
productivity was analyzed on the basis of materials originating from three farms
of dairy cattle — Koroléwka, Podlodéw and Magdalenka, and of three farms of
fattening cattle — Szczepiatyn, Suszé6w and Korol6wka, for 1973/1974. The size of
the fodder crop cultivation area was calculated by the method of M. Jerzak [1].
The productivity of the area of fodder crops was determined by the value of in-
come (in case of dairy cattle: the production value of milk, net liveweight and
farmyard manure, in case of fattening cattle: the production value of mnet live-
weight and farmyard manure) as related to 1 hectare of the main area of fodder
crops in own farm and outside it.
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The investigations on this problem have proved that in feeding dairy cattle
the highest percentage occupy fodders originating from the main area of fodder
crops, while in fattening cattle principally fodder from the area from outside own
farm, i. e. from purchase, is used (Tab. 1).

The size of the area of fodder crops per 1 heat of dairy and/or fattening cat-
tlewashigh, amounting to about 1. 1 hectare, at considerable differences in particu-
lar farms (Tab. 2).

Productivity of the area of fodder crops was higher in the farms of fattening
cattle, on the average by about 25%, the lowest being at Koroléwka, in relation
both to dairy and fattening cattle (Tab. 3). It is connected with a large area of
fodder crops per 1 head of cattle, amounting to about 1.5 hectare.



