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PRZEGLAD BADAN NAD STOSOWANIEM PSZEN ZYTA
W ZYWIENIU SWIN

W dotychczasowych badaniach nad stosowaniem ziarna pszenzyta w zywieniu
zwierzat, migdzy innymi w zywieniu trzody chlewnej, otrzymywano niejednokrotnie
kontrowersyjne wyniki. Wielu autoréw stwierdzilo, ze na przyklad w tuczu $win
pszenzyto moze z dobrym skutkiem zastgpowac tradycyjne zboza (1,2, 7,8, 10, 11,
12, 13, 20, 22, 23, 24, 26, 27, 30, 32, 33, 39, 41, 42, 43, 49, 52]. Inni natomiast w po-
dobnych badaniach otrzymywali mniej korzystne, a nawet przeciwstawne rezultaty,
szczegblnie przy probie wprowadzenia do dawek wigkszych ilosci (ponad 50%) tego
zboza [4,9, 14, 15, 16, 17, 18, 21, 38, 45, 46, 53].

Badania nad zastosowaniem pszenzyta w zywieniu $wifi rozpoczeto na szersza
skalg dopiero w latach sze$¢dziesigtych. W jednym z takich pierwszych badan Sto-
thers i Shebeski [44] okreslali warto$¢ pokarmowg pszenzyta dla rosngcych $win w
dawkach, zamiast 50 badZ 100 procent ziarna jeczmienia. Eksperyment wykazat, ze
Zastgpienie jeczmienia w 50 procentach nie wplywa na pogorszenie wynikéw pro-
dukcyjnych u $wiri. Natomiast préba calkowitego wyeliminowania Sruty jeczmiennej
z dawki nie powiodla sie. Stwierdzano w takim przypadku spadek spozycia, a w
nastepstwie obnizanie przyrostow $win.

Seri¢ badafi nad mozliwoscia zastgpienia jeczmienia Srutg pszenzyta w zywieniu
tucznik6éw wykonali Harrold i wsp. [21]. Z przeprowadzonych eksperymentéw wyni-
kalo, ze przy zastgpowaniu jeczmienia w mieszankach z poekstrakcyjng Srutg sojo-
W4 ziarnem pszenzyta w ilosci SO lub 100% nastepuje drastyczne obniZenie
Spozycia, a tym samym dziennych przyrostéw zwierzat. Mimo r6znic w przyrostach
Wykorzystanie paszy u tucznikéw bylo podobne. Zdaniem autor6w moglo to by¢
SPowodowane gorsza smakowito$cig mieszanek zawierajacych Srute pszenzytnia.
Podkreslali oni, ze pszenzyto stosowane w eksperymentach bylo znacznie zanie-
¢Zyszczone sporyszem. Niemniej, trudno bylo im sprawdzi¢, czy bezposrednia przy-
¢Zyna gorszych wynikéw produkcyjnych byt sporysz czy samo pszenzyto, czy tez oba
' czynniki razem. W konkluzji autorzy wnioskujg, azeby w mieszankach dla tuczni-
Kow Pszenzyto nie stanowilo wigcej niz 25% w pierwszym okresije tuczu (do 60 kg) i
5(_)% dla tucznik6w starszych. Wedhug tych autoréw przydatnoS¢ pszenzyta w zywie-
Miu Swiri ograniczona jest jego smakowitoscia.

i Podgbne badania z zastosowaniem pszenzyta zamiast cz¢sci lub calosci jeczmie-
48 w mleszankach_ zbozowych dla tucznikéw przeprowadzili Matre [31], Urbanczyk
. |; Chachulowa i wsp. [10], Klocek [25], Kaszewska [23], Schleicher i wsp. [38],
Mith i Pearson [40], Widefiski i Woijcik [50] i wielu innych.
Matre [31] podawat tucznikom mieszanki ze §rutg jeczmienna, pszenzytnia,
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badz z udzialem obu tych Srut i z dodatkiem Sruty poekstrakcyjnej sojowej lub
maczki Sledziowej. Doswiadczenie wykazalo, ze spozycie paszy w grupach z pszen-
zytem bylo podobne jak w grupie z jeczmieniem. Podobne byly rOwniez przyrosty
zwierzat (powyzej 700 g na dobg) osiggnigte w calym okresie tuczu (25-100 kg).
Jednak tusze Swin otrzymujacych pszenzyto byly bardziej otluszczone, co, zdaniem
autora, wigzac€ si¢ moglo z wigkszg warto$cig energetyczng ziarna pszenzyta w po-
rOwnaniu z ziarnem jg¢czmienia.

W badaniach Widefiskiego i Wojcika [S0] zastepowano Srute jeczmienng (czes-
ciowo tez pszenng) w ilosci do 73% w mieszankach PT-1 i do 54% w mieszankach
PT-2. Zastgpstwo takie umozliwito uzyskanie wynik6w produkcyjnych na poziomie
zwierzat zywionych mieszankami standardowymi. Autorzy sadza, azeby moc ustali¢
optymalny poziom pszenzyta w mieszankach dla tucznikéw, nalezy wykona¢ wiecej
badafi z tym zbozem, zwlaszcza w polgczeniu z rodzimymi surowcami wysokobiatko-
wymi, takimi jak nasiona strgczkowych i poekstrakcyjna Sruta rzepakowa ,,00”. |

W doswiadczeniu Chachutowej i wsp. [10] stosowano pszenzyto w ilosci 40%
mieszanek zbozowych uzupetnionych koncentratem biatkowym, w ktérego skiad
wchodzila Sruta poekstrakcyjna rzepakowa (Start ,,00”) zamiast Sruty sojowej.
Wyniki produkcyjne w grupie z pszenzytem byly podobne jak w grupie z jecz-
mieniem i zytem lub jeczmieniem, przy rownocze$nie wigkszej strawnosci i retencji |
azotu.

Zachgcajgce rezultaty przy stosowaniu pszenzyta dla §wifi otrzymala Klocek
[24]. Autorka w swoich badaniach na trzodzie chlewnej w petnym cyklu produkcyj-
nym (lochy, prosigta, tuczniki), przy stosowaniu mieszanek petnoporcjowych z réz-
nymi gatunkami zb6z i Srutg poekstrakcyjng sojowa, wykazala najlepsze rezultaty
tuczu, gdy podawala mieszanki z udzialem pszenicy i pszenzyta. Dobre wyniki W
tuczu swin przy skarmianiu pszenzyta (13 do 64% w mieszance PT-1) uzyskata tez
Kaszewska [23]. Najlepsze jednak przyrosty i wykorzystanie paszy autorka stwier-
dzila u zwierzat, gdy pszenzyto stanowilo 30% udziatu zb6z w mieszankach.

Na podstawie wynikow doswiadczen przeprowadzonych w Instytucie Zootechni-
ki w Krakowie [48, 49] stwierdzono, ze w dawkach pokarmowych dla tucznik6w, |
pszenzyto moze zastgpowal jeczmien w 50% bez zadnych ujemnych skutkOw. |
Wymaga si¢ jednak, aby pszenzyto przeznaczone na paszg bylo pozbawione szkodli-
wego dla zwierzat sporyszu i innych skladnikéw obnizajacych jego wartos¢ pokar- |
mowg. W badaniach stwierdzono jednak, ze przy bardzo wysokich dawkach
pszenzyta (ponad 80% skiadu mieszanek) malejg przyrosty tucznikéw. Obnizenie
tempa wzrostu obserwowano szczeg6lnie wyraznie w drugiej }bbwie tuczu. |

Gorsze wyniki tuczu (zwlaszcza w drugim okresie) przy zastgpieniu w mieszan- |
kach PT-1 i PT-2 Sruty jeczmiennej i pszennej Sruta pszenzytnig otrzymali te?
Schleicher i wsp. [38]. Udziat pszenzyta w drugim okresie tuczu w ilosci 54 i 93% |
mieszanki spowodowal wyisze zuzycie paszy na kilogram przyrostu oraz wieksze |
otluszczenie zwierzat. Z kolei Klocek i Kaszewska [25] w podobnych badaniach,
oceniajac mieszanki PT-1 i PT-2 z r6znym udzialem pszenzyta (Grado), stwierdzily
mniejsze przyrosty zwierzat w pierwszym okresie tuczu, natomiast w drugim nast¢" |
powata kompensacja wzrostu, dzigki czemu wskazniki dla calego tuczu byly podob- |
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ne jak w grupie kontrolnej, zywionej mieszankg standardowg z jeczmieniem i psze-
nica. W badaniach tych tuczniki jednej z grup otrzymywaly mieszanki, w kt6rych
pszenzyto stanowilo jedyne zboze (PT-1 — 86%, PT-2 — 92,5%).

W jednej z prac Tyworiczuka i wsp. [47] nad zastosowaniem pszenzyta w zywie-
niu $wiri badano efekt tego zboza na wyniki odchowu prosiat. W badaniach wykaza-
no, ze wprowadzenie do skladu mieszanek PP-grower Sruty z pszenzyta jako jedynej
Sruty zbozowej nie wplynglo istotnie na strawno$¢ biatka og6lnego i innych skiadni-
kow pokarmowych. Nie stwierdzono tez réznic w retencji azotu i jego wykorzysta-
niu, natomiast zaobserwowano nieznaczne obnizenie przyrostow zwierzat i wyrazne
pogorszenie wykorzystania paszy w poréwnaniu z grupg kontrolng (jeczmienng).

Wiele badafi poswigcono w §wiecie mozliwosci zastgpienia pszenicy w dawkach
dla Swini §ruta pszenzytnig [1, 3, 4, 5, 27, 28, 29]. I tak np. Lavorel i wsp. [28, 29]
poréwnywali pszenzyto (Clercal) z pszenica w dietach podawanych ad libitum dla
Odsadzonych prosiat oraz tucznikéw bekonowych. W do$wiadczeniu na tucznikach
(25 do 100 kg masy ciala), przy podawaniu w mieszankach z poekstrakcyjng Srutg
S0jowa pszenzyta zamiast pszenicy, stwierdzono podobne dzienne spozycie paszy
Oraz zblizone przyrosty dobowe (721 g i 726 g). W do$wiadczeniu wykazano ponad-
to bardzo dobre wyjadanie przez zwierzgta Sruty pszenzytniej i wysokg jej wartos¢
cnergetyczng, doréwnujaca $rucie pszennej. Réwniez w innym eksperymencie
Lavorela [27] zwrécono uwage na chetne pobieranie pszenzyta przez tuczniki, a
takze prosieta i drob.

Dobre rezultaty w tuczu przy wprowadzeniu do diet dla §wifi pszenzyta zamiast
pPszenicy i jeczmienia uzyskali tez Aherne i Spicer [1]. Zastgpujac te zboza pszenzy-
tem w ilo$ci SO lub 100% autorzy stwierdzili w pierwszych 4 tygodniach tuczu po-
dobne, a w nastepnych nawet lepsze wyniki we wzroscie zwierzat i wykorzystaniu
paszy.

W dwéch z trzech przeprowadzonych eksperymentéw przez Batterhama i wsp.
3, 5], w ktérych pszenzytem zastgpowano pszenicg w ilosci 79,5%; nie stwierdzono
r0znic w przyrostach zwierzgt, zuzyciu paszy i umigsnieniu tuszy niezaleznie od
prZ_ijElegO systemu zywienia (normowany czy do woli). Natomiast w innym.do-
Swiadczeniu [4] okazalo si¢, ze pszenica byla lepszym zbozem W poréwnanl'.a z
PSzenzytem. Tuczniki (20-50 kg) otrzymujace w mieszance 75% pszenzyta zaimiast
PSzenicy przyrastaly wolnie;.

W szeregu doswiadczen z zastosowaniem pszenzyta dla swin prébowano zast¢-
IS)?“%C tym zbozem ziarno kukurydzy [6, 8, 9, 11, 14, 20, 26, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 39,

» 93]

Nishimuta i wsp. [33] przeprowadzili eksperyment na tucznikach, }(t.érym poda-
Wano mieszanki kukurydziano-sojowe z dodatkiem Sruty pszenzytniej .W.mle‘]SCC
St “FY kukurydzianej (0, 20, 40, 60 i 80%). W pierwszym okresie tuczu Swinie Otrzy-
Mujace w mieszankach pszenzyto rosly szybciej niz te, ktérym pgdawano samg
k}lkurYde? (P=0,05). Najszybszy jednak wzrost zaobserwowano u $win z 20% zasta-
Pleniem kukurydzy ziarnem pszenzyta. Kazde wigksze zastepowanie po.wodowai.o
“Padek Spozycia paszy i obnizenie dobowych przyrostow zwierzat. W drugim okresie
tuczu najwicksze spozycie paszy i najwigksze przyrosty stwierdzono w gr upach z
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samg kukurydzg oraz z 20% udzialem ziarna pszenzyta. Wigkszy udzial pszenzyta
(niz 20%) powodowal w tym okresie jak i w ciggu calego tuczu (109 dni) obnizenie
spozycia i dziennych przyrostéw. Na podstawie uzyskanych wynik6w autorzy twier-
dza, ze w zywieniu tucznikOw pszenzyto moze tylko czg¢Sciowo (w 20%) zastgpowac
kukurydzg.

Rozlegle badania nad zastgpowaniem ziarna kukurydzy ziarnem pszenzyta pro-
wadzili Young i wsp. [53]. W dwéch z trzech wykonanych eksperymentow zastepo-
wali kukurydze¢ pszenzytem w mieszankach z poekstrakcyjng Sruta sojowg (18%), w

- jednakowych iloSciach wagowych (0, 33, 66 lub 100%), przy rownoczesnym uzupel-
~ nianiu diet L-lizyng. W eksperymentach tych nie wykazano istotnego wpltywu ani
poziomu pszenzyta, ani dodatku lizyny na tempo wzrostu, spozycie i wykorzystanie
paszy. Strawno$¢ bialka w tych doswiadczeniach wzrastala wraz ze wzrostem udziatu
pszenzyta w mieszankach, przy jednoczesnym zmniejszaniu si¢ wykorzystania azotu
pobranego i strawionego. W trzecim eksperymencie (w odréznieniu od dwdch
poprzednich) mieszanki komponowano w ten sposob, aby mimo zmieniajacego si¢
w nich udziatu pszenzyta (0, 25, 50 lub 75%) poziom biatka byt jednakowy, co 0sia-
gano poprzez rézny dodatek poekstrakcyjnej Sruty sojowej. W doswiadczeniu tym
stwierdzono liniowe obnizanie wynikéw produkcyjnych Swifi wraz ze wzrostem w
dietach udzialu pszenzyta. Na podstawie wszystkich trzech przeprowadzonych eks-
perymentOw autorzy wnioskuja, ze ziarno pszenzyta ma podobng warto$¢ energe-
tyczng do ziarna kukurydzy, ale nizszg jakosc¢ bialka.

Myer i wsp. [32] podawali tucznikom (26-98 kg) mieszanki z udzialem pszenzyta
. 1 kukurydzy w stosunku 3:1, 1:1 i 1:3. W pierwszym okresie tuczu (25-59 kg) naste-
powalo obnizenie przyrostow zwierzat i wykorzystania paszy wraz ze zwigkszajacym
si¢ udzialem pszenzyta w dietach. Natomiast w drugim okresie nie bylo r6znic w
wynikach produkcyjnych. Stwierdzono, ze pszenzyto moze by¢ zamiennikiem kuku-
rydzy dla Swifi 0 masie ciata powyzej 55 kg. Z kolei Bertoni i Caleffi [6] zastepujac
kukurydze w ilosci 20-50% pszenzytem otrzymywall lepsze wyniki produkcyjne w
pierwszej fazie tuczu Swin niz w kofcowe;.

Dotychczas najmniej badafn przeprowadzono nad poréwnamem pszenzyta Z
zytem w dawkach dla $win. W tych nielicznych, najczgsciej krajowych badaniach
zastgpowanie zyta pszenzytem dawalo z reguly korzystne efekty w tuczu. Na przy-
klad Urbanczyk [49] uwaza, ze wprowadzenie do dawek pokarmowych pszenzyta
pozwala na calkowite wyeliminowanie z Zywienia Swifi mniej pozadanego zyta, kt6-
rego strawnos¢ jest ograniczona wysokg zawartoscig substancji antyzywieniowych.

Flis 1 wsp. [19] w swych badaniach strawno$ciowych wykonanych na tucznikach,
przy Sredniej masie ciala 57 kg, uzyskali wigkszg strawnos$¢ biatka ogélnego oraz
energii mieszanek z pszenzytem w poréwnaniu z Zytem, jeczmieniem, a nawet psze-
nica. , LI
- Ziotkowski i wsp. [54, 55] zastgpowali w mieszankach petnoporcjowych dla tucz-
nikéw (30-110 kg) Srut¢ jeczmienng Srutg zytnig lub pszenzytnig w ilosci 20, 40, 60,
75% lub 235, 50 i 75%. Zamiana zb6z w r6znych proporcjach nie miala wyraznego
wplywu na wielko$¢ przyrostéw oraz jako$¢ rzezng zwierzat, niemniej strawno$¢
bialka byla wigksza przy pszenzycie niz zycie i wzrastala liniowo wraz z zawarto$cia
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pszenzyta w micszankach. Inaczej natomiast bylo w przypadku trawienia wi6kna,
ktorego strawno$¢ wzrastala w dawkach z zytem. W réwnocze$nie okreSlanym w
doswiadczeniu bilansie azotu odnotowano wigksza retencj¢ azotu przy podawaniu
mieszanek z pszenzytem niz z zytem. W podobnych badaniach Chachulowej i wsp.
[10], przy zastepowaniu w mieszankach petnoporcjowych dla tucznikéw 40% jecz-
mienia takg samg iloScig zyta lub pszenzyta, otrzymano réwniez korzystniejsze
wyniki bilansu azotu dla pszenzyta niz zyta.

Interesujgce badanie nad okreslaniem warto$ci pokarmowej pszenzyta dla §wifi
przeprowadzili Horaczyfiski i Pastuszewska [22]. Autorzy, podajgc tucznikom
monodiety skladajace si¢ w 96% z pszenzyta uzupelnianego do 100% mieszanka
mineralng i L-lizyng, uzyskali w drugim okresie tuczu (55-85 kg) przyrosty znacznie
wigksze (733 g/dobe) niz na monodiecie z zytem (612 g/dobe).. Zdaniem autoréw
wyniki te wskazujg na mozliwo$¢ stosowania pszenzyta uzupetnionego lizyng jako
monodiety w drugim okresie tuczu.

Jak wynika z przytoczonych tu oraz szeregu innych wynikéw badan, brak jest
danych jednoznacznie charakteryzujgcych warto$¢ pokarmows i uzytecznos¢ paszo-
W3 ziarna pszenzyta w tuczu §wifi, zwlaszcza w rozumieniu udziatu, jaki moze stano-
Wi to zboze w mieszankach dla wiekowo réznych grup $wif.

Ten brak zgodnosci w ocenie pszenzyta jako paszy dla trzody chlewnej (i nie tyl-
ko) wynika¢ moze po pierwsze — z jego wiekszej zmiennosci w skladzie chemicz-
hym i warto$ci pokarmowej, niz ma to miejsce u innych zb6z, po drugie za$ — z
bardzo réznych, czgsto nieporéwnywalnych ze soba warunkéw stosowania tego zbo-
2a. Wyniki skarmiania ziarna pszeniyta mogg zaleze¢ m.in. od doboru pozostalych
pPasz w dawce, z jakimi to zboze jest podawane.

W swietle tych i innych danych autor podjat szersze badania z zastosowaniem
Z1arna pszenzyta dla tucznikéw, kt6rych wyniki stanowig odregbng prace [43]. W pra-
€y tej oceniono warto$¢ Zywieniowa dwéch rod6w i jednej odmiany pszenzyta ozi-
Mego (Malno) stosowanego w réznych zestawach paszowych (w mieszankach
Peinoporcjowych z udzialem poekstrakcyjnej Sruty rzepakowej, sojowej lub koncen-
tratu Prowit oraz w mieszankach uzupelniajacych w dawkach kiszone zieruniaki
ParQWane). Stwierdzono, ze pszenzyto stanowigce w mieszankach wylacziie zbo-
¢ (W mieszankach uzupeltniajacych 75%, a w mieszankach pelnoporcjowych do 86_—
~90%) w kazdym z zestawéw dawalo lepsze rezultaty w tuczu (przyresty, zuzycie
Paszy, strawnos¢ bialka, retencja azotu) niz zyto, a nawet jeczmieni. Przy bllan§oyva-
Nlu dawek z udzialem pszenzyta nalezy jédnak bra¢ pod uwagg jego wcigz zr 0zn1co-
Wany skiad chemiczny i duze wahania w zawartosci zwigzkow antyzywieniowych
(Pe{ltozany, alkilorezorcynole itp.), a takze nieuwzglednianie w wickszosci badan
Zanieczyszezeri zewngtrznych, gléwnie sporyszem.
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