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Wstep

W polskich warunkach, kiedy mechanizmy gospodarki rynkowej funkcjonuja od
niedawna, a nowoczesne systemy w zyciu spoteczno-gospodarczym dopiero sa w fa-
zie ksztaltowania, procesy globalizacji sa postrzegane przede wszystkim w katego-
riach dopasowywania si¢ do ogélnych wymogéw ekonomiczno-prawnych w obrebie
Unii Europejskiej. Zakres opdznien cywilizacyjnych powoduje, ze zainteresowanie
zmianami w odniesieniu do wiejskich spotecznosci lokalnych wiaze si¢ najczesciej z
obawami o dalsza marginalizacjg tego Srodowiska. Takie podej$cie znajduje uzasad-
nienie w barierach, jakie napotykaja mieszkancy wsi przy wiaczaniu sie w og6lny nurt
przemian gospodarczych. Zasadniczo zmienity si¢ warunki produkcji i sprzedazy rol-
niczej, co ujawnito ekonomiczna stabos¢ rolniczych struktur uksztattowanych w po-
przednim systemie. Drobnotowarowe rodzinne gospodarstwa rolne maja niewielkie
szanse na uzyskanie konkurencyjnosci na rynku zywno$ciowym i zapewnienie ich
uzytkownikom akceptowanego spotecznie poziomu zycia. Réwnoczesnie na trudna
sytuacj¢ dochodowa wiejskich rodzin wptywaja ograniczone mozliwosci zarobkowa-
nia, a bezrobocie i rywalizacja o miejsca pracy poglebiaja pauperyzacje wsi.

W efekcie opisanych zjawisk, spotecznosé wiejska znalazta si¢ w pewnego rodza-
ju impasie, gdyz ogélne przemiany, wymagajac dzialan dostosowawczych w rolnic-
twie, jednoczesnie zamykaty podstawowa droge uaktywnienia takich procesow, jaka
stanowi mozliwo$¢ znalezienia pozarolniczych, zarobkowych zrédel utrzymania.
Ogolnie uznaje sig, ze najbardziej skutecznym sposobem inicjowania poprawy w tym
zakresie jest wspieranie wielofunkcyjnego rozwoju wsi i obszaréw wiejskich [1]. Re-
alizacja koncepcji powiazania modernizacji rolnictwa z aktywizacja pozarolniczej
dziatalnosci gospodarczej w lokalnym $rodowisku nie tylko jest szansa na poprawe
materialnych warunkéw bytu wiejskich rodzin, ale takze sprzyja zachowaniu i umoc-
nieniu wiejskie;j sieci osiedleiczej. Jednak z dotychczasowych doswiadczen wynika,



124 A. Sikorska

ze w skali ogolnej opisywane procesy nast¢pujg bardzo powoli, a ich skutki w kreowa-
niu przeobrazen obszaréw wiejskich sa zazwyczaj ograniczone. Niemniej istnieje
wiele przyktadow udanych przedsigwzigé [4], ktore przyczynity sie do ozywienia lo-
kalnego rozwoju gospodarczego. Takie sytuacje najczesciej zauwaza si¢ na tych ob-
szarach wiejskich, ktore od wielu lat wyrézniaja si¢ relatywnie wysokim poziomem
zurbanizowania, tj. bardzo zréznicowana struktura spoteczno-zawodowa mieszkan-
cOw oraz stosunkowo duzym udziatem zarobkéw w przycthodach ludnosci. W konse-
kwencji sprzyja to dalszemu narastaniu przestrzennych réznic w infrastrukturalnym i
wielofunkcyjnym rozwoju wsi. Uwzgledniajac znaczenie zarobkowania w ksztalto-
waniu przeobrazen obszaréw wiejskich, przy przewidywaniu zmian zachodzacych
pod wptywem jego rozpowszechnienia, szczegdlnie interesujaca wydaje sie charakte-
rystyka wlasciwosci spoleczno-ekonomicznych wsi sklasyfikowanych wedtug tego

kryterium.

Cel i zasady klasyfikacji wsi, material Zzrédlowy

Glownym zamierzeniem opracowania jest prezentacja odmiennosci w struktu-
rach spotecznych i gospodarczych uksztattowanych we wsiach o r6znym poziomie
zarobkowania. Uznajac, ze wies stanowi podstawowy uktad przestrzenny odzwier-
ciedlajacy poziom rozwoju obszaréw wiejskich, przeprowadzona klasyfikacja po-
zwala ocenic¢, na ile powszechnos¢ zarobkowania stanowi o stopniu zréznicowania
jednostek osadniczych, a takze wyznaczy¢ zasieg i charakter tych dysproporcji.

Materiat zrédlowy stanowia dane o 73 wsiach objgtych badaniem ankietowym,
przeprowadzonym w IERIGZ w 1996 roku. Gtéwnym celem tych badan bylo pozna-
wanie spotecznych i ekonomicznych przeobrazen zachodzacych w wiejskim $rodo-
wisku. Przy doborze préby badawczej punktem wyjscia byta terytorialna reprezenta-
tywnos¢ gospodarstw rolnych pod wzglgdem struktury agrarnej. Zasieg tematyczny
zbieranych informacji byl jednak znacznie szerszy. Ankiet¢ przeprowadzano we
wszystkich rodzinach zamieszkatych w badanych wsiach ( niezaleznie od tego czy
posiadaly gospodarstwa rolne, czy byly bezrolne), a w kwestionariuszach ankieto-
wych miescily sig zaréwno pytania dotyczace uzytkowanego gospodarstwa i produk-
cjirolniczej, jak i dane o warunkach bytowych rodziny i gtéwnych oraz dodatkowych
zrodtach jej utrzymania. Informacje o cztonkach rodziny dotyczyly przede wszystkim
cech demograficznych, wyksztalcenia i aktywnosci zawodowe;.

Charakteryzujac prébg badawcza IERiIGZ, nalezy podkresli¢, ze dobér ankieto-
wanych jednostek osadniczych odzwierciedlat przede wszystkim sytuacje we wsiach
rolniczych stabiej zurbanizowanych niz ogét wsi w kraju. W badanej zbiorowosci
bylo tylko 7 wsi, ktorych odleglo$é od miasta nie przekraczata 20 km. Bylo to poblize:
Warszawy, Lodzi, Koszalina, Krakowa, Rzeszowa, Nowego Sacza. Z kolei z 5 wsi
potozonych na terenach przygranicznych, tylko w jednej mozna bylo dostrzec wptyw
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takiego usytuowania na aktywno$¢ gospodarcza miejscowej ludnosci. Uwzgledniajac
cechy proby badawczej IERIGZ, przeprowadzona klasyfikacja wsi pozwala okreslié
przemiany, jakie zachodza w ich strukturze spoteczno-ekonomicznej pod wplywem
rozpowszechnienia zarobkowania.

Srednio w przeliczeniu na jedng wie$ w badanych jednostkach osadniczych za-
mieszkiwato 115 rodzin (przy rozpigtosci od 29 do 264). Przecietne w ponad potowie
z tych rodzin, tzn. w 56,3%, byla co najmniej jedna osoba, ktéra pracowala zarobko-
Wo, tj. byla stale zatrudniona poza rodzinnym gospodarstwem rolnym. W rzeczywi-
stosci roznice w rozpowszechnieniu zarobkowania w ankietowanych miejscowo-
sciach ksztaltowaly sie pomiedzy 22,8% i 84,3% rodzin.

Przyjmujac jako kryterium podziatu wsi wielko$é odsetka wiejskich rodzin, w
ktorych wystgpowato zarobkowanie, w ankietowanej zbiorowosci wydzielono trzy
zasadnicze grupy okreslajace poziom urbanizacji obszaréw wiejskich:

1 niski, gdy odsetek rodzin z zarobkowaniem wynosit co najwyzej 40% ogotu;

2 sredni, gdy odsetek rodzin z zarobkowaniem wynosit od 41% do 60%;

3 wysoki, gdy udziat rodzin z zarobkowaniem przekraczal 60% ogoétu rodzin
zamieszkatych w badanej miejscowosci.

Poziom zurbanizowania wsi a uwarunkowania przestrzenne

Wedtug przyjetego kryterium podziatu, 26% wsi objetych ankieta zakwalifiko-
wato si¢ do grupy o najnizszym poziomie zurbanizowana, 41% uplasowato si¢ na
szczeblu srednim, a 33% znalazto si¢ w grupie charakteryzujace;j si¢ stosunkowo naj-
silniej zaawansowanymi procesami urbanizacyjnymi. To rozréznienie ksztattowato
si¢ odmiennie w ramach poszczegdlnych makregionéw kraju (tab.1).

Zdecydowanie najwigcej wsi zaklasyfikowanych do grupy o najwyzszym pozio-
mie zurbanizowania znalazio si¢ wsréd badanych miejscowosci potozonych w
potudniowych i péinocno-zachodnich czesciach kraju. Wsi z takimi cechami w ogéle
nie bylo na terenach péinocno-wschodnich i srodkowowschodnich. Na tych obsza-
rach przewazaly jednostki osadnicze o najnizszym zaawansowaniu procesOw urbani-
zacyjnych (tak bylo w makroregionie srodkowowschodnim) badz $rednio zurbanizo-
wane (makroregion pétnocno-wschodni). Tym samym uznaé nalezy, ze aczkolwiek
podstawa doboru ankietowanych wsi nie byla reprezentacyjnos¢ jednostek osadni-
czych, ich terytorialne zréznicowanie pod wzgledem poziomu zurbanizowania w
petni oddawato historycznie uksztaltowana, gospodarczg specyfike obszaréw wiej-
skich Polski [2].

Odmiennosci przestrzenne nie ograniczaly sie do réznic w wielkosci udziatu wsi o
niskim, $rednim i wysokim poziomie zurbanizowania. Wplyw mozliwosci zarobko-
wych na liczbg ludnosci zamieszkujacej w poszczegblnych wsiach znalazt odzwier-
ciedlenie w regionalnych rozbieznosciach w sredniej wielkosci jednostek osadni-
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Tabela 1. Przestrzenne zréznicowanie badanych wsi wedlug poziomu zurbanizowania

Makroregiony* Razem liczba  Procent wsi wedtug poziomu zurbanizowania

ankietowanych (suma wierszy =100)

wsl niski $redni wysoki
Ogoétem 73 26,0 41,1 32,9
Srodkowozachodni 9 222 44,5 33,3
Srodkowy 8 12,5 50,0 37,5
Stoleczny 9 44 4 44 4 11,2
Srodkowowschodni 8 75,0 25,0 —
Poludniowo-wschodni 13 7,7 38,5 53,8
Poludniowy 6 — 50,0 50,0
Poludniowo-zachodni 8 25,0 37,5 37,5
P6mocny 5 — 20,0 80,0
Péinocno-wschodni 7 42.9 57,1 —

*Kolejnym makroregionom odpowiadaja nastepujace wojewéddztwa: $rodkowozachodni —
kujawsko-pomorskie i wielkopolskie, srodkowy — 16dzkie, stoleczny — mazowieckie,
srodkowowschodni — lubelskie, potudniowo-wschodni — $wigtokrzyskie, matopolskie i
podkarpackie, potudniowy — $laskie i opolskie, potudniowo-zachodni — lubuskie i dolno-

Slaskie, pétnocny — zachodniopomorskie i pomorskie, pédtocno-wschodni — war-
minsko-mazurskie 1 podlaskie.

czych. Najwigksze miejscowosci, liczace ponad 150 rodzin, byty potozone w makro-
regionach potudniowym i pétnocnym, a wigc na terenach wyrézniajacych sig stosun-
kowo najwigkszym poziomem zurbanizowania obszaréw wiejskich. Z kolei naj-
mniejsze wsie pod wzgledem liczby mieszkaficow byly usytuowane w obrebie ma-
kroregionow: $rodkowowschodniego ($rednio bylo to 80 rodzin) i péinocno-wschod-
niego (88 rodzin), czyli na obszarach potozonych peryferyjnie w stosunku do duzych
aglomeracji i licznych skupisk zaktadéw pracy. Dla poréwnania w catej ankietowane;j
zbiorowosci $rednio na jedna wie$ przypadato 115 rodzin.

Biorac pod uwagg, ze mozliwosci zarobkowania w okolicy miejsca zamieszkania
hamowaty migracje mtodych i wyksztalconych oséb, nalezy podkresli¢, ze nasilenie
procesow urbanizacyjnych na obszarach wiejskich wzmacniato istniejaca sie¢ osad-
nicza i na zasadzie tzw. sprzg¢zen zwrotnych oddzialywato stymulujaco na lokalny
rozwoj. Tym samym ulegaly pogiebieniu, zaznaczajace si¢ juz wezeéniej, miedzyre-
gionalne réznice w poziomie zagospodarowania obszaréw wiejskich.
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Poziom zurbanizowania wsi
a posiadanie gospodarstw rolnych

Jednymi z najbardziej charakterystycznych przejawow stopnia zaawansowania
proceséw urbanizacyjnych na obszarach wiejskich sg liczebne relacje pomiedzy ro-
dzinami posiadajacymi gospodarstwa rolne 1 nieposiadajacymi gospodarstw rol-
nych*. Potwierdzily to wyniki badan, zarowno w skali kraju, jak 1 w wigkszos$ci wy-
réznionych makroregionow, bardzo wyraznie zaznaczala si¢ wspdizaleznos$é pomig-
dzy wysokoscig odsetka mieszkancow wsi nieposiadajacych gospodarstw rolnych a
klasyfikacja jednostek osadniczych wedlug poziomu zurbanizowania (tab. 2). Na
0go6t wyzszemu stopniu zurbanizowania odpowiadal wigkszy udziat rodzin bez go-
spodarstw rolnych. Ta prawidlowos¢ najbardziej uwidocznita si¢ w réznicach pomie-
dzy wielkosScia odsetka rodzin niechtopskich we wsiach o niskim i $Srednim poziomie
zurbanizowania. Stosunkowo mniejsze niezgodnosci wystapity natomiast we wsiach
o Srednim 1 wysokim stopniu zurbanizowania. W czterech z wyr6znionych makrore-
gionow (srodkowozachodnim, srodkowym, stotecznym i potudniowym) najwyzszy
udzial mieszkancoéw bez gospodarstw rolnych odnotowano w jednostkach osadni-
czych charakteryzujacych sig¢ Srednim poziomem zurbanizowania. Opisany przykiad,
podobnie jak i duze zréznicowanie terytorialne w wielkosci udziatu rodzin bez gospo-
darstw rolnych w ramach wyr6znionych typoéw jednostek osadniczych, wskazuje, ze
nie byl to jedyny istotny atrybut poziomu zurbanizowania.

Tabela 2. Udzial rodzin bez gospodarstw rolnych wedtug poziomu zurbanizownia wsi

Makroregiony Procent rodzin bez gospodarstw rolnych

W calej probie _we wsiach wedlug poziomu zurbanizowania

badawczej niski sredni wysoki
Ogotem 51,3 34,3 50,9 58,1
Srodkowozachodni 46,8 34,9 51,0 45,3
Srodkowy 51,4 39,0 55,9 47,8
Stoteczny 40,4 35,1 43,1 37,0
Srodkowowschodni 32,5 33,3 32,4 —
Poludniowo-wschodni 39,2 20,0 32,8 45,1
Poludniowy 58,0 — 58,5 37,3
Potudniowo-zachodni 72,8 58,9 71,3 76,5
Po6tnocny 73,7 — 58,9 75,5
Péinocno-wschodni 47,7 24.5 61,7 —

* Zgodnie z ogélnymi zalozeniami przyjetymi w badaniu IERiGZ, za gospodarstwo rolne
uznano wszystkie te jednostki, ktére posiadaty powyzej 1 ha uzytkéw rolnych.
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W ostatnich latach powigzanie proceséw urbanizacyjnych na wsi ze wzrostem li-
czebnosci rodzin nieposiadajacych gospodarstw rolnych wyraznie ostabto. W prze-
szlo$ci, zazwyczaj podejmujaca prace zarobkowa milodziez wiejska, usamodziel-
niajac si¢, zmieniala status z chlopskiego na pracowniczy. Obecnie, w zwiazku z nie-
stabilng sytuacja na rynku pracy i bezrobociem, takie postawy sa znacznie rzadsze.
Poczucie zagrozenia spowodowane prawdopodobienstwem likwidacji miejsca pracy
powigkszylo zainteresowanie mlodego pokolenia przejmowaniem gospodarstw rol-
nych. W wielu takich wypadkach uzytkowane gospodarstwa maja przede wszystkim
gléwnie socjalny charakter — stuza samozaopatrzeniu w podstawowe produkty zyw-
nosciowe oraz stanowig zabezpieczenie na wypadek utraty pozarolniczych zrodet do-
chodu.

Na zmniejszanie si¢ oddzialywania rodzin niechtopskich na procesy urbanizacyj-
ne wsi wplynal réwniez staly wzrost w ich gronie grupy utrzymujacej sie ze zrédet
niezarobkowych (gtéwnie rent i emerytur). W 1988 roku stanowita ona 36% ogétu ro-
dzin nieposiadajacych gospodarstw rolnych, a w 1996 roku obejmowata juz 45%. Dy-
namiczny wzrost opisywanej kategorii wiaze si¢ zaréwno z demograficznym starze-
niem si¢ wiejskich spotecznosci, jak i liberalizacja rolniczej ustawy emerytalne;j. Nie
bez znaczenia jest takze wspomniana wczesniej presja mtodych oséb na przejmowa-
nie ojcowizny nawet w wypadku gtéwnie nierolniczych aspiracji zawodowych.

Analizowany materiat badawczy udokumentowal, ze kreatywna rolg w stopniu za-
awansowania procesu urbanizacji wsi odgrywato nie tylko wyodrebnianie si¢ bezrol-
nych rodzin pracowniczych, ale takze rozpowszechnienie zarobkowania w rodzinach
rolniczych. Z zebranych danych wynikato, ze odmiennosci pomigdzy wysokoscia od-
setka rodzin z zarobkowaniem byty podobnie zréznicowane wedtug poziomu zurbani-
zowania zamieszkiwanych wsi, niezaleznie od tego, czy byly to rodziny posiadajace go-
spodarstwa rolne czy nieposiadajace gospodarstw rolnych. Odpowiednio do tego — we
wsiach zaklasyfikowanych do grupy o matym poziomie zurbanizowania — przychoda-
mi z zarobkéw dysponowato 30% rodzin bezrolnych i 35% rodzin rolniczych. W kate-
gorii wsi o $rednim poziomie zurbanizowania analogiczne odsetki wynosily 53% i 48%,
a w miejscowosciach uznanych za wysoko zurbanizowane zarobkami dysponowato
65% rodzin bezrolnych i 69% rodzin posiadajacych gospodarstwa rolne.

Odmiennosci w rozpowszechnieniu zarobkowania w rodzinach rolniczych zna-
lazty odzwierciedlenie w réznicach dotyczacych wielkosci gospodarstw rolnych we
wsiach charakteryzujacych si¢ odmiennym poziomem zurbanizowania (tab. 3).

Dane dokumentuja zatem, ze zaawansowanie proceséw urbanizacyjnych wsi w
znacznym stopniu faczy si¢ z rozdrobnieniem agrarnym. Wzajemna wspétzaleznosé
w ksztaltowaniu obu tych zjawisk jest oczywista i najczesciej wiaze sie — z jedne;
strony — z ekonomicznym przymusem poszukiwania zarobkowych zrédet dochodu
w wypadku wlascicieli matych obszarowo gospodarstw, a z drugiej strony — z atrak-
cyjnoscia posiadania niewielkiego obszaru ziemi w sytuacji os6b pracujacych zawo-
dowo poza rolnictwem. Na podstawie réznic w wielkosci gospodarstw rolnych
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Tabela 3. Wielko$¢ gospodarstw rolnych a stopnien zurbanizowania wsi

Wyszczegdlnienie Ankietowane wsie
og6l w tym wedtug poziomu zurbanizowania
zbadanych pjgk; sredni wysoki
Sredni obszar ogolny gospodarstw [ha] 8,2 10,0 9,8 6,9
Struktura obszarowa wg uz. rol. [% gospodarstw]
do 5 ha 43,6 31,4 35,4 75,1
5-20 ha 50,4 63,8 57,2 32,6
20 ha 1 wiecej 6.0 5,8 7.4 43

potozonych we wsiach o odmiennym poziomie zurbanizowania mozna takze wnio-
skowac o ukierunkowaniu przemian agrarnych zachodzacych pod wptywem powiek-
szania si¢ mozliwosci zarobkowych ludnosci wiejskiej. Z zestawienia danych o struk-
turze agrarnej we wsiach nisko i srednio zurbanizowanych wynika, ze przede wszyst-
kim nieznacznie zmniejszat si¢ odsetek gospodarstw o srednim areale, a wiec takich,
ktorych uzytkownie nie sprzyjato dominacji jednej — rolniczej badz pozarolniczej —
orientacji zawodowe;.

Inaczej ujmujac, w srednio zurbanizowanych wsiach, w stosunku do tych najbar-
dziej rolniczych, rést nie tylko odsetek gospodarstw matych obszarowo, ale powiekszat
si¢ takze udzial gospodarstw stosunkowo duzych. Na tej podstawie mozna sfor-
mutowac hipotezeg, ze w pierwszym rzedzie urbanizacja obszaréw rolniczych stymuluje
poprawe struktury agrarnej, tj. przyrasta liczebnie nie tylko grupa matych obszarowo
gospodarstw uzytkowanych przez dwuzawodowcow, ale réwnoczesnie czgs¢ gospo-
darstw ulega upetnorolnieniu i w konsekwencji powigksza si¢ udzial gospodarstw o sto-
sunkowo duzym areale. W odmienny typ przeobrazen wkraczaty te wiejskie miejsco-
wosci, w ktorych odsetek rodzin z zarobkowaniem przekroczyt 60%. Na przykladzie
zbadanych wsi, gdzie odnotowano takie zjawisko (grupa o wysokim poziomie zurbani-
zowania), nalezy raczej uzna¢, ze rolnicze funkcje tych obszaréw ulegaja stopniowemu
zanikowi 1 od uwarunkowan zewnetrznych, a zwlaszcza rozwoju nierolniczych dzie-
dzin gospodarczych oraz stablizacji na rynku pracy, zalezy dalsze tempo przeksztalca-
nia tych jednostek osadniczych w osiedla z przewaga cech miejskosci.

Poziom zurbanizowania wsi a potencjal ludzki

W badanych przez IERiGZ wsiach, sklasyfikowanych wedtug poziomu zurbani-
zowania, wraz z jego wzrostem powiekszal sie wskaznik okreslajacy liczebno$é oséb
w wieku produkcyjnym, tj. bedacych w okresie zycia umownie przyjetej aktywnosci
zawodowej. W miejscowosciach stosunkowo najnizej zurbanizowanych na 100 ro-
dzin przypadato 183 takich 0sob, we wsiach o $rednim poziomie zurbanizowania byto

9 - Postepy nauk rolniczych
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ich juz 199, a w grupie wsi wyrozniajacych si¢ stosunkowo najwyzszym zurbanizo-
waniem — 207. Zaprezentowana zalezno$¢ jeszcze silniej uwidocznita si¢ w odnie-
sieniu do 0so6b bedacych w tzw. wieku produkcyjnym mobilnym (1844 lata). Ich
liczba w przeliczeniu na 100 rodzin wynosila odpowiednio: 125 — we wsiach nisko
zurbanizowanych, 134 — we wsiach srednio zurbanizowanych 1 147 — we wsiach
wysoko zurbanizowanych. Tym samym uznaé nalezy, ze pomimo zaznaczajacej sig¢ w
latach dziewiecédziesiatych trudnej sytuacji na rynku pracy i duzego bezrobocia reje-
strowanego oraz ukrytego na wsi, co oslabiato nasilenie opisywanych procesow, ce-
chy demograficzne mieszkancow obszardw wiejskich byly ksztattowane przede
wszystkim poprzez pozarolniczy rozwoj gospodarczy danego terenu. Jego wplyw za-
znaczat si¢ jeszcze wyrazniej przy uwzglednieniu réznic w liczbie ludnosci zyjacej w
charakteryzowanych wsiach. W przeliczeniu na jedna badang wies, w miejscowo-
sciach nisko zurbanizowanych, gdzie ogdétem mieszkato 268 osob, 95 bylo w wieku
produkcyjnym mobilnym, we wsiach o Srednim poziomie zurbanizowania analogicz-
ne wielkosci wynosily 4231161, a we wsiach zaliczonych do kategorii o najwyzszym
zurbanizowaniu — 530 1 205.

Oceniajac populacje zyjaca we wsiach o roznym poziomie zurbanizowania pod
wzgledem jej potencjatu ekonomicznego, nalezy zaznaczy¢, ze dysproporcje nie
ograniczaly si¢ wylacznie do liczby miodych 0s6b, ale dotyczyty takze poziomu wy-
ksztatcenia poréwnywanych spotecznosci (tab.5).

Tabela S. Osoby z wyzszym wyksztalceniem oraz mtodziez uczaca si¢ w szkotach ponad-
podstawowych wedtug poziomu zurbanizowania wsi

Wyszczegodlnienie Ankietowane wsie

ogot w tym wedtug poziomu
zbadanych zurbanizowania

niski  Sredni  wysoki

Liczba ludnosci na 100 rodzin:

— z wyzszym wyksztalceniem ) 4 6 7
— uczacych si¢ w szkotach ponadpodstawowych 29 25 27 34
Liczba ludnosci na 1 wies:

— z wyzszym wyksztalceniem 7 3 7 10
— uczacych sie w szkotach ponadpodstawowych 34 20 32 48

Roéznice w wybranych cechach mieszkancow wsi o odmiennym poziomie zurba-
nizowania obrazuja przede wszystkim wzajemne uwarunkowania pomiedzy stop-
niem nierolniczego rozwoju obszar6w wiejskich a potencjalng sita ekonomiczna
uksztaltowanych tq droga struktur spoteczno-demograficznych. Obustronne po-
wigzania w narastaniu opisywanych zjawisk decyduja nie tylko o przeksztalceniach w
charakterze wyodrgbnionych jednostek osadniczych, ale maja rowniez wplyw na ra-
cjonalizacj¢ zatrudnienia w rolnictwie. Jezeli bowiem uznaé, ze jej przejawem sa
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przede wszystkim szkolne kwalifikacje rolnicze oséb petniacych funkcje kierowni-
kow gospodarstw, to badania wykazaly, ze to zjawisko najsilniej zaznaczylo sie
wsrod rolnikow zamieszkujacych wsie o $rednim poziomie zurbanizowania. O ile w
miejscowosciach najmniej i najbardziej zurbanizowanych w przeliczeniu na jedna
wies przypadato okoto 11 kierownikéw gospodarstw legitymujacych sie¢ szkolnym
wyksztatceniem rolniczym, to we wsiach cechujacych sie srednim poziomem urbani-
zacji bylo ich ponad 13. Podobne réznice dotyczyly wysokosci odsetka rolnikow, kto-
rzy ukoniczyli szkoty rolnicze, wsréd ogétu ankietowanych uzytkownikéw gospo-
darstw rolnych. Wsérod mieszkancow wsi $rednio zurbanizowanych prawie jedna
czwarta (23%) gospodarstw rolnych byta zarzadzana przez osoby posiadajace szkolne
wyksztalcenie rolnicze. W pozostatych badanych miejscowosciach takie gospodar-
stwa stanowity okoto 18%. Przedstawione dane dokumentuja, ze rozpowszechnienie
zarobkowania ma wptyw na racjonalizacje postaw zawodowych mieszkancow wsi
takze w odniesieniu do uzytkowanych gospodarstw rolnych. W konsekwencji rela-
tywnie wigkszych mozliwosci wyboru miejsca pracy, do zaj¢¢ w gospodarstwie sto-
sunkowo czgSciej angazuja si¢ przede wszystkim te osoby, dla ktorych jest to §wiado-
my wybor, nierzadko poparty odpowiednim przygotowaniem zawodowym.

Charakterystyka ogélna wyréznionych typow wsi

W opracowaniu sklasyfikowano badane wsie wedtug trzech pozioméw rozpo-
wszechnienia pracy zarobkowej. Jak juz zaznaczono w pierwszej czgsci pracy, do gru-
py jednostek osadniczych z najstabiej zaznaczajacym si¢ wptywem urbanizacji zali-
czono te wszystkie wsie, w ktdrych odsetek rodzin z zarobkowaniem wynosit nie wie-
cej niz 40%. Takie miejscowosci stanowily jedna czwarta ogétu zbadanych. Najwieg-
cej byto ich wsrdd ankietowanych wsi potozonych w srodkowowschodniej czesci
Polski, a wigc na terenach o stosunkowo najwiekszych opdznieniach gospodarczych i
cywilizacyjnych w rozwoju obszaréw wiejskich.

Nalezy podkresli¢, ze we wsiach o niskim poziomie zurbanizowania relatywnie
niewielkg zbiorowos¢ stanowity rodziny bez gospodarstw rolnych, a wsréd ist-
niejacych przewazaly gospodarstwa domowe rencistéw i emerytow. Tylko w co
0smej, z ogotu zamieszkujacych w tych wsiach rodzin, podstawowym zrédtem utrzy-
mania byty zarobki. W 12,7% gospodarstw domowych byly to wynagrodzenia z
tytulu wykonywania pracy naj emnej, atylko w 0,6% przychody z dzialalnosci g0Spo-
darczej prowadzonej na whasny rachunek.

Struktura obszarowa wedtug uzytkow rolnych byla na tych terenach stabo spola-
ryzowana, przede wszystkim ze wzgledu na stosunkowo niewielki udzial gospo-
darstw rolnych o areale 20 ha i wigcej.

W calej populacji rodzin zyjacych we wsiach o niskim poziomie zurbanizowania
przychody z produkgji rolniczej stanowily najwigksza czesc, tj. 68,8% ich globalne;j



132 A. Sikorska

sumy*. W pozostatej czesci 12,1% pochodzito z zarobkow, a 19,1% z tytutu otrzymy-
wanych swiadczen spotecznych . Przy interpretacji wysokosci tego ostatniego odsetka
nalezy wzia¢ pod uwagg, ze w wigkszosci byly to emerytury i renty rolnicze, co znalazto
odzwierciedlenie w stosunkowo niskim udziale przychodow z tego tytutu w ich ogélnej
kwocie. Przy przeliczeniu na jedna rodzing srednie roczne przychody pieniezne w 1996
roku ksztaltowaly si¢ na poziomie 14,2 tys. zt, przy czym w rodzinach rolniczych byto
to 17,6 tys. zt, a wsrod nieposiadajacych gospodarstw rolnych 7,7 tys. zt. Nalezy zazna-
czy¢, ze uwzglednienie liczby 0séb wchodzacych w sktad wyrdznionych kategorii ro-
dzin sptaszczyloby przytoczone réznice w wielkosci przychodow [5].

Charakterystyka wybranych cech spoteczno-demograficznych ludnosci zyjacej w
jednostkach osadniczych o niskim poziomie zurbanizowania ilustrowata przede
wszystkim ich powiazanie z uwarunkowaniami gospodarczymi. Stosunkowo duza
jednorodnos¢ w rolniczych zrédtach utrzymania wspotwystepowala z relatywnie naj-
nizszym wskaznikiem okreslajacym liczebno$¢ osob w wieku produkcyjnym, a
zwlaszcza produkeyjnym mobilnym (1844 lata). Ponadto wéréd mieszkancow wsi o
niskim poziomie zurbanizowania relatywnie najmniej byto 0séb z wyzszym wy-
ksztalceniem oraz mlodziezy uczacej si¢ w szkotach ponadpodstawowych.

Wyroéznione cechy strukturalne miejscowosci o niskim poziomie zurbanizowania
dokumentowaty, ze byt to uktad o relatywnie niewielkim potencjale spoteczno-gos-
podarczym. Wsréd mieszkancow stosunkowo duzy udziat stanowity osoby w star-
szym wieku, utrzymujace si¢ zrolnictwa badz rent i emerytur rolniczych. Znajdowato
to odzwieciedlenie w stabej pozycji opisywanych wsi w ukladzie osadniczym, najcze-
Sciej byly to male liczebnie spotecznosci, obejmujace przecigtnie 76 rodzin, w kt6-
rych tacznie zyto 268 0sob.

Wsrdd wsi zaliczonych do kategorii o $rednim poziomie zurbanizowania znajdo-
waly si¢ te miejscowosci, w ktérych rodziny z osobami pracujacymi zarobkowo sta-
nowity od 41% do 60 % ogoétu. Taka sytuacja wystepowala w najwiekszej czescibada-
nych jednostek osadniczych i obejmowata 41% ankietowanych spotecznosci. Domi-
nacja wsi §rednio zurbanizowanych zaznaczyla sig prawie we wszystkich makrore-
gionach kraju, przy czym najwigcej ich byto wéréd miejscowosci polozonych w
potudniowo-zachodniej czgsci Polski, a wigc na terenach, gdzie stosunkowo wysoki
poziom uprzemystowienia wspotwystepowat z wysokoprodukcyjnymi gospodar-
stwami rolnymi.

W odniesieniu do wszystkich wsi zaliczonych do kategorii $rednio zurbanizowa-
nych relacje pomigdzy rodzinami posiadajacymi gospodarstwa rolne i nieposia-
dajacymi ziemi ukladaty si¢ proporcjonalnie, tj. dzielily te zbiorowo$é na polowe. Na-

* W przychodzie rolniczym uwzgledniono tylko 40% wartosci przychodu z tytutu produkcji

towarowej gospodarstw, przyjmujac umownie, ze ten wskaznik odpowiada funkcji przy-
choddw z pozostatych wyrdznionych zrodet.
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lezy jednak podkresli¢ duze zréznicowanie regionalne pod tym wzgledem. Na tere-
nach od wielu lat pozostajacych pod silnym wplywem uprzemystowienia (gtownie
dotyczylo to zachodniej czgsci Polski) w strukturze spolecznej wsi stosunkowo liczng
grupe¢ tworzyly rodziny niechlopskie, natomiast na obszarach centralnych i potudnio-
wo-wschodnich stopien zurbanizowania obszaréw wiejskich byt przede wszystkim
powiazany z rozpowszechnieniem zarobkowania wsrdéd cztonkdw rodzin rolniczych.
Na terenach potudniowych taczylo si¢ to zazwyczaj z rozdrobniona struktura obsza-
rowa gospodarstw rolnych.

Ogodlnie podzial gospodarstw wedtug rozmiaru uzytkéw rolnych byl we wsiach
Srednio zurbanizowanych zdecydowanie bardziej spolaryzowany niz w miejscowo-
Sciach nisko zurbanizowanych. W charakteryzowanej grupie wyraznie mniejszy od-
setek stanowily gospodarstwa rolne o areale od 5 do 20 ha, natomiast wzglednie wie-
cej byto gospodarstw matych— do 5 ha, oraz duzych, tj. powyzej 20 ha. Mozna zatem
przyjaé, ze w grupie wsi uznanych za s$rednio zurbanizowane wielko$é gospodarstw
odzwierciedlata racjonalizacj¢ struktur w rolnictwie, zachodzaca pod wplywem od-
chodzenia czgsci ludnosci wiejskiej do zaje¢ zarobkowych.

O wielokierunkowym rozwoju obszaréw wiejskich w powiazaniu ze wspotwyste-
powaniem rolniczej i nierolniczej dziatalnosci gospodarczej we wsiach zaliczonych
do grupy Srednio zurbanizowanych $wiadczyly takze dane o strukturze ogétu przy-
chod6éw zamieszkatej tam ludnosci oraz wskazniki okre$lajace gléwne zrédta utrzy-
mania. W sumie wszystkich przychodéw pienigznych okolo 50% pochodzito ze
sprzedanej produkcji rolmcze_], 30% stanowily zarobki, a 20% dochody z tytulu
$wiadczen spotecznych. Srednie przychody na 1 rodzing w skali rocznej wynosity
okoto 15,0 tys. zl i tym samym byty o prawie 6% wyzsze niz we wsiach o niskim po-
ziomie urbanizacji. W rodzinach posiadajacych gospodarstwa rolne wynosity one
18,7 tys. zt, a w rodzinach niechtopskich 10,1 tys. zi.

O skali przeobrazen spotecznosci wioskowych pozostajacych pod wplywem pro-
cesow urbanizacyjnych §wiadczyly takze dane o liczebnosci rodzin, w ktérych gtow-
nym zroédiem utrzymania byly przychody z pracy zarobkowe;j. We wsiach zaliczonych
do grupy o Srednim poziomie zurbanizowania w takiej sytuacji znajdowata sie co trze-
cia wiejska rodzina, przy czym 29,1% stanowili utrzymujacy sie gtéwnie z pracy za-
robkowej, a 2,7% z dzialalnosci gospodarczej na wiasny rachunek. Oba wskazniki
byly wigc wielokrotnie wyzsze niz we wsiach zaliczonych do kategorii o niskim stop-
niu zurbanizowania.

Oddziatywanie przemian urbanizacyjnych odzwierciedlito sie takze w cechach
spoteczno-demograficznych mieszkaficow charakteryzowanych wsi. Na tle obsza-
réw typowo rolniczych, populacja z miejscowosci srednio zurbanizowanych cecho-
wala si¢ stosunkowo duzym udzialem o0s6b bedacych w mtodszym wieku produkcyj-
nym (18-44 lata), co niewatpliwie byto waznym elementem stymulujacym lokalny
rozwoj. Relatywnie wigcej bylo réwniez oséb z wyzszym wyksztalceniem oraz
miodziezy uczacej si¢ w szkotach ponadpodstawowych.
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Podkreslenia wymaga rowniez fakt, ze podobnie jak w odniesieniu do struktur go-
spodarczych, takze w uktadach spotecznych zaznaczy? si¢ korzystny wplyw proce-
sOw urbanizacyjnych na zatrudnienie w rolnictwie. We wsiach o $rednim poziomie
zurbanizowania postgpujacemu zroéznicowaniu zawodowemu ludnosci wiejskiej to-
warzyszyla profesjonalizacja pracy na roli. Swiadczyt o tym fakt, ze prawie jedna
czwarta osob petniacych funkcje kierownikéw gospodarstw rolnych legitymowala si¢
szkolnym wyksztalceniem rolniczym. Konkludujac, nalezy uznaé, ze charakterysty-
ka wsi, w ktorych zasigg przemian urbanizacyjnych sklasyfikowano na poziomie
srednim, ilustruje zasadnos$¢ ukierunkowania strategii przeobrazen obszaréw wiej-
skich na rozwoj nierolniczej dziatalnosci gospodarczej. Por6wnanie wybranych ele-
mentow struktury spoteczno-ekonomicznej wsi o niskim i §rednim poziomie zurbani-
zowania wykazalo, ze rozszerzenie mozliwosci zarobkowych mieszkancéw wsi
wspolwystgpowalo z bardziej nowoczesnymi relacjami w obrebie rolnictwa.

Wsie o wysokim poziomie zurbanizowania obejmowaty okolo jednej trzeciej
og6lu badanych miejscowosci. Przecigtnie zamieszkiwato w nich okoto 150 rodzin,
czyli 0 43% wiecej niz w Sredniej wielkosci wsi w skali kraju. Najwiecej wsi zaliczo-
nych do tej grupy bylo potozonych w potudniowej czesci Polski, a wiec na terenach
najbardziej uprzemystowionych i réwnoczesnie o najbardziej rozdrobnionej struktu-
rze agrarnej gospodarstw rolnych. Wéréd mieszkancéw tych wsi czgsto dominowaty
rodziny nieposiadajace gospodarstw rolnych, a grupa utrzymujacych si¢ gléwnie z
pracy zarobkowej lub dziatalnosci gospodarczej na wlasny rachunek tacznie stano-
wita niespetna potowe zbiorowosci. Pierwsza z wymienionych kategorii obejmowata
srednio 41,2% og6tu, a druga 5,2%. Wsrdd uzytkownikéw gospodarstw rolnych 75%
dysponowalo arealem, w ktorym obszar uzytkéw rolnych byt nizszy od 5 ha.

W konsekwencji opisanych uwarunkowan strukturalnych, w ogélnej sumie $rod-
kow pienigznych pozostajacych w dyspozycji mieszkancéw wsi, przychody z pro-
dukcji rolniczej stanowily zaledwie 33%. Kwoty pochodzace z zarobkéw obejmo-
waly 43% wszystkich przychodoéw, a 24% tworzyly pieniadze otrzymywane w ra-
mach $wiadczefi spolecznych. Zdecydowanie wigksza wzgledna wielko$é tych ostat-
nich niz w poprzednio charakteryzowanych typach wsi wynikala z faktu, ze w miej-
scowosciach stosunkowo najsilniej zurbanizowanych relatywnie wiecej $wiadczen
pochodzito z tytulu pracy zarobkowej, a wigc byly to na ogét kwoty wicksze nizrenty i
emerytury rolnicze.

Srednie roczne przychody w przeliczeniu na jedna rodzing zyjaca w miejscowo-
sciach o wysokim poziomie zurbanizowania wynosily niespelna 15,5 tys. zi, przy
czym w odniesieniu do rodzin posiadajacych ziemig byto to 20,0 tys zt, a w rodzinach
bezrolnych — 12,1 tys. z}. Na tle pozostatej czesci badanej proby byly to stosunkowo
najwyzsze wskazniki. Bardziej korzystna sytuacja dochodowa rodzin zamieszku-
jacych wsie o wysokim zurbanizowaniu niz rodzin z pozostatych wyréznionych miej-
scowosci taczyla si¢ przede wszystkim z réznorodnoscia w strukturze zawodowe;j
ludnosci oraz powiazana z tym mnogos$cia mozliwych zrodet dochodéw.
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Mieszkancy wsi zaliczonych do grupy o najwyzszym poziomie zurbanizowania
wyrozniali si¢ takze pod wzgledem cech spoteczno-demograficznych. W poréwnaniu
z pozostatymi populacjami relatywnie najwigcej wsrdd nich bylo 0séb w mtodszym
wieku produkcyjnym, uczniéw szkét ponadpodstawowych oraz absolwentéw wyz-
szych uczelni. Rdwnoczesnie zwracal uwagg fakt, ze wsréd uzytkownikéw gospo-
darstw rolnych zyjacych w tych miejscowosciach zdecydowanie mniejsza czesé niz
we wsiach Srednio zurbanizowanych stanowity osoby legitymujace si¢ szkolnym wy-
ksztalceniem rolniczym. Ogdlnie nalezy przyjac, ze struktury spoteczno-ekonomicz-
ne cechujace obszary wiejskie o stosunkowo najwyzszym poziomie zurbanizowania
zazwyczaj pobudzaja dalsze narastanie proceséw deruralizacji.

Uwagi koncowe

Zaprezentowane odmiennosci w wyréznionych cechach wiejskich spotecznosci
lokalnych w uzaleznieniu od stopnia zurbanizowania przede wszystkim wykazaty
znaczenie tego czynnika w ksztaltowaniu przeobrazen wsi i rolnictwa. Nalezy pod-
kresli¢, ze zréznicowanie w strukturze badanych wsi wedtug poziomu zurbanizowa-
nia, a zwlaszcza ich rozmieszczenie przestrzenne, odzwierciedla nie tylko regionalne
odmiennosci w poziomie rozwoju gospodarczego, ale stanowi przestanke do okresla-
nia tzw. terenéw problemowych.

Trzeba takze zaznaczy¢, ze opisane w pracy dysproporcje w potencjale ekono-
micznym i spotecznym pomigdzy wsiami o réznym stopniu zurbanizowania byly nie-
CO mniejsze niz w rzeczywistosci, poniewaz charakter proby badawczej IERIGZ po-
przez dobér jednostek osadniczych o okreslonych cechach chlopskiego rolnictwa
ztagodzit szereg odmiennosci. Tym samym realny dystans w zakresie wyroznionych
cech charakteryzujacych wsie o niejednakowym poziomie zurbanizowania jest za-
pewne jeszcze wigkszy.

Opisywane réznice pomiedzy wyréznionymi cechami wsi o niskim i $rednim po-
ziomie zurbanizowania obrazowaly przede wszystkim proces formowania sie wielo-
funkcyjnego rozwoju obszaréw wiejskich. Na tym tle charakterystyka badanych wsi
zaliczonych do grupy o najwyzszym stopniu zurbanizowania w pewnym stopniu od-
zwierciedlata mechanizmy przeobrazen w wiejskich uktadach osadniczych. Przyktad
tych wsi na ogoét dotyczyl sytuacji, w ktérych badane jednostki w sposéb ewolucyjny
zatracaly atrybuty wiejskosci, jakim jest rozproszenie oraz rolnicze zrodta utrzymania
ludnodci, a w ich obrgbie w spos6b widoczny zaznaczaly si¢ przymioty wlasciwe osie-
dlom miejskim [3].
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Differentiation of local rural communities

Key words: village, rural areas, urbanization, earning, economic
development, spatial differentiation

Summary

Paper presented the dissimilarities in social and economic structures formed in
villages of different urbanization level. The analysis was based on the data on 73 villa-
ges surveyed by the Institute of Agricultural and Food Production Economy (IERiGZ)
in 1996. Examined communities were divided into three groups according to the per-
centage of families, with some persons employed outside of the farm. The category of
low urbanization level included 26% surreyed willages, 41% settlement units belon-
ged to the category of middle urbanization level, whereas 33% villages were classife-
ed into strongest urbanized group. The dissimilarities in social and economic features
observed in selcted village types proved the importance of additional income sources
for transformation processes in agriculture and rural areas. The results of study beca-
me a premise to determination of mechanisms which decide on the increasing of spa-
tial disproportions in social-economic development of rural areas.
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