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Inseminacja trzody chlewnej w Polsce

Sztuczne unasiennianie trzody chlewnej ma nieco kr6tsza histori¢ niz inseminacja
bydla. Najstarsze wzmianki na ten temat pochodza z 1931 r., kiedy to McKenzie po
raz pierwszy uzyskal nasienie knura, ocenit je i opisat. Nieco p6Zniej — w 1932 roku
— Milowanow skutecznie unasiennil pierwsze lochy. Podstawy inseminacji Swin
opracowali badacze rosyjscy juz w poczatkach lat trzydziestych [14, 17]. W 1938 roku
unasiennianie loch rozpoczeli takze Japoriczycy. Pierwsze préby unasienniania Swin,
aczkolwiek niejednokrotnie udane, nie spelialy jednak oczekiwaf hodowcow i
praktykéw odnosnie uzyskiwanych wynikéw. Stad tez zastosowanie tej metody
rozrodu w praktyce nie od razu bylo mozliwe. W poszczeg6lnych krajach wprowa-
dzono ja w ré6znym czasie i poczatkowo na nieduza skalg (tab. 1).

Inseminacja $wifi przynosi znaczace korzysci, do ktérych mozna zaliczy¢:

1. Ekonomiczne wykorzystanierozplodnikéw. Przy kryciu naturalnym na 1 knura
przeznacza si¢ okoto 30—40 loch (w hodowli zarodowej, ze wzgledu na indywi-
dualny dobér par do kojarzefi, nawet mniej, tj. okoto 15-20 loch). Materiatem
uzyskanym z jednego ejakulatu mozna zainseminowa¢ do 20 loch (zaleznie od

Tabela 1. Termin wprowadzenia inseminacji §wifi do praktyki w niektorych krajach Europy
i $wiata (zestawienie sporzadzono na podstawie danych Bielafiskiego [1], Gi6da [10], Kozum-
plika i Kudlaca [14] oraz Smidta [20])

Rok rozpoczecia Kraj

inseminacji §win

1930-1935 b. ZSRR

1938 Japonia ( C p
1955 Wielka Brytania -
1956 Norwegia, Francja 03
1957 Holandia

1958 Szwecja, b. RFN, Wegry T
1959 Finlandia

1960 Belgia, b. NRD

1965 Polska

1970 b. Czechoslowacja ez
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jego jakosci). Teoretycznie zatem nasieniem pozyskanym od jednego knura w
ciagu roku mozna by zaplodni¢ nawet 3—4 tys. loch [9]. W praktyce za$ przy
efektywnym wykorzystaniu materiatu rozptodowego, nasieniem jednego knura
zaptadnia si¢ kilkaset loch rocznie. Liczba ta zwigksza si¢ w miar¢ doskonalenia
techniki pobierania, konserwacji i przechowywania nasienia, co przedtuza czas
jego zywotnosci i zwigksza stopief wykorzystania.

PrzysSpieszenie przenoszenia postepu hodowlanego wypracowanego w popu-
lacjach aktywnych (w stadach hodowlanych) do populacji produkcyjnych.
Inseminacja daje mozliwos¢ szerokiego wykorzystania rozplodnikow o najle-
pszych parametrach cech, znaczacych z gospodarczego punktu widzenia. Pozwala
to na szybkie uszlachetnienie zwierzat w chowie masowym oraz elastyczne
zmiany kierunkéw chowu, zgodnie z zapotrzebowaniem rynku przetworcow
Zywca wieprzowego oraz wymaganiami konsumenta.

Ograniczenie mozliwoSci rozprzestrzeniania si¢ choréb. Ulatwienie walki z
chorobami przenoszonymi podczas aktu kopulacji bylo pierwotnie jednym z
istotniejszych powodéw, dla ktdrych zdecydowano si¢ stosowa¢ inseminacjg u
wielu gatunkéw zwierzat, w tym takze u Swin. Osiagnig¢to zreszta znaczace
sukcesy w tej dziedzinie, szczegdlnie w odniesieniu do bydta. Rzadko jednak
zauwaza si¢, Ze inseminacja ulatwia takze zapobieganie rozprzestrzenianiu si¢
innych choréb zakaZnych, nawet tych, ktore nie sa przenoszone droga ptciowa.
Przy zastosowaniu inseminacji nie jest bowiem potrzebne przep¢dzanie loch na
punkty kopulacyjne (czasem nawet do sasiedniej wsi). Jest to bardzo istotny
element ograniczajacy migracje patogenéw choréb zakaznych.

Mozliwos¢ sprawdzenia jakoSci nasienia przed jego uzyciem. Nasienie pobie-
rane od knurow w stacjach unasienniania jest doktadnie badane i oceniane pod
wzgledem objetosci ejakulatu i koncentracji plemnikéw oraz ich ruchliwosci,
zmian morfologicznych i innych cech decydujacych o zdolnosci do zaptodnienia.
Knury wytwarzajace nasienie o niskiej jakoSci sa natychmiast eliminowane.
Natomiast knury przeznaczone do krycia naturalnego nie sa w Polsce badane pod
wzgledem jako$ci nasienia, jak réwniez pod wzgl¢dem wykazywanego libido.
Badanie takie byloby kosztowne i w wielu przypadkach trudne do przeprowadze-
nia ze wzgledu na mlody wiek licencjonowanych rozptodnikéw. Wspétczesne
knury, szczegéSlnie ras szybko rosnacych, sa oceniane przyzyciowo i kwalifiko-
wane do sprzedazy na punkty kopulacyjne w bardzo mlodym wieku. Wedtug
danych Instytutu Zootechniki wiek tych knuréw wynosi okoto 6 miesigcy [8]. Ich
przydatno$é do rozrodu sprawdzana jest dopiero podczas uzytkowania. Badania
krajowe wykazaly, ze wiele z nich jest przedwczesnie brakowane z powodu
niezdolnos$ci do krycia lub miernych wynikéw zaptodnien [16, 18, 21]. Przynosi
to znaczne straty gospodarcze nie tylko wiascicielom knuréw, ale takze wiasci-
cielom krytych przez te knury loch.
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S. Ulatwienie organizacji rozrodu. Ma to duze znaczenie szczegélnie dla matych
chlewni, w ktorych zbyt mata liczba loch nie pozwala na opltacalne utrzymywanie
knura, jak réwniez dla duzych ferm przemystowych, w ktérych inseminacja
eliminuje stresujace przepedzanie loch i zmniejsza naklady pracy ludzkiej. Nieco
mniejsze korzysci organizacyjne z tytulu inseminacji moga odnosi¢ chlewnie
Sredniej wielkosci, w ktorych utrzymywanie wlasnych reproduktoréw jest opta-
calne. Wiele z tych gospodarstw chetnie jednak korzysta z ustug inseminatora ze
wzgledu na szybka rotacje loch we wspélczesnie utrzymywanych stadach (knury
nie powinny kry¢ wlasnych corek), jak rowniez ze wzglgdu na potrzebg wykorzy-
stania knuréw innej rasy w celu krzyzowania.

6. Uproszczenie stosowania krzyzowania uzytkowego. Prekursorzy inseminacji
chyba nawet nie zdawali sobie sprawy z tego, jak wielkie korzysci przyniesie w
dobie powszechnego wykorzystywania nieaddytywnych Zrédet zmiennosci opa-
nowanie techniki sztucznego zaplodnienia, jako metody podnoszenia produkcyj-
no$ci §win. W krajach, w ktérych inseminacj¢ trzody chlewnej wprowadzano na
skalg masowa (np. Niemcy), wdrazanie programéw hybrydyzacji nie stanowi
duzego problemu. Producent moze bowiem zaméwié nasienie rozptodnika dowol-
nej rasy. Ta wlasnie zaleta jest chyba gléwna przyczyna wzrostu zainteresowania
inseminacija $§win przez rolnikéw polskich. Ta forma zaptodnienia jest bowiem
najczesciej jedynym sposobem skorzystania z knuréw importowanych ras migs-
nych lub wyspecjalizowanych linii dla celéw krzyzowania towarowego.

Zalety inseminacji jako metody masowego rozrodu Swi zostaly szybko dostrze-
zone w krajach Europy Zachodniej, gdzie juz w latach sze$¢dziesiatych dazono do jej
zastosowania na skale masowa. Wedtug Willemsa [1977] (cyt. za Gi6d i Kaczmarczyk
[12]) juz w 1976 roku w Finlandii unasienniano 33%, w Norwegii 41%, w Danii 21%,
a w Holandii 13% pogtowia loch. W 1980 roku w Bawarii unasienniano okoto 27%
pogltowia loch [24],a w roku 1985 odsetek loch inseminowanych na tym terenie wzrdst
do ponad 40% [7].

Dobre warunki dla rozwoju inseminacji zaistniaty w bytych krajach socjalistycz-
nych. W wielu z nich znaczna cze$é poglowia §wii utrzymywana byta w duzych
chlewniach pafistwowych i spétdzielczych lubnawet w fermach przemystowych. Przy
duzych jednostkach produkcyjnych optacato sig organizowac stacje unasienniania. W
takich stacjach wykorzystywanie nasienia knuréw mogto by¢ lepsze, a czas uptywa-
jacy od jego pobrania do wprowadzenia do drég rodnych samicy krétszy. W Czechach
na przyktad w 1979 roku sztucznym unasiennianiem objeto juz40% loch, a w Stowacji
okoto 25% [14]. W bytej NRD w 1970 roku unasienniono 158 tys. loch. Po dziesigciu
latach (1980 rok) liczba ta wzrosta do 1675 tys. szt., co stanowito okoto 79% poglowia
loch, a w 1988 roku na terenie bytej NRD inseminowano ponad 90% loch [2].

BodZcem sprzyjajacym wprowadzeniu inseminacji w Polsce byty dobre wyniki
unasienniania w innych krajach oraz duze zainteresowanie rolnikow, ktérzy po
inseminacji §wifi spodziewali si¢ podobnych korzysci, jakie wowczas odnoszono w
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Rysunek 1. Wzrost liczby unasiennianych loch (liczba wykonanych zabiegéw) w Polsce w
latach 1965-1974 [11]

inseminacji bydfa oraz wyeliminowania klopotliwego w praktyce dowozenia loch do
punktow kopulacyjnych. Pierwsze proby ustugowego unasienniania $win podjat
zespot Wojewddzkiego Zaktadu Unasieniania Zwierzat w Gdarisku w lipcu 1965 roku.
Zainseminowano wowczas 10 loch w PGR w Zwartowie; 7 z nich zostato zaptodnione
1 w terminie urodzity tacznie 62 prosigta [17]. Poczatki inseminacji $wifi w Polsce
byly zatem skromne, ale przyniosty dobre wyniki, co przyczynito si¢ do popularyzaciji
tej metody rozrodu najpierw w wojewddztwie gdafiskim, nastgpnie w okregu poznani-
skim, a nieco p6zniej ¥6dzkim, zielonogérskim i w innych rejonach kraju. W ciagu
pierwszych dziesigciu lat liczba inseminowanych w kraju loch wzrosta do ponad 35
tys. sztuk rocznie (rys. 1). W pierwszych latach (1965-1970) inseminacja $wifi w
Polsce natrafiala na liczne trudnosci. Nie mogla zatem dynamicznie sie rozwijaé, a
ustugi w tym zakresie Swiadczono tylko na terenie dwdch bylych wojewddztw —
gdanskiego i poznarskiego. Podstawowe trudnosci, hamujace rozwdéj inseminacji
wynikaly przede wszystkim:
— z braku sprzg¢tu zaréwno do pobierania nasienia, jak i wykonywania zabiegéw
unasienniania,
— 2 braku shuzby inseminacyjnej wyszkolonej w unasiennianiu loch oraz uregulo-
wan prawnych w tym zakKresie,

— z braku odpowiedniego systemu organizacyjnego.
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W pierwszych latach inseminacji $wif przetestowano sprz¢t inseminacyjny sto-
sowany w innych krajach oraz opracowano prototypy jego krajowych odpowiedni-
kow, ktére — jak si¢ pdZniej okazato — zdaty egzamin w praktyce. Uruchomienie
produkcji sprzgtu krajowego umozliwito w latach nastgpnych odpowiednie wyposa-
zenie zakladow unasienniania. Opracowano réwniez programy szkolenia stuzb inse-
minacyjnych z zakresu unasienniania loch oraz nakr¢cono film instruktazowy doty-
czacy pobierania, oceny i konserwacji nasienia knuréw oraz unasienniania loch.
Ministerstwo Rolnictwa przygotowalo zarzadzenia i instrukcje regulujace problem
unasienniania loch, w tym takze zagadnienie odptatnosci za ustugi Swiadczone rolni-
kom przez zaktady unasienniania. W rezultacie przygotowan systemu organizacyjne-
go wypracowano dwa modele organizacji unasienniania loch, dostosowane do syste-
mow produkcji trzody chlewnej w naszym kraju:

1. Unasiennianie loch w terenie za posrednictwem istniejacej sieci zaktadow una-
sienniania.
2. Unasiennianie loch w fermach wielkotowarowych.

Pierwszy system przewidywano zastosowa¢ w celu unasienniania loch w gospo-
darstwach indywidualnych i matych chlewniach uspotecznionych. W budowie tego
systemu wykorzystano wzory stosowane dotychczas w inseminacji bydta, jak réwniez
zaplecze organizacyjne i kadrowe istniejacych zaktadéw unasienniania. System ten
przewidywat, ze w zakladach unasienniania utrzymywane sa knury, od ktorych
pobierane jest nasienie, ktére nastepnie dostarcza si¢ do punktow unasienniania, gdzie
zabiegi wykonywane sa przez inseminator6w unasienniajacych rowniez krowy, prze-
szkolonych w zakresie inseminacji loch. System ten bardzo si¢ w Polsce rozwinat i
udoskonalil; obecnie jest to system dominujacy. Jego znaczenie moze jeszcze bardziej
wzrosnaé w wyniku proceséw prywatyzacyjnych, bowiem inseminator unasienniaja-
cy réwniez lochy moze liczyé na wigksze zyski niz jego kolega, zajmujacy sig
wylacznie inseminacja bydta.

Drugi system wiaze si¢ z istnieniem duzych ferm trzody chlewnej. Szczegolne
znaczenie i szybki rozwdj tego systemu zaobserwowano w latach siedemdziesiatych,
bowiem w 1970 roku rozpocz¢to w Polsce budowe ogromnych ferm trzody chlewnej,
produkujacych tuczniki systemem przemystowym. W roku 1977 dziataty w Polsce 64
fermy przemystowe, produkujace tacznie ponad 1 100 000 tucznikOw rocznie, a w
latach 19771980 przewidywano budowe kolejnych 81 takich obiektéw, co oznaczato
mozliwosé podwojenia produkcji [23]. Organizacja inseminacji na fermach opierala
Si¢ na wykorzystaniu nasienia knuréw utrzymywanych w fermie. W jednej fermie
pobierano nasienie, badano je i konserwowano oraz inseminowano lochy. Takisystem
unasienniania wynikat z potrzeby izolacji sanitarnej oraz z optacalnosci jego zastoso-
Wwania. W ogromnych fermach optacato sig bowiem utrzymywac wiasne laboratorium
I wykwalifikowany personel. W fermach stosujacych sztuczne zaptodnienie jako
metode rozrodu utworzono zatem mate wewngtrzne stacje unasienniania. Ich organi-
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Rysunek 2. Liczba unasiennianych loch (liczba wykonanych zabiegéw) w Polsce w latach
1975-1984 [4, 5]

zacja, wyposazeniem oraz nadzorem merytorycznym zajmowaly si¢ zakltady unasien-
niania, w rejonie ktorych takie fermy byly zlokalizowane.

W latach 1965-1974 opanowano wiele problemow zwiazanych z inseminacja
Swin, a przede wszystkim wyszkolono personel i wyposaZono stacje unasienniania w
odpowiedni sprzet. Postep w tym zakresie umozliwial wprowadzanie inseminacji
Swin w nowych rejonach produkcyjnych, przez kolejne zaktady unasienniania. Szcze-
golnie dynamiczny rozwdj inseminacji $win mial miejsce w drugiej potowie lat
siedemdziesiatych (rys. 2), kiedy liczba sztucznie zaptadnianych w kraju loch niemal
podwajata si¢ z roku na rok. W roku 1976 liczba wykonanych zabiegéw unasienniania
przekroczyta 100 tys., a w 1979 roku osiagneta 200 tys. sztuk. W 1976 roku ustugi z
zakresu inseminacji loch wykonywato w Polsce 25 stacji hodowli i unasienniania
zwierzat (SHiUZ) na terenie 13 okr¢géw hodowlanych (tab. 2). Tylko na terenie
OSHZ w Kielcach, Lublinie, Rzeszowie i Warszawie nie stosowano tej metody
rozrodu.

Najwigcej loch unasienniano w okr¢gach poznanskim, zielonogdrskim i gdan-
skim, a wigc w tych, w ktorych inseminacja rozwingla si¢ najwczesniej. W 1976 roku
w tych trzech okrggach unasienniono tacznie okoto 60% wszystkich loch sztucznie
zaptadnianych w kraju. Prawie 58% loch zaptadniano w ten spos6b w gospodarstwach
indywidualnych. W niektorych okregach (bydgoski, gdanski, szczecinski, wrocta-
wski, zielonogorski) wigkszo$¢ unasiennianych loch utrzymywana byta w chlewniach
panstwowych. W okregach tych w zwiazku z wystepowaniem na ich terenie duzych
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Tabela 2. Liczba loch unasiennianych na terenie poszczegdlnych OSHZ w 1976 roku z
wyszczegOlnieniem rodzajow gospodarstw [22]

OSHZ Liczba Procent loch unasiennianych w:

loch unasien-  gospodar-  gospodar- gospodar- fermach

nianych stwach stwach stwach tuczu

ogotem prywatnych spoéldziel- panstwo- przemys-

czych wych lowego

Poznan 33 611 83,0 0,8 33 12,9
Zielona Gora 19 956 48,7 0,1 51,2 —
Gdarnsk 13 978 38,1 1,6 18,0 42,3
Wroclaw 9 579 — — 100,0 —
Y.odz 9 345 98,3 0,9 0,8 —
Szczecin 8 439 1,4 — 98,6 —
Koszalin 5 565 85,9 1,1 13,0 —
Katowice 4 234 100,0 — — —
Bydgoszcz 3 913 33,4 — 66,6 —
Opole 1 233 72,2 — 27,8 —
Biatystok 272 64,0 — 36,0 —
Krakéw 243 32,5 — 67,5 —
Olsztyn 66 47,0 — 53,0 —
Yacznie na terenie 110 434 57,7 0,6 32,4 9,3
13 OSHZ

chlewni wielkotowarowych i ferm przemystowych utworzono szereg lokalnych stacji
unasienniajacych lochy wylacznie w ramach tych ferm (rys. 3).

Inseminacja$win w Polsce rozwijata si¢ rowniez w latach nastgpnych mimo zmian
koniunkturalnych i czgstych spadkéw liczby poglowia trzody chlewnej, co miato
wplyw na liczbe unasiennianych loch. Od 1985 roku liczba inseminowanych loch
znacznie przekracza 200 tys. szt. i wykazuje stala tendencje rosnaca (rys. 4). Jedno-
czesnie nastgpuja zmiany w strukturze gospodarstw stosujacych inseminacj¢ jako
metod¢ rozrodu $§win. W zwiazku ze zmianami politycznymi i gospodarczymi w
naszym Kraju oraz procesem prywatyzacji coraz mniejsze znaczenie w produkcji
trzody chlewnej maja chlewnie paristwowe. Wzrost liczby unasiennianych loch doty-
Czy zatem gléwnie chlewni prywatnych, w ktérych lochy unasienniane sa przez
inseminatoréw stacji hodowli i unasienniania zwierzat. Od 1991 roku liczba wykony-
wanych w Polsce zabiegéw unasienniania loch wzrasta szczegélnie szybko. W 1993
roku wykonano ponad 427 tys. takich zabiegéw. Ich liczba wyraZnie zwigkszyta sig
takze w 1994 roku. W pierwszym kwartale tego roku unasienniono bowiem ponad
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liczebnoSci poglowia loch [6]

147 tys. loch. Jesli w pozostatych 3 kwartatach liczba unasiennianych macior nie
zmniejszy si¢ znaczaco, to nalezy oczekiwaé, ze laczna liczba loch sztucznie zaptad-
nianych w 1994 roku znacznie przekroczy 550 tys. szt. O rozwoju unasienniania $win
w Polsce $wiadczy fakt, ze udziat inseminowanych loch w ogélnej liczbie loch
uzytkowanych bardzo dynamicznie wzrasta (rys. 5). W ciagu dziesigciulat 1983-1992
udziat ten zwigkszy! si¢ ponad dwukrotnie. W 1992 roku zainseminowano w Kraju
ponad 13% loch. Uwzgledniajac stan pogtowia oraz liczbg loch unasiennionych w
1993 i 1994 roku, mozna szacowad, ze w 1993 zainseminowano w Polsce okoto 17%,
a w roku 1994 unasiennione zostanie okoto 23% krajowej populacji loch. Od 1992
roku inseminacja trzody chlewnej w naszym kraju wykazuje zatem szczegOlna dyna-
mike wzrostu. Skala inseminacji loch jest rézna w poszczegdlnych wojewodztwach
(rys. 6). W 1992 roku w leszczyiskim zainseminowano ponad 33 tys. loch, co
stanowito prawie potowe populacji loch w tym wojewddztwie. Bardzo duzy udziat
inseminacji w masowym rozrodzie $wifi mozna zaobserwowac w wojewodztwach
lezacych w rejonie dziatania SHIUZ w Lowiczu (skierniewickie, sieradzkie, siedlec-
kie, radomskie, ptockie, piotrkowskie, t6dzkie, kieleckie i warszawskie). W wojewo-
dztwach tych w 1992 roku inseminowano od 13,1% (radomskie) do 38,3% loch
(Skierniewickie). Powyzej 25% loch inseminowano w wojewoddztwach zielonogor-
skim i rzeszowskim. W niektorych wojewddztwach (np. katowickie, fomzynskie,
legnickie, koszalifiskie) udziat inseminacji w rozrodzie $win jest niewielki lub zniko-
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Rysunek 6. Liczba unasiennianych loch w % og6lnej liczby loch w poszczeg6lnych woje-

wédztwach w 1992 r. (na podstawie danych Bzowskiej i in. [6])
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Tabela 3. Dynamika zmian liczby loch unasiennionych w poszczegdlnych wojewddztwach
w 1993 roku (obliczenia wlasne na podstawie danych CSHZ w Warszawie)

SHiUZ Wojewddztwo Liczba unasiennionych loch
1992 r. 1993 r. dynamika zmian
(rok 1992=100)
Bydgoszcz bydgoskie 10 045 21 345 212
elblaskie 8 736 6 682 76
gdaiiskie 10 011 8 946 89
torunskie 6 919 6 291 91
wiloctawskie 5 794 7 373 127
Karczéw bielskie 3 432 3 448 101
czgstochowskie 6 141 4 572 74
katowickie 130 2 519 1938
opolskie 6 490 9 457 146
Krasne krakowskie 7 916 3 640 46
kro$nienskie 498 608 122
nowosadeckie — — —
przemyskie 3 859 5 341 138
rzeszowskie 7 179 7 197 100
tarnowskie 4 111 3 821 93
Legnica jeleniogérskie 2 004 2 281 114
legnickie 088 4 459 451
watbrzyskie — 570 —
wroctawskie 8 875 12 059 136
zielonogérskie 16 795 16 273 97
Lowicz st. warszawskie 2 653 1135 ‘ 43
kieleckie 13 134 13 858 106
t6dzkie 1 746 1614 92
piotrkowskie 12 765 9 634 75
ptockie 15 290 11 932 78
radomskie 8 584 8 528 99
siedleckie 24 005 23 705 99
sieradzkie 12 849 11 055 86
skierniewickie 17 903 14 886 83
Olecko biatostockie . 8 217 14 132 172
ciechanowskie 11 628 8 862 76
fomzynskie 241 1 841 764
olsztynskie 13 447 9 704 72
ostroteckie — — S
suwalskie 2 539 2 715 107
Poznan kaliskie 19 458 19 443 100
koninskie 4 969 3 950 79
leszczynskie 49 632 40 259 81
‘poznanskie 16 780 25 438 152
Szczecinek gorzowskie 9 840 9 082 92
koszaliniskie 1 827 6 966 381
pilskie 3 582 4 448 124
stupskie 2 196 2 706 123
szczcinskie 12 703 17 634 139
Zamos¢ bialskopodlaskie 9 502 13 096 138
chetmskie 900 3 460 384
lubelskie 5 496 7 933 ; 137
tarnobrzeskie 5 065 5175 102
zamojskie 3 232 7 622 236

Yacznie w Polsce 396 003 427 695 108
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my. Tylko w 3 wojewddztwach, tj. w nowosadeckim, ostrot¢ckim i watbrzyskim w
roku 1992 jeszcze nie inseminowano loch. W 1993 roku liczba takich zabiegow
zwigkszyla si¢ w Polsce Srednio o qkolo 8% w stosunku do roku 1992 (tab. 3). Sposréd
wojewddztw o duzej skali inseminacji §win najwicksza dynamike przyrostu liczby
unasiennianych loch, powyzej 150%; Jegitymuja si¢ wojewodztwa: bydgoskie, biato-
stockie i poznanskie. Znaczne zwi¢kszenie liczby-wykonywanych zabiegéw (o blisko
40%) mozna réwniez zauwazyé w woj. szczecifiskim, bialskopodlaskim i lubelskim.
Rozw6j inseminacji trzody chlewnej widoczny jest takze w wojewddztwach, w
ktorych dotychczas inseminowano niewiele loch, np. katowickie, legnickie, fomzyn-
skie i chetmskie. Szczegdlnie dynamicznie rozwija si¢ inseminacja §win w rejonie 5
wojewddztw obstugiwanych przez SHIUZ w Zamosciu. Wedlug Bukowinskiego i
Gradzkiego [3] w rejonie tym w 1991 roku zainseminowano zaledwie 4389 loch. W
1993 roku liczba inseminacji Swin w tym rejonie zwi¢kszyla si¢ do ponad 37 tys. szt.,
tj. ponad 8-krotnie. W 1993 roku po raz pierwszy zacz¢to inseminowac lochy w woj.
walbrzyskim. Nie stwierdza si¢ natomiast znaczacego przyrostu liczby inseminowa-
nych loch w wielu wojewddztwach przodujacych pod wzgledem skali unasienniania.
Przyktadem moze by¢rejon SHiUZ w Lowiczu, w ktérym od 1991 roku przeprowadza
sie blisko 100 tys. zabiegéw inseminacji rocznie, lub teren wojewddztw leszczyniskie-
go, zielonogdrskiego czy rzeszowskiego.

Obecnie inseminacja Swin prowadzona jest na obszarze 47 wojewddztw. Nie
inseminowano $win jedynie w wojewodztwach nowosadeckim i ostrotgckim. Una-
siennianiem $win w Polsce kieruje 9 Stacji Hodowli i Unasieniania Zwierzat (SHiUZ),
dziatajacych pod nadzorem Okregowych Stacji Hodowli Zwierzat. SHiUZ-om pod-
lega 51 zakladoéw unasienniania lub wyspecjalizowanych stacji unasienniania loch
(SUL) (tab. 4). W wickszosci tych zakladéw utrzymywane sa knury, od ktérych
pozyskuje si¢ nasienie. W 1993 roku w krajowych zaktadach unasienniania utrzymy-
wano facznie ponad 1300 knuréw. Po zbadaniu, rozcieficzeniu i konserwacji nasienie
rozwozone jest do punktow unasienniania loch, ktore gesta siecig pokrywaja prawie
caty obszar kraju (w roku 1993 dziatato ich ponad 2500). Najwigkszy rejon dziatania
ma SHiUZ w Lowiczu. Obejmuje on teren 8 wojewddztw Srodkowo-wschodniej
czeSci Polski. W 7 duzych zaktadach i SUL-ach, nalezacych do tego SHiIUZ, utrzy-
mywano ponad 300 knuréw, a nasienie rozprowadzano do ponad 850 punktow
unasienniania loch. W rejonie tym inseminuje si¢ blisko 1/5 wszystkich unasiennia-
nych w kraju loch, uzyskujac dobre wyniki, a wskaZnik wykorzystania nasienia
knuréw siega 60%. Warto tez zauwazy¢, ze liczba unasiennianych w Polsce loch, ktdora
w roku 1993 wynosila okoto 427 tys. szt., jest blisko 20-krotnie wigksza od liczby
loch w hodowli zarodowej, objetych ocena uzytkowosci. W Polsce do chwili obecnej
w stadach hodowlanych utrzymuje sie wiasne knury. W wielu krajach Europy zachod-
niej np. w Niemczech (landy: Szlezwik-Holsztyn, Saksonia, Badenia-Wirtembergia,
Hesja, Bawaria) nie utrzymuje si¢ knuréw w stadach hodowli elitarnej, lecz dla celow
hodowlanych wykorzystuje si¢ najlepsze knury utrzymywane w stacjach inseminacji.
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Tabela 4. Rozmieszczenie i zasieg dzialania stacji unasienniania loch na terenie kraju w 1993
roku (zestawienie sporzadzono na podstawie danych CSHZ w Warszawie)

SHiUZ Liczba Liczba Liczba Zasieg dzialania (wojew6dztwo)
podlega- uzytko- obstugiwanych
jacych  wanych punktow
zakladéw knuréw unasienniania

(SUL) loch

Bydgoszcz 5 149 197 bydgoskie, elblaskie, gdaiiskie, torufi-
skie, wloclawskie

Karczéw 4 66 181 bielskie, czestochowskie, katowickie,
opolskie

Krasne 6 85 155 krakowskie, kro§nienskie, nowosadec-
kie, przemyskie, rzeszowskie, tarno-
wskie

Legnica 5 67 129 jeleniogdrskie, legnickie, walbrzyskie,
wroclawskie, zielonogérskie

Yowicz 7 312 854 kieleckie, piotrkowskie, plockie, ra-
domskie, siedleckie, sieradzkie, skier-
niewickie, warszawskie

Olecko 7 169 273 bialostockie, ciechanowskie, fomzyn-

' skie, olsztyinskie, ostroleckie, suwal-

skie

Poznaii 5 188 243 kaliskie, konifiskie, leszczynskie, po-
znanskie

Szczecinek 7 140 180 gorzowskie, koszalifiskie, pilskie, stu-
pskie, szczecifiskie

Zamos¢ 5 134 331 bialskopodlaskie, chetmskie, lubel-
skie, tarnobrzeskie, zamojskie

Yacznie w Polsce 51 1310 2543

Mozna spodziewaé sie, ze w przysztosci i u nas tak bedzie. Rolnicy i hodowcy ponosza
bowiem duze koszty zwiazane z utrzymywaniem i eksploatacjg knuréw i maja
trudnosci ze zbytem rozptodnikéw wyeksploatowanych, ktore sa niech¢tnie nabywa-
ne przez zaklady migsne. Wprowadzenie w przemysle miesnym nowego cennika,
uwzgledniajacego zawarto$é migsa w tuszy, preferuje ceng zywiec migsny. Stad
producenci Zywca staraja si¢ unasienniaC lochy nasieniem knuréw ras wybitnie
migsnych, takich jak pietrain czy belgijska landrace. Potomstwo tych knuréw moze
jednak by¢ obciazone genem wrazliwosci na stres, ujemnie wplywajacym na reakcje
zwierzat na dziatanie stresoréw, ktéry sprzyja wystgpowaniu miegsa wodnistego o
migkkiej konsystencji (PSE). Wydaje si¢ zatem, Ze knury uzytkowane w stacjach
inseminacji powinny byé objete programem "Poprawa jakosci migsa tucznikow
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poprzez wprowadzenie do programéw hodowli trzody chlewnej identyfikacji geno-
typu wrazliwosci na stres u materialu rodzicielskiego" autorstwa J. Kuryl, M. Zur-
kowskiego, M. Rozyckiego i M. Kamyczka z 1994 r. Program ten, ktory zamierzaja
realizowac: Instytut Genetyki i Hodowli Zwierzat PAN w Jastrzebcu, Instytut Zoote-
chniki w Krakowie i Centralna Stacja Hodowli Zwierzat w Warszawie, mogiby objac
testowaniem knury uzytkowane w stacjach unasienniania, a szkoleniem — stuzby
zootechniczne tych stacji.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, Zze inseminacja §win w Polsce osiaggneta duzy
stopien rozwoju. Jej udziat w masowym rozrodzie trzody chlewnej jest obecnie
znaczacy idotyczy prawie calego obszaru kraju. Zmiany liczby inseminowanych loch
w ciagu ostatnich 3 lat wskazuja na dynamiczny wzrost skali unasienniania. Fakt ten
trzeba zauwazy¢ i wykorzysta¢ w celu poprawy wynikéw produkcji. Inseminacja
moze by€ nie tylko instrumentem efektywnego rozrodu, ale takze stanowi¢ wazny
element w zalozeniach programow hodowlano-produkcyjnych. Umozliwia ona bo-
wiem szybkie przenoszenie osiagni¢¢ hodowlanych do praktyki oraz pozwala na tanie
i efektywne wdrazanie programow krzyZowania uzytkowego.
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Insemination of the pigs in Poland

Summary

The development and current status of pig insemination in Poland was analyzed.
A particularly dynamic trend in the last few years was determined. During 1993 about
430 thousand of inseminations of sows were carried out, that is about 17% of their
total number. On the basis of current data it is possible to prognose an increase of cases
of insemination to 23% of the total sow population. A positive influence of insemina-
tion on mean production in Poland was found. Insemination can be an effective means
of reproduction and an important factor in breeding and production programs. Diffe-
rent progress, possibilities and scale of application of insemination were determined
in different regions of Poland. The largest number of sows is inseminated by this
method in leszczyiiskie (49%) and skierniewickie (38%) voivodships; in nowosadec-
kie, ostroteckie and watbrzyskie voivodships insemination of sows is not carried out.



