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Streszczenie W laach 1999-2001 na glebach érednio zwigzlych kompleksu Zytniego
bardzo dobrego oceniano clektywnosé delistnego i dopglebowego nawozenia ziemniaka roztworem
mocznikowo-saleterzanym RSM 32. Oceniano plon, jego strukturg, nickire cechy jakosciowe, sklad
chemiczny bulw i steaty masy w okresie przechowywania. Dolistne nawozenie ziemninka dawka 15
kg N ha” w roztworze RSM 32 zwickszylo plon handlowy o0 9,7% przy obnizeniu zawartosei skrobi
o 1% i zmniejszenin udziatu bulw z brunatny pustowatoscia i rdzawa plamistoseia mingszu. Dodatek
siarczanu magnezu do roztwory RSM 32 nic zwigkszal efcktywnodei nawozenia, wplynal na wzros
zawartoéci skrobi. Doglebowe nawozenic RSM 32 do redlin podezas sadzenia w zaleznosei od
dawki zwigkszylo plon ogélny 0 9,2-13,7%.

S1owa kluczow e: ziemniaki, nawozenie dolistne i doglebowe, RSM 32, plon, jakose

WSTEP

Nawozenie azotem ma podstawowe znaczenie w ksztaliowaniu plonu bulw
ziemniaka, jego struktury, jakosci i trwalosci przechowalniczej. Wspélczynnik
wykorzystania azotu z nawozow zastosowanych doglebowo waha si¢ od 40 do
75% i zalezy od wilgotnosci i temperatury gleby, zasobnosei w fosfor i potas oraz
dlugosci okresu wegetacji ziemniakow [4,5,9,15,18]. W przecigtnych warunkach
agrotechnicznych ziemniaki pobieraja 45-60 kg N na kazde 10 ton bulw [6,14,17].
Efektywno$é nawozenia azotem moze wynosi¢ od 80 kg do 200 kg bulw ziem-
niaka na 1 kg N i maleje w miarg wzrostu dawki tego skladnika [6,9,16]. Nieko-
rzysine warunki glebowe oraz mala ilo§¢ opadéw w okresie wegetacji ograniczaja
pobieranie azotu z gleby i obnizaja plon. Spadkom plonu mozna zapobiec migdzy



126 K. JABLONSKI

innymi przez interwencyjne lub vzupelniajace dolistne nawozenie ziemniaka na-
wozami mikroelementowymi z dodatkiem mocznika lub roztworu saletrzano-
mocznikowego (RSM) [6,7,9,11,15,17,19]. Wedlug wielu autoréw azot z roztworu
mocznika lub RSM dostarczonego dolistnie juz po 4-5 godzinach w 80% zostaje
pobrany przez rosling, a po 3 dniach w calosci. Azot ten w odroznieniu od azotu
doglebowego jest nieszkodliwy dla srodowiska, gdyz nie dostaje sie do waod grun-
towych [2,6,15,16,19]. Roztwér RSM lub mocznika ulatwia tez rownomiernosc
dawkowania azotu w okresic wegetacji [2,4,5,11,15,18,19]. Na glebach o malej
zasobnosci w magnez zalecany jest tez dodatek siarczanu magnezu. Magnez ulat-
wia pobieranie skladnikéw mineralnych z gleby, przyspiesza redukcje azotanow i
wplywa korzystnie na wielkos$c i jako$¢ plonu [2,5,9,15,19].

Nowe techniki nawozenia pozwalajace na lokalizacj¢ skladnikow w formie
stale) lub plynnej w poblizu systemu korzeniowego szczegdlnie w uprawach o
szerszych migdzyrzedziach zwigkszaja efektywnosé nawozenia i umozliwiajg dal-
sze oszczgdnosci w zuzyciu coraz drozszych nawozow i kosztow produkeji ziem-
niakow [9,14,17,18].

Celem pracy byla ocena przydatnosci roztworu saletrzano-mocznikowego
RSM 32 oraz z dodatkiem siarczanu magnezu do dolistnego i doglebowego
nawozenia ziemniaka oraz okreslenie wplywu nawozenia na plon, jego strukturg i
Jjakosc bulw, zawartosc skrobi i skiad chemiczny oraz efektywnosé nawozenia do-
glebowego RSM 32 zastosowanego bezposrednio do redlin podczas sadzenia
sadzeniakow z nawozeniem tradycyjnym na kilku poziomach nawozenia.

MATERIAL T METODY

W latach 1999-2001 na glebie brunatnej wlasciwej, wytworzonej z gliny py-
lastej w Instytucie Hodowli i Aklimatyzacji Roslin w Boninie przeprowadzono
dwa doswiadczenia polowe, metoda losowanych podblokéw. Poréwnywano w
nich efekty dolistnego i doglebowego nawozenia ziemniaka roztworem saletrzano-
mocznikowym (RSM 32).

W doswiadczeniu pierwszym z dolistnym stosowaniem RSM 32 badano
nastepujace kombinacje nawozow:

a) obiekt kontrolny — bez nawozenia dolistnego,

b) jednorazowo — 15 kg N'ha! w roztworze RSM 32,

¢} dwukrotnic — po 15 kg Nha™! w roztworze RSM 32,

d) jednorazowo - 15 kg Nha™! w roziworze RSM 32 + 15 kg MgSO4‘H20'ha'l,

e) dwukrotnie po 15 kg N'ha™' w roztworze RSM 32 +15 kg MgSO,H,0ha™,
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W doswiadczeniu drugim z doglebowym stosowaniem RSM 32 podblokami 1
rzedu byly rodzaje i sposoby wysiewu nawozdw azotowych:

a) roztwdr RSM 32 aplikowany rzgdowo podczas sadzenia sadzarka z obu stron
sadzenmiaka,

b) mocznik wysiewany rzutowo przed sadzeniem bulw i wymieszany z glebg
agregatem uprawowym.

Podblokami 11 rzedu byly dawki azotu: 40, 801 120 kg Nha'!,

Roztwor RSM 32 zawiera 32% N, z tego 8% w formie azotanowej, 8% w for-
mie amonowej i 16% w formie amidowej.

Przedplonem pod ziemniaki byly zboza, po zbiorze ktérych wykonano podo-
rywke a nastepnie wysiano poplon gorczycy bialej. P6ing jesienia gorczyce po
rozdrobnieniu przyorano orka przedzimowa na glgbokos¢ 30-35 cm. Wiosng wy-
konano bronowanie a nastepnie przed sadzeniem na poletka z dolistnym
nawozeniem RSM 32 wysiano nawoz wieloskladnikowy viking 13. Wniesiono w
tej postaci do gleby 100 kg Nha'!, 44 kg Pha'i125 kg K'ha™. W doswiadczeniu,
gdzie oceniano efektywno$é doglebowego, rz¢dowego nawozenia roztworem
RSM 32 z rzutowym nawozeniem mocznikiem wysiano superfosfat potréjny i
60% sol potasowa w dawce 44 kg P'ha” i 125 kg K'ha™!. Sadzeniaki o kalibrazu
40-50 mm, odmiany Mila wysadzono w 3 dekadzie kwietnia w rozstawie 75 x 30
em. Do wschodéw stosowano pielegnacje mechaniczng, a tuz przed wschodami
zastosowano oprysk herbicydem Sencor w dawce | kg‘ha". W okresie wegetacji
dokonywano w miare potrzeby chemiczne zabiegi przeciw stonce i zarazie ziem-
niaka. Dolistne nawozenie ziemniakéw roztworem RSM 32 stosowano zgodnie z
metodyka, pierwszy zabieg tuz po zwarciu migdzyrzedzi, a nasigpny po 10-14
dniach. W opryskiwaczu zastosowano rozpylacze plaskostrumieniowe $rednio-
kropliste o wydatku 300 | cieczy roboczej na ha. Zbioru ziemniaka dokonywano
po pelni dojrzalosci w 3 dekadzie wrzesnia. W trakcie zbioru oceniano wysokos¢
plonu bulw, a po zbiorze strukturg plonu i zawartos¢ skrobi. Okreslano plon
ogolny, handlowy (bulwy o srednicy >40mm) oraz plon bulw duzych o $rednicy
50 mm. Ocene jakosciowa bulw: rdzawej plamistosci 1 brunatnej pustowatosci
oraz porazenie parchem zwyklym wykonano po 30 dniach od zbioru na 20 bul-
wach duzych o $rednicy powyzej 50 mm. Na bulwach o srednicy 40-50 mm oce-
niano w skali 9° ciemnienie bulw surowych, po 4 godzinach od przekrojenia.
Sklad chemiczny bulw oznaczono w Stacji Chemiczno Rolniczej w Koszalinie
zgodnie z metodyka zalecana przez IUNG Pulawy. Wyniki dotyczace plonu, jego
struktury i zawartosci skrobi oraz porazenia bulw chorobami opracowano statystycznie
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metoda analizy wariancji, a przedzialy ufnosci na poziomie istotnosci «=0,03

obliczono wedlug testu Tukey’a.
Obydwa doswiadczenia przeprowadzono na glebie brunatnej whasciwej, wy-

tworzonej z gliny pylaste) o zawartosci préchnicy 1,6-2,0% i pH 4,9-5.6 w KCl.
Gleba ta posiadala wysoka zasobno$¢ w przyswajalny fosfor (78-84 mg'kg'l) i
magnez (52-99 mg'kg") i Srednig zasobnosc w potas (91-141 mg‘ha").

Najkorzystniejsze warunki pogodowe do wzrostu i rozwoju roslin wystapity w
latach 1999-2000 przy doéé¢ rownomiernym rozkladzie opaddéw w okresie wege-
tacji, a nieco gorsze w 2001 roku ze wzglgdu na nadmierne ilosci opadéw i duzy
presje¢ infekcyjna zarazy ziemniaka.

WYNIKI I DYSKUSJA

Efckty agrotechniczne i jakosciowe dolistnego nawozenia ziemniakéw
roztworem saletrzano-mocznikowym RSM 32

Dolistne nawozenie ziemniakow roztworem RSM 32 w kazdym roku badan
powodowalo lekkie poparzenie brzegéw lisci, w wyniku czego powstaly nekrozy
utrzymujace si¢ przez dhuzszy okres wegetacji. Po zastosowaniu dwukrotnej
dawki 15 kg N'ha™! w roztworze RSM 32 poparzenia lisci byly nieco wigksze i
nekrozy obejmowaty ok. 5-10% powierzchni. Dodatek MgSO4H,O do roztworu
RSM 32 w niewielkim tylko stopniu ograniczal nekrozy powstale w wyniku
poparzenia blaszek lisciowych azotanowa formg azotu. Usz-kodzenia réznych
roslin przy dolistnym nawozeniu roztworem RSM stwierdzili takze inni badacze
[2,15]. Nie stwierdzono wplywu dolistnego stosowania RSM 32 na wystgpowanie

i tempo rozprzestrzeniania si¢ zarazy ziemniaka na lisciach.
Dolistne nawozenie roslin wodnym roztworem RSM 32 wplynelo istotnie na

wzrost plonéw ziemniaka i obnizenie zawartosci skrobi. Jednorazowa dawka
zwigkszyla plon handlowy bulw o 3,1 t'ha'], ti. 0 9,7% w stosunku do obiektu
kontrolnego, a dwukrotna tylko w niewielkim stopniu zwigkszala efektywnosé
nawozenia. Na tej podstawie wyliczono, ze zastosowany do dolistnego nawozenia
1 kg N w RSM 32 powodowal wzrost plonu handlowego o 206 kg. W latach o
mniejszej sumie opadéw w okresie wegetacji najlepsze efekty uzyskano przy
dawce | x 15 kg Nha™'; natomiast w roku 2001 (nadmierna ilos¢ opadoéw) przy
dawce 2 x 15 kg Nha™,
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W plonie bulw duzych, o srednicy >50 mm, korzystniejsze okazalo si¢ dwuk-
rotne zastosowanie dawki 15 kg Nha™'. Przecigtny efekt produkcyjny tego
nawozenia w stosurtku do obiektu kontrolnego wynosit 3,2 tha ', tj. 14,5% .

Dodatek siarczanu magnezu do roztworu RSM 32 nie mial istotnego wplywu
na efektywnos¢ dolistnego nawozenia w warunkach wysokiej zasobnosci tego
sktadnika w glebie, ograniczal jednak spadek zawartosci skrobi w bulwach. Po-
dobne wyniki uzyskali inni autorzy [3,7,15,19]. Najwyzsza -efektywnosc
nawozenia w plonie bulw duzych, o srednicy >50 mm uzyskano w obiektach
nawozonych RSM 32 z dodatkiem siarczanu magnezu, w ktdrych | kg N dawal
przyrost plonu 160 kg bulw (Tabela 1 i 2).

Tabela 1. Wplyw dolistnego nawoZenia roztworem RSM 32 na plon handlowy, bulw duzych
oraz zawartod¢ skrobi. Wyniki srednie z lat 1999-2001

Table L The influence of foliar fertilization of UAN 32 on the yield and starch content. Mean
from years 1999-2001

System dolistnego Plon tha Zawanos¢
UL LSl ogolny  hondlowy bulw duzych skrobi skrobi [#]
Obiekt kontrolny 36,2 32,1 220 5,99 16,6
I x 15kg Nha' w RSM 32 39,5 35,2 2316 6,22 15,6
2 x 15 kg N'ha'w RSM 32 390 353 252 6,00 15,5
1x15kg Nha''w RSM 32 +
I x 15 kg MgS?4 H,Oha” 39,1 34,2 242 6,45 16,3
2x 15kg Nha''w RSM 32 +°
4 8 6,0
3 x 15 kg MgSO, HyOha' 364 326 22, R 16,
NIR e ns 1.8 20 23 0,53 0.7

Tabela 2. Agrotechniczne cfekty dolistnego nawozenia ziemniakdw RSM 32 i efektywnodt w
stosunku do kontroli

Table 2. Agronomical effect and efficiency of foliar fertilization of UAN 32 potatoes in relation
to control object

Zwyzka plonu Efektywnosé nawozenia
System dolistnego w stosunku do obicktu kontrolnego [kg bulw na 1 kg NJ
nawozenia e ] LR plon lon  plon bulw
ogdlny  handlowy  duzych oy h P " dusvel
Tha' % tha! % tha! % ogomy hendlowy dulych
Ix15kgNha' wRSM32 33 9,1 31 97 13 59 220 206 87
2x 15kg Nha' wRSM32 28 77 32 100 32 145 93 106 107
it
: . :g tg ug“so:"gzsoh’l":f * 29 B0 51 65 24 109 193 140 160

2x15kgNha'wRSM 32+ 02 06

2 15 kg MgSO, H;Cha™ 05 16 02 09 T 16 i
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Dolistne nawozenie ziemniaka dawka 15 kg Nha” w RSM 32 wplynglo na
zmniegjszenie pustowatosci bulw o polowg i o okolo 70% rdzawej plamistosci
miazszu, wywarlo istotny wplyw na porazenie bulw parchem zwyklym i nie mialo
wplywu na ciemnienie migzszu bulw surowych. Uwzgledniajae cechy jakosciowe
bulw nalezy stwierdzi¢, ze najkorzystniejsze efekty uzyskano przy dolistnym
nawozeniu RSM 32 w dawce 15 kg N'ha™' oraz z dodatkiem siarczanu magnezu.
Uzyskana istotna zwyzka plonu handlowego oraz bulw duzych przy znacznej po-
prawie ich jakosci §wiadezy o celowosci dolistnego nawozenia ziemniaka jadal-
nego i przeznaczonego do przetworstwa jednorazowa dawka 15 kg Nha™! RSM 32
i z dodatkiem MgSO4'H,0 (Tabela 3).

Tabela 3. Wplyw dolistnego nawozenia RSM 32 na nicktére cechy jakosciowe bulw i zawartasé
arolanéw

Table 3. The influence of foliar fertilization of UAN 32 on same qualitative features of the
tubers and nitrate content

%% udzial bulw duzych poratonych :  Ciemnienie

Zawartodc NO,
System dolistnego brunatng rdzawq parchom bulw |s1u- w mgkg"
nawozcnia pustowa-  plamistosciy rowychw .. = :
o miazszu zwyklym skali 9° §witZe) mas)
Obickt kontrolny 121 10,4 6,4 7.4 42
Jx 15 kg Nha™ w RSM 32 6,7 3.3 8,6 7.3 71
2x 15kg N‘ha‘: w RSM 32 7.0 82 15,0 7.4 86
I x I5kg N'ha” wRSM 32 + 4l 0.2 75 60
1 x 15 kg MgSO, HyOha'! i ' 2 : ’
2x ISkgNha'wRSM 32+ 70 165 23 "
2 x 15 kyy MgSO, H;Oha'! ' ' ’ :
NIR ;608 N 28 39 rn 3.0

Nawozenie dolistne RSM 32 wplynglo na wzrost zawartosci NO3 w bulwach,
jednak ogolny poziom azotandw w stosunku do normy WHO byl na niskim poz-
iomie [2,3,5,19]. Dolistne nawozenie roztworem RSM 32 wplynelo nieznacznie na
zmniejszenie suchej masy bulw i zwigkszenie zawartosci azotu i potasu ale nie
mialo wigkszego wplywu na zawartos¢ fosforu, wapnia i magnezu (Tabela 4).

Efekty agrotechniczne i jakosciowe doglebowego, rzedowego nawoicnia
ziemniakdw roztworem RSM 32

Doglebowe zastosowanie roztworu RSM 32 do redlin podczas sadzenia nie
spowodowalo opoOZnienia wschoddw ziemniakéw w stosunku do obiektu
nawozonego mocznikiem. Dawka 120 kg Nha! w postaci RSM 32 wplynela na
przedluzenie okresu wegetacji ziemniaka, natomiast nizsza dawka azotu w latach
o mnigjszej ilosci opadow, przyspieszyla dojrzewanie roslin.
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Tabela 4. Wplyw dolistnego nawozenia RSM 32 na sklad chemiczny bulw
Tabte 4. The influence of foliar fertilization of UAN 32 on chemical composition

System dolistnego Sucha masa Zawarto$¢ w suchcj masic w %
nawozenia w % N P K Ca Mg
Obickt kontrolny 2532 099 0,19 1,76 0,053 0,085
I x15kg Nha'wRSM 32 24,36 1,23 0,20 1,89 0,049 0,090
2x 15kgN ha"' w RSM 32 - 23,45 1,27 0,18 1,63 0,049 0,087
Ix15kg Niw'wRSM 32+ o
I x 15 kg s MgSO, H;Oha \ 24,86 1,14 0,20 1,64 0,049 0,000

2x15kgNha'wRSM 32+

2 x 15 kg MgSO4 H Oha 23,28 1,26 0,19 1,70 0,050 0,090
s My

Doswiadczenia wykazaly wieksza przydatnos¢ RSM 32 do doglebowego
nawozenia ziemniakow niz mocznika. W wyniku stosowania tego nawozu uzy-
skano istotny wzrost plonu handlowego bulw ziemniaka, przecigtnie o 3,8 t-hal,
tj. o 11,7%, a plonu bulw duzych o §rednicy >50 mm o 1,3 t-ha", tj. 5,8%. W mia-
re wzrostu dawki N zwiekszal sie efekt rzedowego stosowania RSM oceniany
wielkoscig plonu ogdlnego. Natomiast w plonie bulw duzych, o $rednicy >50 mm
w miarg wzrostu dawki nawozenia RSM 32 zmniejszal si¢ przyrost plonu w sto-
sunku do nawozenia mocznikiem. Najwyzszy efekty uzyskano przy dawce na-
wozenia 40 kg N-ha'l, ktore wynosily 3,4 t-ha™ tj. 18,8% a efektywnosé
nawozenia RSM 32 byla wigksza o 85 kg bulw z 1 kg N niz przy nawozeniu
mocznikiem (Tabela 5 i 6 oraz Rys. 1).

Tabela 5 Wplyw doglcbowego stosowania RSM 32 1 mocznika na plon ziemniakow 1 jego
strukturg oraz zawarto$é skrobi

Tabie 5. The influence of soil fertilization UAN 32 and by urca on the structural and yield of
potato and starch content

Rodeuj nuwozu  Dawka Plon tha' Zawartodc
kg N ha'! ogolny handlowy  bulw duZych skrobi skrobi [%
40 33,5 284 18.1 5.20 15.5
Mocznik 80 38,2 338 22,6 5,96 15,6
120 40,2 16,5 26,5 0,11 15,2
srednio 373 329 234 5,76 154
40 36,6 31,7 21,5 574 15.6
Lo 80 42,6 378 232 6,33 149
120 45,7 40,8 26,5 6,54 14,4
$rcdnio - 416 18,7 23,7 6,20 15,0

NIR -pos 3.0 34 4,2 0,60 0.6
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Tabela 6 Zwyzka plonu bubw ziemniaka oraz cfekiywnosé nawozenia doglebowego
poszezegoinych dawek N w formie RSM 32 w stosunku do nawoZenia mocznikiem

Table 6 The risc of potato yicld and efficiency fertilization various rates of UAN 32 apliced to
soil on the background of fertilization by urea

DawkaN ____Zwyzka plonu bulw zicmniaka _ _ Efektywnosé nawozenia®
\I‘;\SOMSt;E;I handlowych duzych plen plon
kg'hn'r tha! 0 tha™! 0 handlowy  bulw duzych
40 33 11,6 34 18,8 82,5 85,0
80 4,0 11,8 0.6 Ay 50,0 7.5
oo 120 43 118 0.0 0,0 35,8 0.0
srednio 3.8 1.7 1.3 5.8 56.1 308

* 1 kg w RSM 32 zwigkszyl mase bulw w kg w stosunku do nawoizenia mocznikiem

ElPlon ogdliny O Plon handlowy B Plon buiw duzych

Moczmk RSM 32

in
] 45,7

44 -

+1 4

23,2 |

g N hael sbgNfat B0k N hat i HILgN el kg N et 125 kg N bl

Rys. 1. Wplyw doglebowego nawozenia RSM 32 i mocznikiem na plon ziemniaka
Fig. 1. The influence soil fertilization UAN 32 and urea on the yield of potatoes

Doglebowe nawozenie RSM 32 wplynelo na obnizenie zawartoscei skrobi w
bulwach, jednak przy wyrainym wzroscie plonu ogélnego, calkowity plon skrobi
z hektara byl wyzszy niz przy tradycyjnym nawozeniu mocznikiem.

Roziwér saletrzano-mocznikowy stosowany doglebowo w dawkach od 40 do
120 kg Nha™! nie mial istotnego wplywu na jakos¢ bulw i porazenie chorobami
oraz skiad chemiczny bulw (Tabela 7 i 8).
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Tabela 7. Wplyw doglebowego nawozenia mocznikiem i RSM 32 na nicktdre cechy jukosciowe
bulw i zawartos¢ azotanow
Table 7. The influence soil fertilization UAN 32 on same qualitative of tubers and mitrate content

% udzial bulw duzych poraZonych: Ciemmenie Zawartosé NO,

Rodza Dawka b s plami h bulw suro- wmgkg'
nawozu kg Nha! runatnq - fdztwa plamisto- parchem wych w skali $wiczej masy
pustowatoscin  $cig migzszu  zwyklym 9o :
Moczmik 40 1,0 10,0 11,8 7,3 29
80 0,0 34 14,2 73 26
120 1,9 4,2 11,7 7.3 30
srednio 1,0 59 12,6 7.3 28,3
40 4.0 7,9 19,7 7.2 29
i,2ler 80 1,7 6,1 11,9 73 40
120 0,0 8,3 14,0 7.3 52
srednio 1,9 7.4 15,2 7.3 40.3
NIR |, = ogs rodzay x dawka 1,0 2.5 3,0 r.n -

Tabela 8 Wplyw doglebowego nawozenia moczmkiem i RSM 32 na sklad chemiczny bulw
Table 8 Theinflucnce soil fertilization urea and by UAN 32 on chemical composition tubers

Rodzaj Dawka Sucha masa _ Zawarlos¢ w suchef maste w %
NAWOZU kgNha'  w% N P K Cu Mg
40 2393 0,97 0,19 1,64 0,053 0,085
Mocznik 80 26,02 0,91 0,21 1,72 0,042 0,086
120 24,02 0.95 1,20 1,73 0,048 0.085
srednio 24,65 0,94 0,20 1,69 0,048 0,085
40 24,31 0,93 0,18 1,47 0.044 0,084
i 80 2330 106 017 145 0053 0,080
120 22,51 1,21 0.19 1,57 0,053 0,080
srednio 2315 1,07 0,18 1,50 0,050 0,081

Na podstawie uzyskanych wynikéw przeprowadzonych doswiadczen nalezy
stwierdzi¢, ze ptynny nawoz RSM 32 moize by¢ stosowany do dolistnego i dogle-
bowego nawozenia ziemniaka jadalnego, przemyslowego i do przetwdrstwa
spozywczego. Nie nalezy go jednak stosowaé do dolistnego nawozenia plantacji
nasiennych, gdyz niewielkie uszkodzenia lisci moga by¢ przyczyna degradacji lub
dyskwalifikacji plantacji. Wykorzystujac RSM do nawoZenia ziemniaka mozna
przy mniejszych nakladach finansowych uzyskaé wysokie plony, a stosujac tech-
nike rzedowego nawozenia do redlin podczas sadzenia — zmniejszy¢ straty azotu
w wyniku wymywania a tym samym ograniczy¢ zanieczyszczenie srodowiska
[6,9,15,18].
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WNIOSKI

I. Dolistne nawozenie ziemniakdw roztworem RSM 32 w dawce jednorazo-
wej 15 kg N-ha™! wplynelo istotnie na wzrost plonu handlowego bulw o 3,1 t-ha”
4. 9,7%, a z dodatkiem siarczanu magnezu na wzrost plonu bulw duzych o 10,9%
w stosunku do obiektu kontrolnego.

2. W wyniku dolistnego nawozenia RSM 32 wystapil spadek zawartosci
skrobi w bulwach ziemniaka. Dodatek siarczanu magnezu do roztworu RSM 32
znacznie lagodzit ten spadek.

3. Dolistne nawozenie ziemniakow RSM 32 w istotny sposéb zmniejszylo
udzial bulw z objawami pustowatosci i rdzawej plamistosci migzszu, natomiast
zwigkszylo nieznacznie udzial bulw porazonych parchem zwyklym.

4. Rzgdowe nawozenie doglebowe roztworem RSM 32 spowodowalo wzrost
plonu handlowego o 11,7% w stosunku do nawozenia mocznikiem,

5. Stwierdzono wysoka efektywnosc nawozenia dolistnego i doglebowego roz-
tworem RSM 32 w stosunku do kontroli i nawozenia mocznikiem. Przy na-
wozeniu dolistnym | kg N w RSM 32 zwigkszal plon handlowy o 206 kg, a przy
nawozeniu doglebowym przecigtnie 0 56,1 kg.
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EFFICIENCY OF FOLIAR AND “TO SOIL” FERTILIZATION OF POTATOES
THE UREA-AMMONIUM-NITRATE SOLUTION (UAN 32)

K. Jablonski

Pland Breeding and Acclimatiztion Institute in Radzikow, Department of Potato Protection
and Science in Bonin, 76-009 Bonin near Koszalin, Poland

S um mary: The influence of foliar and “to soil” fertilization with UAN 32 solution on pota-

toe yicld and quality as well as fertilization efficiency was studied in a field experiment on a me-
dium-heavy soil in the period 1999-2001. Foliar fertilization of potatoe with a dose of 15 kg ha ot
UAN 32 solution increased the marketable yield by 9.7% and decreased the rate of occurrence of in-
ternal rust spots and hollow tubers. An addition of magnesium sulphate to the UAN 32 solution did
not influence fertilization cfficiency or tuber quality. Soil fertilization with UAN 32 at planting in-
ereased potatoe yield by 9.2-13.7% depending on (he N dosc applicd and did not influence tuber
quality. The highest efficiency of soil fertilization was observed at low doses of UAN 32 application
per heclare.

Kecy words: potato, foliar and soil fertilizations






