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KRYSTYNA PRZYBYLSKA

Waloryzacyjny system oceny
lasow gorskich przystosowany do potrzeb
planowania urzadzeniowego

A valuing system for assessing mountain forests
as adapted to the forest management planning needs

Abstract. The report contains a description of the system for classifying mountain forests according to the criteria
of species composition being in compliance with the site, and to the stability of stands. The assessment system

Proposed makes it possible to discriminate the mountain forest restoration stages.

Wprowadzenie

Trwajacy od wielu dziesigcioleci proces ksztattowania laséw goérskich wedtug sche-
matéw klasycznych sposobéw zagospodarowania lasu, ukierunkowanych na maksy-
malizacj¢ produkcji drewna, doprowadzit do zubozenia gatunkowej i wickowej struktury
drzewostanéw a w konsekwencji do naruszenia stabilnosci ekosysteméw lesnych. Wobec
niewielkiej skutecznosci zabiegéw stosowanych do podtrzymywania istnienia uktadow
biologicznie nietrwatych odzyta nanowo idea lasu naturalnego, cechujacego si¢ zgodnoscia

migdzy biocenoza a biotopem [1, 2, 4].

Wmysl tej idei i zgodnie z zatozeniami polityki lesnej panstwa [6], jednym z podstawowych
zadan wspétczesnego lesnictwa jest renaturalizacja sktadéw gatunkowych i struktury
drzewostanéw, u wigc tych elementéw, ktére warunkuja harmonijny rozwéj ekosystemow
I wspomagaja Srodowiskotwércze i krajobrazowe walory lasu. Z uwagi na dtugotrwatosc
procesow lasotwérczych i rozlegle zmiany w naturalnej szacie lesnej nalezy si¢ liczy¢ z
d}UgOfalowym charakterem tego zamierzenia, poprzedzonym rzetelnym rozeznaniem sto-
Pnia i zakresu znieksztalcenia Srodowiska lesnego, a nastgpnic wykorzystaniem tej wiedzy
do opracowania perspektywicznych planéw "nawrotu" do uktadéw zgodnych z lasotwor-

Czymi mozliwosciami siedlisk.

Celem opracowania jest wskazanie mozliwo$ci wykorzystania przyrodniczej waloryzacji
lasu w planowaniu urzadzeniowym. Praca ma charakter wstepny 1 zawiera ogdlne zasady
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metodyczne natomiast wyniki wdrozenia systemu wraz z rozwiazaniem szczegétowych
kryteriéw oceny stanu lasu na przyktadzie Lesnego Zaktadu Doswiadczalnego w Krynicy
beda przedmiotem kolejnej publikacji.

Opis waloryzacyjnego systemu oceny lasow gorskich

Zalozenia metodyczne

Celem proponowanego waloryzacyjnego systemu oceny lasow gérskich jest sklasyfikowa-
nie (uporzadkowanie) drzewostanéw obiektu lesnego wedtug:

[ stopnia "naturalnosci" skladéw gatunkowych pigtra drzewostanu oraz warstwy
mlodego pokolenia;

[ kategorii stabilnosci drzewostanu;
(0 pilnosci dziatan restytucyjnych.

Za podstawowa jednostke ewidencji i oceny w tym systemie proponuje si¢ przyjac jedno-
stke waloryzacyjna odpowiadajaca swoim zasiegiem mikrosiedliskowemu zréznicowaniu
obszaru lesnego i stosowanym w praktyce kryteriom wydzielenia drzewostanowego. Do
budowy modelu wykorzystuje si¢ 6 nastepujacych cech lasu: zgodnos¢ sktadu gatunkowe-
go drzewostanu z siedliskiem (Zg Drz); zgodno$¢ sktadu gatunkowego odnowienia z
siedliskiem (Zg Odn); okres lub faza rozwoju drzewostanu (Okr); wypelnienie przestrzeni
w warstwie drzewostanu (Wp Drz); wypelnienie przestrzeni w warstwie odnowienia (Wp
Odn); stan zdrowotny drzewostanu (Zdr). Mozna przyjac, ze dla cel6w systemu wystarcza-

jaca jest trzy lub czterostopniowa skala wartosci poszczegélnych cech wyrazona cyfra od
1 do 4, a w szczeg6lnosci:

O stopieri zgodnosci sktadu gatunkowego drzewostanu z siedliskiem — Zg Drz:
1 —zgodny
2 — czgSciowo zgodny
3 — niezgodny

O stopien zgodnosci sktadu gatunkowego odnowienia — Zg Odn:

1 — zgodny
2 — czgsciowo zgodny
3 — niezgodny
(3 okres lub faza rozwoju drzewostanu — Okr:
I — mlodociany (inicjalna)
2 — dojrzewajacy (optymalna)
3 — dojrzaty (terminalna)
4 — r6znowiekowy (r6znowiekowy)
O stopieri wypetnienia przestrzeni w pi¢trze drzewostanu — Wp Drz:
1 — wysoki

28



2 — $redni
3 —niski
4 — bardzo niski

[ stopieri wypetnienia przestrzeni w warstwie odnowienia — Wp Odn:

1 — wysoki
2 — $redni
3 — niski

4 — bardzo niski

(3 stan zdrowotny drzewostanu — Zdr:
1 — zadowalajacy
2 — $redni
3 — niezadawalajacy.
Zaklada sig, ze kryteria zaliczania do poszczeg6lnych klas wartosci s3 zgodne z ogdlnie

stosowanymi w praktyce urzadzeniowej [3], a w przypadkach szczeg6lnych moga by¢
zmodyfikowane do specyfiki obiektu lesSnego.

Sformalizowany, cyfrowy zapis ocen czastkowych, ma na celu przystosowanie danych do
elektronicznego ich przetwarzania. Mozna si¢ spodziewac, ze w zréznicowanych lasach
gorskich liczba kombinacji cech opisujacych poszczegolne jednostki waloryzacyjne (wy-
dzielenia) bedzie wysoka. Teoretycznie takich kombinacji moze by¢ az 1728 zgodnie z
algorytmem:

n" o pk=3% 43 =1728

w ktérym:
czynnik pierwszy iloczynu — liczba cech o tréjstopniowej skali wartosci,
czynnik drugi — liczba cech o czterostopniowe) skali wartosci.

Liczba kombinacji cech realnie w obiekcie wystepujacych zaleze¢ bedzie od specyfiki
obiektu a w szczeg6lnosci jego gospodarczej historii.

Sporzadzona baza danych daje si¢ fatwo "sortowac” wedtug przy jetego celu porzadkpwa-.
nia. Mozna wiec zbiér jednostek waloryzacyjnych uporzadkowa¢ wedtug wyr(’)z'mong
cechy lub tak jak dla potrzeb proponowanego systemu wedlug kryteriéw grupowania
jednostek w podzbiory o okreslonej konfiguracji cech.

Budowa systemu

Zgodnie z przedstawionymi zatozeniami prezentowany model ma budowg trzystopniowa,
a wigc w jego sktad wchodza nastgpujace elementy:

O rozklad powierzchni obiektu lesnego wedtug stopnia zgodnosci sktadu gatunko-
wego z siedliskiem;
O rozktad powierzchni obiektu lesnego wedtug kategorii stabilnosci drzewostanow;
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(0 etapy dostosowywania sktadu gatunkowego drzewostanéw do warunkéw siedli-
ska.

Odwzorowanie rozktadu powierzchni obiektu lesnego wedtug stopnia zgodnosci sktadu
gatunkowego z siedliskiem odpowiada na dwa wazne w procesie decyzyjnym pytania:

[ jaki obszar obiektu zajmuja drzewostany zgodne z siedliskiem a wiec "dobrze na
przysztos$¢ rokujace";

O jaki obszar i w jakim stopniu znieksztalcenia zajmuja drzewostany wymagajace
prac restytucyjnych.

Te wiasnie odpowiedzi najprosciej odczytac z tabeli (wzér nr 1) porzadkujacej powierzch-
ni¢ obiektu leSnego wedtug nastepujacych cech: stopnia zgodnosci sktadu gatunkowego z
siedliskiem (Zg Drz), okresu (fazy) rozwoju drzewostanu (Okr) oraz stopnia zgodnosci
sktadu gatunkowego odnowienia (Zg Odn) i intensywnosci jego wystepowania (Wp Odn).
Wybrane cechy uwzgledniaja ztozona budowe laséw gérskich. Lasy te na skutek "powi-
kfanej” gospodarczej historii charakteryzuja si¢ m.in. wystepowaniem odnowienia w
réznych okresach rozwoju drzewostanu, szczegélnie postacia dalece odbie gajaca od wzor-
c6w okreslonych dla klasycznych sposob6w zagospodarowania i stad sa trudne do opisania
wedtug tradycyjnych schematéw opisu.

Rozktad powierzchni obiektu leSnego wedtug kategorii stabilnosci drzewostanéw uwzgled-
nia wiedze o wszystkich szesciu cechach wybranych do charakterystyki jednostki walory-
zacyjnej. Zaliczenie drzewostanu do odpowiedniej kategorii stabilnosci zalezy bowiem nie
tylko od stopnia zgodnosci skladu gatunkowego z siedliskiem, ale takze od kombinacji
warto$ci pozostatych cech lasu.

Dla celéw planistycznych proponuje si¢ uproszczona definicj¢ stabilnosci drzewostanu,
wedtug ktérej drzewostan uznaje si¢ za stabilny, gdy nie przejawia oznak zaburzenia
procesow rozwojowych i rokuje nadzieje na niezaktécony dalszy rozwdj. Przyjecie defini-
cji tak bardzo og6lnej wynika nie tylko z braku pewnosci co do wyboru "miernikéw"
stabilnosci, ale przede wszystkim z przeswiadczenia o niepewno$ci prognoz rozwoju
uktadéw przyrodniczych, a dalej z przeswiadczenia o rozleglosci zadan restytucyjnych.
Mysla przewodnia grupowania drzewostanéw w "kategoriach stabilnosci” jest bowiem
przede wszystkim wyselekcjonowanie i hierarchiczne uszeregowanie drzewostanow we-
dtug pilnosci dziatan restytucyjnych, stad tez wynika elastyczne podejscie do kryteriéw
stabilno$ci w odniesieniu do konkretnych obiektéw lesnych. Wyréznia sie przy tym trzy
kategorie stabilnosci:

3 A -drzewostan stabilny,
O B —drzewostan o obnizonej stabilnosci,

(0 C-drzewostan niestabilny "zagrozony".

Najog6lniej rzecz ujmujac do kategorii stabilnych (A) zalicza sie drzewostany o sktadzie
gatunk.owym zgodnym z siedliskiem, charakteryzujace si¢ odpowiednim dla okresu (fazy)
rozwoju wypetnieniem przestrzeni w pigtrze drzewostanu i warstwie odnowienia, oraz
zadowalajaca zdrowotnoscia. Za drzewostany stabilne mozna uznad ponadto drzewostany
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z intensywnym odnowieniem o sktadzie gatunkowym zgodnym z siedliskiem nawet
wéwczas, gdy pietro drzewostanu takiej zgodnosci nie przejawia.

Dla czytelniejszej interpretacji tresci i tatwiejszego wykorzystania wynikéw klasyfikacji
wprowadzono uzupelnienie literowego symbolu kategorii stabilnosci odpowiednim inde-
ksem cyfrowym (1, 2 lub 3) oznaczajacym stopieni zgodnosci sktadu gatunkowego drze-
wostanu z siedliskiem. I tak symbol A1 oznacza¢ bgdzie drzewostan stabilny o sktadzie
gatunkowym pigtra drzew zgodnym z siedliskiem i analogicznie symbol np. C2 oznaczac
bedzie drzewostan niestabilny "zagrozony", o sktadzie gatunkowym czesciowo zgodnym
z siedliskiem.

Przyktady kombinacji wartosci cech drzewostanu stabilnego moga byc¢ nastgpujace;

*ZgDn-1,0kr-3, WpDrz-2,Zg0Odn- 1, WpOdn -2, Zdr - I; (A1)
*ZgDrz-1,0kr-2, WpDrz-1,Zg0Odn- 1, Wp Odn - 4, Zdr 1, (A1)
*ZgDrz-2,0kr-2,WpDrz-3,Zg0Odn-1, WpOdn-1,Zdr- 1. (A2)

O zaliczeniu do kategorii drzewostanéw o obnizonej stabilnosci (B) decyduje przede

wszystkim nadmierne przerzedzenie pietra drzewostanu przy niewystarczajacym stopniu
odnowienia oraz $redni stan zdrowotny. Przyktadem moga byc¢ uktady cech:

*ZgDrz-1,0kr-3, WpDrz-3,ZgOdn-2,WpQOdn-3,Zdr- 1, (B1)
*ZgDrz -2, 0kr-2, WpDrz-2,Zg Odn - 1, Wp Odn - 4, Zdr 2; (B2)
*Zg Drz -1, Okr -4, Wp Drz - 3,Zg Odn - 1, Wp Odn - 3, Zdr - 2. (B1)

Za niestabilne "zagrozone" (C) uznaje si¢ drzewostany o skfadzie gatunkowym niezgod-
nym z siedliskiem, silnie przerzedzone i stabo lub w ogéle nieodnowione, a takze wykazu-
Jace niezadowalajacy stan zdrowotny nawet wéwczas, gdy pozostate cechy nie budza
Zastrzezen np.:

*Zg Drz - 3, Okr - 2, Wp Drz - 3, Zg Odn - 3, Wp Odn - 4, Zdr - 2; (C3)
* Zg Drz - 2, Okr - 3, Wp Drz - 3, Zg Odn - 3, Wp Odn - 3, Zdr - 2; (C2)
*Zg Drz - 2, Okr - 2, Wp Drz - 2, Zg Odn - 2, Wp Odn - 3, Zdr - 4. (C2)

Wyniki klasyfikacji moga by¢ przedstawione w formie wykazéw, a ponadto w odpowied-
niej tabeli (wz6r nr 2) nawiazujacej ukladem do tabeli rozktadu powierzchni obiektu
lesnego wedtug stopnia zgodnosci sktadu gatunkowego z siedliskiem (wzor nr ]'). Przy
zachowaniu statych dla obiektu kryteriéw kategorii stabilnosci przemieszczanie si¢ drze-
wostanéw wewnatrz "p6l" tabeli bedzie Swiadectwem realizacji gléwnego celu hodowla-
nego tj. "dochodzenia" wraz z biegiem czasu, do zgodnosci skladow gatunkowych z

lasotwérczymi mozliwosciami siedlisk.

Zwienczeniem systemu jest ustalenie etap6w dostosowywania skiadc?w gatunkpwyc_h d(?
warunkéw siedliska, a wiec podjecie decyzji o pilnosci i roztozeniu w czasie d‘znlaian
restytucyjnych. Zaleze¢ to bedzie nie tylko od ukiadu proporcji okreslonych kat'egom !asu
ale takze technicznych i ekonomicznych mozliwosci gospodarza lasg. Zawsze Jednakze 0
kolejnosci przystapienia do zabiegow decydowad powinny przestanki nadrzedne, tj. popra-
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wa stabilnosci drzewostan6w droga renaturalizacji sktadéw gatunkéw i1 odpowiedniej dla
nich struktury wieku i wewngetrznej budowy.

W mysl tej zasady lasy goérskie o cechach zgodnosci sktadu gatunkowego drzewostanu i
odnowienia: ZgDrz=31ZgOdn=1;ZgDrz=317Zg Odn =2 orazZg Drz=31Zg Odn=3
traktowane by¢ powinny priorytetowo. Podzieli¢ je mozna na cztery grupy o podobnych
wymaganiach w zakresie pilno$ci dziatan gospodarczych, a wynikajacych z intensywnosci
wystgpowania mtodego pokolenia — beda to réwnoczesnie kolejne etapy procesu renatura-
lizacji.

Do grupy I kwalifikuje si¢ drzewostany w poczatkowym stadium odnowienia (do 20%)
oceniane czwartym stopniem wypelnienia przestrzeni tej warstwy.

W grupie II znajda sie drzewostany o umiarkowanym (30-40%) odnowieniu, zaliczane do
trzeciego stopnia wypetnienia przestrzeni.

W grupie III drzewostany o zaawansowanym (50-70%) odnowieniu a wigc znajdujace si¢
w drugim stopniu intensywnosci odnowienia.

W grupie IV drzewostany "odnowione" o bardzo wysokiej intensywnosci wystgpowania
miodego pokolenia (powyzej 70%) wyrazonej stopniem odnowienia Wp Odn réwnym 1.

O hierarchii pilnosci zabiegéw wewnatrz poszczegélnych grup (etapéw) decydowaé beda
pozostate cechy drzewostanéw a wigc stopien wypelnienia przestrzeni w pigtrze drzew i
zdrowotno$¢ drzewostanu.

Podsumowanie

Waloryzacyjny system oceny laséw gérskich nawiazuje do koncepcji planu urzadzenia lasu
w modelu lesnictwa wielofunkcyjnego i proekologicznego [5]. W szczegélnosci stanowi
probe wykorzystania przyrodniczej waloryzacji lasu do uporzadkowania drzewostanéw
obiektu lesnego wedtug kryteriéw utatwiajacych rozeznanie zakresu i stopnia znieksztat-
cenia Srodowiska lesnego. Rezultaty moga by¢ pomocne w podejmowaniu decyzji urza-
dzeniowych przystajacych do aktualnego stanu lasu i nadrzednego celu dziatan hodowla-

nych'tj. dostosowania sktadu gatunkowego i struktury drzewostanéw do lasotwérczych
mozliwosci siedlisk.

Proponowany system oceny wykorzystuje 6 cech lasu, a mianowicie: zgodnos$¢ skiadu
gatunkowego z siedliskiem (Zg Drz), zgodno$¢ sktadu gatunkowego odnowienia (Zg Odn),
okres rozwoju drzewostanu (Okr), wypelnienie przestrzeni w pigtrze drzewostanu (Wp
Drz), wypelnienie przestrzeni w warstwie odnowienia (Wp Odn), zdrowotnos$¢ (Zdr),
ktérych odpowiednie kombinacje stanowig podstawe¢ do grupowania drzewostanéw (jed-
nostek waloryzacyjnych) wedtug nastgpujacego podobienstwa:

a

stopnia zgodnosci sktadu gatunkowego pietra drzew oraz warstwy mtodego poko-
lenia z warunkami siedliska;

O kategorii stabilnosci drzewostanu:

O pilnosci dziatari restytucyjnych.
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Wyniki klasyfikacji zestawione w odpowiednich tabelach (wzér nr 1 i 2) odwzorowuja

rozktad powierzchni obiektu leSnego wedtug przyjetych kryteriow grupowania i moga by¢
bezposrednio wykorzystane w procesie decyzyjnym. Z tresci tabel odczytac¢ bowiem mozna

jaki obszar zajmuja:
(J lasy naturalne, obejmujace drzewostany o skladzie gatunkowym zgodnym z
siedliskiem 1 ocenione jako stabilne;

(O lasy czesciowo znieksztalcone, obejmujace drzewostany o sktadzie gatunkowym
czesciowo zgodnym z siedliskiem i zaliczone do kategorii stabilnych lub wykazu-

jacych cechy obnizonej stabilnosci;

(3 lasy silnie znicksztalcone i przedplony, a wigc drzewostany o skfadzie gatunko-
wym niezgodnym z siedliskiem, z cechami braku stabilnos$ci i nie rokujace nadziel
na prawidtowy dalszy rozwo;.

Waloryzacyjny system oceny laséw gorskich koresponduje z metoda regulacji "wedtug
potrzeb hodowlanych" a takze idea tzw. "swobodnego stylu hodowli lasu” stosowanego od
wielu lat w Stowenii [2]. Swobodny styl hodowli lasu oznacza uwolnienie hodowcy od

schematéw okreslonych rebni i przemyslane, oparte na glebokiej wiedzy 1 doswiadczeniu
indywidualne traktowanie drzewostanéw, stosownie do warunkow siedliska 1 aktualnej ich

postaci.
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Summary

A valuing system for assessing mountain forests
as adapted to the forest management planning needs

The valuing system for assessing mountain forests refers to the concept of forest manage-
ment plan as proposed for the model of multi-functional and pro-ecological forestry (5). In
particular it is an attempt to use the natural valuing of forests in order to rank the stands of
a forest object according to criteria that facilitate a review of the scope and the depth of
forest site deformations. The results can be helpful in undertaking managerial decisions
suitable for the actual condition of forests, and for the superior goal of silvicultural activities,
1.e. bringing the species compositions and stand structure in a compliance with forest-for-
ming potentials of sites.

The proposed valuation system uses 6 features of forests, and namely: the compliance of
species composition with the site (Zg Drz), the compliance of the species composition of
forestregeneration (Zg Odn), temporal stand development stage (Okr), space filling in stand
storeys (Wp Drz), space filling in regeneration storey (Wp Odn), health (Zdr), the combi-
nations of which are a basis for grouping stands (valuation units) according to the following
similarities:

— the level of compliance of the species composition in tree storey and the young
generation storey with site conditions;

— stand stability category;

— urgency of restoration treatments.

The results of classification set out in respective tables (forms No 1 and 2) reflect the
distribution of the forest object area according to the adopted criteria of grouping and they
can be directly used at decision processes. From these tables one can find the area under-

— natural forests, containing stands with species composition compatible with the
site, and being assessed as stable ones,

— forests partly deformed, containing stands with species composition partly com-
patible with the site, and included to the site categories of stable forests, or such
forests that show traits of lowered stability,

— forests heavily deformed and pre-succession forests, then stands with species
composition incompatible with the site, with features of the lack of stability, and
those that did not promise a hope for a rightful further development.

The valuation system of assessing mountain forests corresponds to the regulation method
according to silvicultural needs and to the idea of the so-called free style of silviculture
applied since many years in Slovenia (2). The free style of silviculture means releasing the
forester from schemes of definite cutting methods, and such treatment of stands that is well

thought over, based on a deep knowledge and individual experience, suitable to both site
conditions and their actual state.
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