OCZEKIWANIA SPOLECZENSTWA WOBEC LASU
— NA PRZYKLADZIE ODWIEDZAJACYCH

LESNY KOMPLEKS PROMOCYJNY

LASY BESKIDU SADECKIEGO

Anna Janusz, Marcin Piszczek

Srodowisko lesne stanowi doskonate miejsce do wypoczynku, dla spragnione-
go kontaktu z przyroda cztowieka. Postanowiono zbada¢ preferencje odnosnie ko-
rzystania z zasobow lesnych wsrod odwiedzajacych Lesny Kompleks Promocyjny
Lasy Beskidu Sadeckiego. W celu okreslenia znaczenia lasu dla badanych oséb,
przeanalizowano czynniki, ktére motywuja respondentéw do wizyt w lesie. Pozna-
nie oczekiwan ankietowanych odno$nie preferowanego wygladu lasu oraz wyodrgb-
nienie najwazniejszych jego funkcji byto przedmiotem badan. Ocenie poddano za-
potrzebowanie na infrastrukturg turystyczna ze strony respondentow. Wytypowanie
elementéw pochodzenia antropogenicznego, ktore istotnie obnizaja satysfakcje z po-
bytu w lesie, stanowito cel badan.

Narzedzie badawcze stanowil oryginalny kwestionariusz ankietowy. Badania
zostaty wykonane w lesie, glownie na szlakach turystycznych oraz w poblizu ko-
lejki linowej w Pasmie Jaworzyny Krynickiej — Beskid Sadecki. Ankietowaniu pod-
dano 152 respondentow, wiosna 2008 r.

Respondenci w zakresie wrazen wizualno-estetycznych oczekuja przede wszyst-
kim czystego i zadbanego lasu. Preferowanym typem lasu, jest las mieszany o cha-
rakterze naturalnym. Zdaniem badanych najwigcej przyjemnosci dostarcza pobyt
w lesie z dorodnym drzewostanem, bogatym w podszyt i runo. Wsroéd czynnikow,
dla ktérych respondenci odwiedzaja las na pierwszy plan wysuwa si¢ potrzeba wy-
poczynku. Mniej waznymi czynnikami okazaly sig, potrzeba pozyskania owocow
runa lesnego oraz mozliwos$¢ obserwacji dzikich zwierzat.

Najistotniejszymi funkcjami lasu w opinii badanych oséb sa funkcje ekologicz-
ne i ochronne, takie jak: dostarczanie tlenu, ochrona waod i gleb oraz spetnianie przez
las funkcji bytowo-przestrzennych dla egzystencji organizméw zywych. Mniejsze
znaczenie ma funkcja spoleczna lasu kojarzona z mozliwo$cia wypoczynku, na-
tomiast niewielki procent respondentow dostrzega produkcyjng funkcj¢ lasu.

Badani w LKP wyrazaja dezaprobate dla barku kultury i §wiadomosci ekolo-
gicznej wsrdd uzytkownikow lasu, ktorzy zasmiecaja, wjezdzaja na jego teren po-
jazdami mechanicznymi oraz puszczaja luzem psy. Opinia publiczna potgpia bezpraw-
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ne korzystanie z zasobow lesnych, domagajac si¢ zaostrzenia przepiséw w tym za-
kresie i egzekwowania kar za ich naruszanie.

Stowa kluczowe: las, opinia publiczna, oczekiwania, preferencje, funkcje, LKP

PUBLICS OPINION AND EXPECTATION OF THE FOREST AREA
— ON AN EXAMPLE OF VISITORS TO THE FOREST PROMOTION AREA
BESKID SADECKI FOREST

Abstract

Society benefits from forest relaxation and active holiday. Present analysis will
try to answer the following question: What are the preferences of the society regarding
to benefits gained from the forest? In order to evaluate the importance of the forest
for the visitors, Forest Promotion Area Lasy Beskidu Sadeckiego carried out a revision
of importance of the deciding factors which motivate society to visit LKP. It was
vital to evaluate the requirements of tourist infrastructure. Whereas stating the
factors which most decrease satisfaction from the visit in a forest was a supplement
to the problems connected with the issue of the scientific studies.

Instrument of research: One of the tools for the analysis was an inquiry
questionnaire as well as a formal interview; this was done with a selection of
candidates, approximately 30% of the population. The analysis was conducted within
the forest area, mainly on the tourist’s pathways and near the cable car entrance
and exit points of Jaworzyna Mountain. The analysts questioned 152 people in the
summer period of 2008.

Tourists, that visit the forestry area, expect to see a clean environment; in addition
they expect to see a mixture of different tree species but without being seen as any
artificial intervention. In their opinion the areas that excite them most are forests
with very high growth, exceeding usual tree height. And they also like to see the
lower plant growth for example different types of plant life and undergrowth. The
main reason for people to visit the forestry area is that it relaxes them; secondly
they are close to nature as well as they can pick different types of forest fruit. This
was clear from the interviews taken at random.

The opinion of the interviewed persons is that the main function of the forest
area is an ecological function, and protective function. It produces oxygen and
helps to keep water and moisture within the ground of the forest. Another function
of the forest is that it holds the earth together with its roots, and provides a habitat
for plant and animal life.

Less important view of the people selected was the social function of the forest
with it being a place to be visited by the general public, and the least important
function was its productivity function.

The same group of people also criticized people that misused the forest area by
leaving litter, driving heavy vehicles which tears up the ground and also letting
their dogs go to the forest unattended, that is why we need to continue to educate
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people on how to maintain the forestry area and to ensure that the people are fully
aware of the destruction they can cause. People claimed that the law needs to be
strengthened to have stronger punishment for the offenders that can have a negative
effect on the forest area.

Key words: Public expectation of the forest, preference, forest function, Forest Promotion Area

Wstep

Opinia publiczna coraz bardziej dostrzega i docenia znaczenie zasobow natu-
ralnych w ksztaltowaniu warunkéw do egzystencji cztowieka. Cechy Srodowiska
lesnego sprawiaja, ze stanowi ono odskoczni¢ od zgietku miast dla zurbanizowane-
go, spragnionego kontaktu z przyroda spoteczenstwa. Przebywajacy w lesie czerpia
Z jego zasobow, a jednoczesnie oceniaja jego kondycj¢ zdrowotng i sposéb zagos-
podarowania. W oparciu o poznanie i intuicj¢ nazywaja problemy, ktore ich zda-
niem nalezy rozwiazywac, aby lepiej dba¢ o las. Podejmujac decyzje odnosnie ko-
rzystania z zasobow lesnych, odwiedzajacy las sugeruja si¢ indywidualnymi, subiek-
tywnymi preferencjami. Identyfikacja oczekiwan i potrzeb spoleczenstwa wzgle-
dem lasu, stanowita przedmiot badan.

Cel i metodyka badan

W celu poznania preferencji odno$nie korzystania z zasobow lesnych zbadano
czestotliwos¢ wizyt w lesie wsrod odwiedzajacych LKP Lasy Beskidu Sadeckiego.
Przeanalizowano upodobania w stosunku do sktadu gatunkowego oraz rodzaju la-
su, w jakim respondenci najczgsciej chcieliby przebywac. Dla oceny znaczenia la-
su wsrod osob odwiedzajacych LKP Lasy Beskidu Sadeckiego dokonano weryfi-
kacji czynnikéw, ktore motywuja do wizyt w lesie. Poznanie najistotniejszych funk-
cji, jakie zdaniem ankietowanych speinia ekosystem le$ny, stanowilo przedmiot
badan. Nie bez znaczenia bylo opracowanie rankingu form aktywnosci, jakim ba-
dani oddaja si¢ na tonie natury. Poznanie opinii spoteczenstwa na temat zagospoda-
rowania turystycznego lasu i zapotrzebowania na elementy lesnej bazy turystycz-
nej stanowito istotna kwesti¢ do rozstrzygnigcia. Przedmiotem zainteresowan byto
réwniez wyodregbnienie czynnikéw pochodzenia antropogenicznego, ktére obnizaja
poziom satysfakcji z przebywania w lesie.

Narzedzie badawcze stanowit oryginalny kwestionariusz ankietowy (ryc. 6). Re-
spondenci udzielili odpowiedzi na pigtnascie pytan, cze$¢ z nich miato budowg
otwarta, co wymagalo wigkszego zaangazowania i glebszego wniknigcia w proble-
matyke badan ze strony ankietowanych osob.

Zagadnienia ankiety podzielono na grupy tematyczne. Odpowiedzi na pierwsza
z nich pozwolily zbada¢ preferencje respondentow odnosnie cech wizualno-estetycz-
nych lasu oraz okres$li¢ czestotliwos¢ wizyt w lesie. Ankietowanych poproszono
o opisanie lasu marzen, czyli takiego, w ktorym pobyt dostarczy radosci i bedzie
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zrddlem satysfakcji. Wiedze na temat motywow, dla ktoérych respondenci odwie-
dzaja las oraz ich oczekiwan wzgledem lasu uzyskano zadajac badanym osobom
pytania otwarte. Kolejne zagadnienie ankiety dotyczylo funkcji lasu, a zadaniem
respondentow bylto hierarchiczne uporzadkowanie funkcji lasu od najwazniejszych
do najmniej istotnych. Zapotrzebowanie ze strony badanych na elementy infrastruk-
tury turystycznej, zweryfikowano za pomoca pytan zamknigtych z przygotowany-
mi wariantami odpowiedzi. Ankietowani ustosunkowali si¢ takze do potrzeby
eliminowania ze $rodowiska lesnego czynnikéw pochodzenia antropogenicznego.
Czynniki, ktore znaczaco obnizaja satysfakcjg z pobytu w lesie poznano dzigki od-
powiedziom badanych na pytanie otwarte. Respondenci oceniali takze sposob pro-
wadzenia gospodarki lesnej i kondycj¢ zdrowotng drzewostanéw na obszarze Les-
nego Kompleksu Promocyjnego. Ankiete zamykaty pytania metryczkowe, ktdre sta-
nowity zrodto informacji na temat: miejsca zamieszkania, wyksztatcenia, wieku
i pci respondentow.

Preferencje odnos$nie korzystania z zasobéw le$nych stanowia pochodna: wie-
dzy, gustow i emocji, jakich dostarcza kontakt z natura. Ankietowani sugerujac si¢
subiektywnymi odczuciami, uzewngtrzniali swoje potrzeby i oczekiwania wzglg-
dem $rodowiska lesnego.

Badania o charakterze pilotazowym, miaty na celu poznanie oczekiwan i okres-
lenie potrzeb dotyczacych korzystania z zasobow lesnych wsrdéd odwiedzajacych
LKP Lasy Beskidu Sadeckiego. Zostaly wykonane wiosna 2008 r., na terenie lasu:
w miejscach biwakowania, na szlakach turystycznych, w poblizu schronisk oraz
kolejki linowej w Pasmie Jaworzyny Krynickiej. Ankietowaniu poddano 152 oso-
by, z czego 51% stanowili m¢zczyzni, a 49% kobiety. Wyksztalcenie wyzsze dekla-
rowato 50% ankietowanych, $rednie 41%, podstawowe 9%. Niemal 40% respon-
dentéw pochodzito z duzych miast, 45% przyznato si¢ do pochodzenia z miasta ponizej
100 tys. mieszkancow, natomiast 15% jako miejsce zamieszkania wskazato wies.

Wyniki badan

Oczekiwania odnosnie cech wizualno-estetycznych lasu,
wsréd odwiedzajacych LKP

Z badan przeprowadzonych na obszarze LKP Lasy Beskidu Sadeckiego wyni-
ka, ze niemal 40% badanych przebywa w lesie raz w miesiacu, natomiast 25%
deklaruje, iz czgsciej niz raz w tygodniu. Niewielki procent respondentow (2%)
codzienne odwiedza las, natomiast 10% przyznaje, ze przebywa w lesie raz w ro-
ku, a 2,5% badanych bywa w lesie raz na kilka lat (ryc. 1).

Wrazenia wizualno-estetyczne odgrywaja niebagatelng role przy podejmowa-
niu decyzji odnosnie miejsca, w ktorym przebywanie, a w konsekwencji wypoczy-
nek dostarczy satysfakcji.

Respondenci w ponad 80% preferuja pobyt w lesie mieszanym, obfitujacym
w rozne gatunki drzew iglastych i liSciastych. Bior6znorodnos$¢ w warstwie drzew,
podszytu i runa w lesie mieszanym jest czynnikiem, przesadzajacym o jego wyso-
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kiej atrakcyjnosci. Nieliczni ankietowani (4%) wskazali na las lisciasty (ryc. 2). Po-
nad 14% preferuje wypoczynek w borach iglastych (2% ankietowanych osob wska-
zalo na zapach zywicy, jako czynnik motywujacy do przebywania w borach).
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codziennie  czesciej niz raz raz w tygodniu raz w miesiacu  kilka razy raz na rok raz na kilka lat
w tygodniu w roku

czgstotliwose

Ryec. 1. Czgstotliwos¢ wizyt w lesie 0s6b badanych na obszarze LKP Lasy Beskidu Sadeckiego
(Opracowanie wiasne)
Fig. 1. Visit frequency of interviewed persons in the area of Forest Promotion Area
Lasy Beskidu Sqdeckiego

. las liSciasty
bor iglasty 4%
14%

las mieszany
82%
Ryec. 2. Preferencje odno$nie typu lasu, wérod odwiedzajacych Beskid Sadecki
(Opracowanie witasne)
Fig. 2. Preferences regarding the forest type expressed by interviewed persons in the area
of Forest Promotion Area Lasy Beskidu Sqdeckiego
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Zdecydowana wigkszo$¢ odwiedzajacych LKP — 57% deklaruje, iz najchgtnie;j
przebywatoby w lesie o charakterze zblizonym do naturalnego, z ktorego cztowiek
pozyskuje uzytki, lecz nie zmienia swoja dziatalno$cia naturalnej biocenozy (Mu-
rat 2005). Niemal 40% badanych preferuje pobyt w lesie o charakterze pierwot-
nym, w ktorym nie ma $ladéow ingerencji cztowiceka. Niespelna 6% badanych wy-
raza chg¢ przebywania i wypoczynku w lesie gospodarczym (ryc. 3).

las pierwotny
37%

las naturalny
57%

las gospodarczy
6%
Ryec. 3. Preferencje odnosnie rodzaju lasu, wsroéd odwiedzajacych Beskid Sadecki
(Opracowanie wiasne)
Fig. 3. Preferences regarding the forest kind expressed by interviewed persons in the area
of Forest Promotion Area Lasy Beskidu Sqdeckiego

W celu zglebienia wiedzy na temat preferowanego wygladu lasu respondenci
otrzymali za zadanie opisac¢ cechy idealnego lasu. Niemal 16% ankietowanych wska-
zalo na r6znorodno$¢ biologiczng w lesie: bogactwo drzew, krzewow i obecnosé
zwierzat. Las marzen jawi si¢ jako: czysty, zdrowy i zadbany, dla 9% badanych. Po-
nad 7% respondentéw docenito wysoki, drzewostan z bujnym podszytem, a 5% zy-
czytoby sobie obecnos$ci strumyka, potoku lub stawu w sasiedztwie lasu.

Powody, dla ktorych respondenci odwiedzaja las

Wsrod motywow, dla ktorych badani w LKP odwiedzaja las na pierwszym pla-
nie znalazly si¢ potrzeba wypoczynku i rekreacji (46% wskazan). Kontakt z natura
to powdd, dla ktorego 16% ankietowanych odwiedza las. Grzybobranie to czynnik,
ktéry motywuje niemal 12% badanych oséb do wizyt w lesie. Mozliwos$¢ obser-
wacji zwierzat le$nych i roslin byla najistotniejsza dla 9% respondentéw, natomiast
2,8% delektuje si¢ $piewem ptakow lesnych. Pozostale czynniki, ktore mobilizuja
do wizyt w lesie to: ch¢é oderwania si¢ od codziennosci (4%), cele towarzyskie
(3,2%), dla zdrowia i lepszego samopoczucia (2,7%), polowania (1%).

Respondenci oczekuja spokoju i ciszy w lesie, 63,5% badanych wybrato taka
odpowiedz. Przybywaja do lasu, aby zaczerpnaé¢ §wiezego, zasobnego w tlen po-
wietrza (25,2%). Oczekuja czystego i zadbanego lasu — 7,5%, wyzwalajacego po-
zytywne wrazenia estetyczne 3,7%.

Pobyt w lesie umozliwia aktywne spedzanie wolnego czasu, sprzyja rozwijaniu
indywidualnych zainteresowan oraz uprawianiu réznego rodzaju hobby. Wsrod od-
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wiedzajacych LKP Lasy Beskidu Sadeckiego najpowszechniejszymi formami aktyw-
nosci byty: spacery 33%, zbior grzybow 22%, zbior owocow lesnych 16%, obser-
wacje zwierzat 14%, jazda na rowerze 6%, bieganie 2,3%, polowanie 1%, towienie
ryb 0,5% i jazda konno 0,5%. Niewielka grupa ankietowanych (3,5%) wskazata, iz
las sprzyja kontemplacji i medytacjom.

Ponad 80% respondentow twierdzi, ze las ma bardzo dobry wptyw na zdrowie
psychofizyczne, natomiast 20% ocenia wptyw lasu na samopoczucie jako dobry.

Ranking funkcji lasu utworzony przez odwiedzajacych
LKP Lasy Beskidu Sadeckiego

Zadaniem ankietowanych bylo przypisanie funkcjom lasu: ekologicznym, spo-
fecznym i produkcyjnym odpowiedniej liczby punktéw (od 1 do 6, przy czym naj-
istotniejszej z funkcji przypisywano 1 punkt, po zsumowaniu punktéw obliczono
wspotczynniki). Najwazniejszymi funkcjami lasu w opinii badanych sa funkcje eko-
logiczne, takie jak: dostarczanie tlenu i oczyszczanie powietrza (1,7 pkt.), ochrona
wod i gleb (2,0 pkt.) oraz las jako przestrzen do zycia dla ro$lin i zwierzat (2,2 pkt.).
Funkcja spoteczna lasu, kojarzona z mozliwoscia rekreacji i wypoczynku, znalazta
si¢ na czwartej pozycji w rankingu (2,4 pkt.).

Produkcyjna funkcja lasu (3,4) dla wigkszo$ci ankietowanych wiaze si¢ z mo-
zliwosciami pozyskania grzybow i owocow runa lesnego. Nieliczni respondenci
wskazywali na las jako zrodlo surowca drzewnego. Zaobserwowano zalezno$¢ po-
migdzy postrzeganiem produkcyjnej funkcji lasu, a pochodzeniem respondenta.
Mieszkancy wsi i malych miast w wigkszym stopniu doceniaja produkcyjne funk-
cje lasu — w tym lasu jako producenta drewna, niz osoby pochodzace z duzych miast.

Najmniej istotne znaczenie zdaniem badanych, ma funkcja ksztaltowania przez
las krajobrazu i dostarczania wrazen estetycznych (3,9 pkt.).

Ocena przydatnoSci infrastruktury Lesnej Bazy Turystycznej (LBT)
i noclegowej

Respondenci rzadko korzystaja z bazy noclegowej potozonej na obszarze lasu.
Ponad 60% ankietowanych nigdy nie nocowato w §rodowisku lesnym, natomiast
39% deklarowato, iz przynajmniej raz w zyciu skorzystalo z mozliwosci przeno-
cowania na terenie lasu lub w bliskim jego sasiedztwie. Najczg$ciej wskazywanym
obiektem bylto schronisko (38%), nastgpnie: pole namiotowe (24%), kwatera agro-
turystyczna (19%), osrodek wypoczynkowy (10%), lesniczowka 8,5% wskazan.

Obecnos¢ infrastruktury turystycznej na terenie lesSnych szlakow turystycznych
i Sciezek ekologicznych wzbudza kontrowersje, dzielac opini¢ publiczna na zwo-
lennikow i przeciwnikow Lesnej Bazy Turystycznej. Z przeprowadzonych badan
wynika, ze na Sadecczyznie 3,5% dominuja zwolennicy LBT. Istnienie infrastruk-
tury turystycznej na terenie lasu docenia 69% badanych, deklarujac, iz czgsto z niej
korzysta, dla 6% respondentéw jest ona niezbg¢dna na szlakach i w poblizu parkin-
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gow. LBT znieksztalca srodowisko lesne, na skutek czego las traci tajemniczos¢ i urok,
taki poglad prezentowato 15% z po$rod ankietowanych osob (ryc. 4).

niepotrzebna
15%

obojgtna
10%

niezbedna

6%
przydatna

69%
Ryec. 4. Ocena przydatnosci elementow infrastruktury turystycznej na terenie lasu,
przez odwiedzajacych LKP Lasy Beskidu Sadeckiego
(Opracowanie wiasne)
Ryc. 4. Evaluation of usefullness of tourist infrastructure on the area of the forest expressed
by interviewed persons in the area of Forest Promotion Area Lasy Beskidu Sqdeckiego

Wsrod elementdw infrastruktury turystycznej, najwigksze znaczenie zdaniem
respondentéw maja kosze na $mieci (36,3%) i tablice informacyjne (20,5%). Mniej
istotna w lesie jest obecnos¢ tawek (16,5%), WC (10%), zadaszen i wiat (7%) oraz
miejsc na ognisko (6%).

Postanowiono pozna¢ zdanie ankietowanych na temat przydatnos$ci szlakow ro-
werowych i do jazdy konnej na obszarze LKP. Niemal 50% sposrod badanych wy-
raza ch¢¢ skorzystania ze szlakow, dla 32% respondentow ich obecnos$¢ w lesie jest
oboje¢tna, natomiast 18% uwaza, ze sa one niepotrzebne na obszarze kompleksu
lesnego. Przeciwnikami szlakow rowerowych i przeznaczonych do jazdy konnej sa
gléwnie osoby starsze, ktore uzasadniaja swoja nieche¢ do nich, obawami o wzrost
nat¢zenia hatasu w §rodowisku lesnym. Problematyczna kwesti¢ stanowi obecnosé
szlakow rowerowych potaczonych ze szlakami dla pieszych, takie rozwiazania
rodza niepokdj uzytkownikow o bezpieczenstwo w trakcie wedrowek.

Ocena zagospodarowania i kondycji zdrowotnej
lasow LKP Lasy Beskidu Sadeckiego

Lasy Sadecczyzny w opinii wigkszosci badanych (71%), sa odpowiednio za-
gospodarowane i cechuja si¢ dobra kondycja zdrowotna. Niemal 26% ankietowa-
nych jest przeciwnego zdania, z czego 9% uwaza, iz sposob, w jaki prowadzona
jest gospodarka le$na na terenie LKP nie wplywa pozytywnie na stan lasu (ryc. 5).

W celu uzyskania pelnego obrazu oczekiwan spotecznych odno$nie korzysta-
nia z lasu, postanowiono sprawdzi¢ poczucie bezpieczenstwa wsréd badanych na
obszarze kompleksu lesnego. Ponad 91,5% ankietowanych czuje sig¢ bezpiecznie
w lesie, natomiast 8,5% respondentéw odczuwa niepokdj o whasne bezpieczenstwo.
Zrédtem obaw sa potencjalne spotkania z wandalami oraz dzika zwierzyna lesna.
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Ryec. 5. Ocena zagospodarowania i kondycji zdrowotnej drzewostandw
w Beskidzie Sadeckim, przez ankietowanych na terenie LKP
(Opracowanie wiasne)
Fig. 5. Evaluation of maintenance and health condition of tree stands in Beskid Sqdecki
expressed by interviewed persons in the area of Forest Promotion Area Lasy Beskidu Sqdeckiego

Czynniki pochodzenia antropogenicznego,
ktore nalezy eliminowa¢ z otoczenia lasu

Zdaniem ankietowanych do najpilniejszych zadan, jakie nalezy wykona¢ w §ro-
dowisku lesnym naleza: usunigcie $mieci i zadbanie o czysto$¢ lasu (46,5%), wpro-
wadzenie ograniczen dla wjezdzajacych na teren lasu pojazdow mechanicznych
(28%), podnoszenie poziomu kultury osobistej i edukowanie spoteczenstwa z za-
kresu zasad korzystania z lasu (10,5%). Respondenci domagali si¢ takze zwigksze-
nia ilosci koszy na $mieci (5%) i tablic informacyjnych (4%), lepszego oznaczenia
szlakow turystycznych (4%) oraz zwigkszenia zasobow LBT (1,5%). Wsrod czyn-
nikow, ktore bezwzglednie nalezy eliminowac z otoczenia lasu, na pierwszej pozy-
cji znalazty si¢ $mieci (42%). Nie mniejsze negatywne emocje budza wsrod opinii
publicznej wjezdzajace na teren lasu motocykle, quady i samochody (29%). Niemal
18% ankietowanych dostrzega problem spowodowany obecnoscia pséw puszcza-
nych luzem na terenie lasu. Respondenci pigtnuja nieumiej¢tne korzystanie z za-
sobow lesnych i brak kultury osobistej wsrod odwiedzajacych lasy. Postuluja za zwick-
szeniem dyscypliny w lesie oraz konsekwentnym egzekwowaniem przepisow pra-
wa, w stosunku do 0séb popehiajacych wykroczenia.

Dyskusja

Badania Pracowni Badan Spotecznych dotyczace czgstotliwosci przebywania
spoteczenstwa w lesie wykazaty, ze 15% badanych odwiedza las okazyjnie (dwa
razy w roku). Codziennie w lesie przebywa 6%, raz na miesiac 14%, natomiast
16% respondentow nie odwiedzito lasu w ciagu roku (PBS Sopot 2004). Wyniki
uzyskane w niniejszych badaniach znacznie odbiegaja od uzyskanych przez PBS.
Z badan przeprowadzonych na Sadecczyznie wynika, ze niemal 40% badanych prze-
bywa w lesie raz w miesiacu, natomiast 25% deklaruje, iz czg$ciej niz raz w tygod-
niu. Niewielki procent respondentéw (2%) codzienne odwiedza las, ok. 10% przy-
znaje, ze przebywa w lesie raz w roku. Réznica w uzyskanych wynikach najpraw-
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dopodobniej spowodowana jest doborem proby. Respondenci ankietowani na ob-
szarze lasu czgsciej i chetniej w nim przebywaja, poniewaz obcowanie z ekosyste-
mem le$nym stanowi dla nich zrodto przyjemnosci.

Zdaniem spoleczenstwa oczyszczanie powietrza i produkcja tlenu to najwaz-
niejsza funkcja lasu (Zajac, Gotos 2001). Identyczny wynik uzyskano wsrod res-
pondentow w LKP Lasy Beskidu Sadeckiego. Odnosnie postrzegania pozostalych
funkcji lasu nie zaobserwowano zgodnosci pomigdzy badaniami wykonanymi przez
OBOP, a wynikami uzyskanymi na Sadecczyznie. Z badan OBOP wynika, iz dla
spoteczenstwa druga pod wzgledem waznosci funkcja jest las jako Srodowisko
zycia roslin i zwierzqt. Natomiast wérod ankietowanych w Beskidzie Sadeckim na
drugiej pozycji znalazla si¢ funkcja ochronna w stosunku do wod i gleb. Funkcja spo-
feczna lasu, kojarzona z mozliwo$cia rekreacji, wypoczynku, znalazla si¢ na czwar-
tej pozycji w rankingu. Natomiast na obszarze LKP Lasy Beskidu Slaskiego i LKP
Lasy Janowskie rekreacyjna funkcja lasu byla trzecia wymieniang pod wzgledem
waznosci (Gotos, Janeczko 2002).

Respondenci w ponad 80% preferuja pobyt w lesie mieszanym, obfitujacym
w rozne gatunki drzew iglastych i lisciastych. Trudno przesadzi¢, jakimi przestan-
kami kierowali si¢ ankietowani udzielajac odpowiedzi na to pytanie. Prawdopo-
dobnie na uzyskany wynik wptyngto miejsce badan, w Pasmie Jaworzyny Krynic-
kiej dominuja drzewostany jodtowo — bukowe i bukowo — jodlowe z domieszkami.
Zdecydowana wigkszo$¢ odwiedzajacych lasy Sadecczyzny (57%) deklaruje, iz
najchetniej przebywatoby w lesie o charakterze naturalnym. Preferowany wyglad
lasu wedtug badanych to wysoki, wiekowy drzewostan z bogatym podszytem i ru-
nem. Podobny model lasu wygenerowata reprezentatywna proba spoleczenstwa,
doceniajac przede wszystkim las: wysoki, mieszany, stary oraz rzadki (Gotos, Ja-
neczko 2001).

Na obszarze LKP Lasy Beskidu Sadeckiego wsrod czynnikow, dla ktorych res-
pondenci odwiedzaja las na pierwszy plan wysuwa si¢ potrzeba wypoczynku.
Mniej waznymi powodami wizyt w lesie sa ch¢¢ obcowania z natura, mozliwosé
pozyskania owocdéw runa lesnego. Dla nielicznych (9%) istotnym powodem wizyt
w lesie jest che¢ obserwacji zwierzat. Ostoje zwierzyny, a przede wszystkim ostoje
gatunkoéw chronionych powinny by¢ objete szczegdlng opieka ze strony admini-
stracji panstwowej. Watpliwo$ci budzi umieszczanie tablic informujacych o zaka-
zie wstepu, gdyz zakazy indukuja ciekawos¢ i prowokuja do dziatania nie zawsze
zgodnego z prawem. Konfrontujac wyniki badan z wynikami ogolnopolskimi uzys-
kanymi przez OBOP, jako najwazniejsze potrzeby, ktéore motywowaty do wizyty
w lesie okazaly si¢ potrzeba spaceru i zbioru grzybow (Golos, Janeczko 2002).

Badania przeprowadzone w wojewddztwie podlaskim i $laskim (Gotos, Zajac
2004) wykazaty, iz cechami $rodowiska lesnego sprzyjajacymi wypoczynkowi
w lesie jest cisza i spokdj oraz czystos¢ i porzqdek. Podobnie ankietowani w LKP
Lasy Beskidu Sadeckiego oczekuja spokoju i ciszy w lesie (63,5%), czystego po-
wietrza, a takze zadbanego lasu wyzwalajacego pozytywne wrazenia estetyczne.
Zasmiecony las, wjezdzajace na jego teren pojazdy mechaniczne to czynniki, ktore
obnizaja poziom satysfakcji z przebywania na tonie natury.
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Wzér nr 1
Kwestionariusz ankiety Data ...coeevnnnns
Ankieta: Oczekiwania i preferencje spoteczenstwa wobec lasu

1

Jak czesto Pani/Pan przebywa w lesie?

a) codziennie  b) czesciej niz raz w tygodniu ¢) raz w tygodniu d) raz w miesiacu
e) kilka razy w roku ) raz w roku g) raz na kilka lat

W jakim lesie Pani/Pan chcialaby (chciatby) przebywa¢ najczesciej i dlaczego?

a) bor iglasty
b) las lisciasty
¢) las mieszany
Jakie czynniki powoduja, Ze Pani/ Pan odwiedza las?

2

3

4

Czego Pani/ Pan oczekuje podczas wizyty w lesie?

5

Ktory las Pani/ Pan chciataby (chci: ) odwiedza¢ najczesciej?

a) las o charakterze zblizonym do pierwotnego (pozbawiony $ladow ingerencji czlowieka)

b) las o charakterze naturalnym (cztowiek ingeruje, lecz swoja dziatalnoscia nie zmienia naturalnej biocenozy)
d) las gospodarczy (cztowiek prowadzi w nim zréwnowazona gospodarke lesna)

Czy korzystata(l) Pani/ Pan z bazy noclegowej na terenie lasu?

6

...) b)nie
Elementy infrastruktury turystycznej (fawki, kosze na $mieci, tablice informacyjne, zadaszenia i wiaty,
‘WC, miejsce na ognisko) — podkresl najwazniejsze elementy
a) sa niezbedne na szlakach i w poblizu parkingéw
b) sa przydatne, czesto z nich korzystam
¢) sa mi obojgtne
d) sa niepotrzebne — przez nie las traci urok
Jakie jest Pani/ Pana zdanie na temat przydatnosci szlakow rowerowych oraz przeznaczonych do jazdy konnej
na terenie kompleksu lesnego?
a)sa przydatne, skorzystatabym (skorzystatbym) z nich
b)sa mi obojetne
¢)sg niepotrzebne, poniewaz
Jakiego typu formy ,,aktywnos$ci” Pani/ Pan podejmuje w srodowisku lesnym? (wskaz 2 odpowiedzi)
a) spacery b) biegi ¢) jazda konno d) jazda na rowerze e) zbiér owocow i grzybéw
f) obserwacje zwierzat g) gimnastyka i inne ¢wiczenia fizyczne i) inne.
10) Prosze ponumerowa¢ funkcje lasu od najwazniejszej do najmniej istotnej
przypisujac im odpowiednio cyfry od 1 do 6.
— a) dostarczanie surowca drzewnego/ owocéw runa lesnego i grzybow
— b) mozliwos¢ wypoczynku, rekreacji
— ¢) ochrona wéd i gleb
— d) dostarczanie tlenu i oczyszczanie powietrza

7

8

9

— e) ksztaltowanie krajobrazu- dc ie wrazen estetycznych
— e) przestrzen do zycia organizméw zywych
11) Czy lasy Sad: yzny sg zadk i odpowiedni owane?
a) tak b) raczej tak ¢) nie wiem d) raczej nie €) nie

12) Wyobraz sobie wymarzony las — opisz jego wyglad lub podaj cechy

13) Jaki jest wptyw lasu na Twoje samopoczucie i zdrowie psychiczno - fizyczne

a) bardzo dobry ¢) obojetny
b) dobry d) negatywny
14) Czy w lesie czujesz si¢ bezpiecznie? /jesli nie to dlaczego?
a) tak b) nie
15) Jakie czynniki p ia antrop i wg Pani/ Pana nalezy eliminowa¢ z otoczenia lasu?

16) Wskaz jakie dzialania powinni podja¢ sprawujacy opieke nad lasami, aby przebywanie w srodowisku lesnym
dostarczalo pelnej satysfakcji

Pytania metryczkowe Pochodzenie

Ple¢: K/M a) miasto powyzej 100 tys. mieszkancow
b) miasto ponizej 100 tys. mieszkancéw
c) wies

Wyksztalcenie Wiek

a) wyzsze a) ponizej 20 lat

b) srednie b) od 21 do 30 lat

¢) podstawowe ¢) od 31 do 40 lat

d) od 41 do 50 lat
e) od 51 do 60 lat
) powyzej 61 lat

Ryc. 6. Wzor nr 1. Kwestionariusz ankiety
Fig. 6. Pattern no. 1. The inquiry questionnaire
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Wsréd motywow, dla ktorych badani w LKP Lasy Beskidu Sadeckiego odwie-
dzaja las na pierwszym planie znalazly si¢ potrzeba wypoczynku i rekreacji oraz
kontaktu z przyroda. Srodowisko lesne sprzyja wypoczynkowi, a takze uprawianiu
réznego rodzaju hobby. Najczesciej uprawianymi formami aktywnosci sa spacery,
zbior grzybdw i owocow lesnych oraz obserwacje zwierzat. Badania przeprowadzo-
ne w regionie $laskim i podlaskim wskazuja, iZ najwazniejszym celem wizyt w le-
sie jest chg¢ spaceru, pozyskania owocow runa i jazda na rowerze (Golos, Ja-
neczko 2002).

Z badan przeprowadzonych w regionie podlaskim i §laskim wynika, iz do naj-
istotniejszych elementéw infrastruktury turystycznej naleza kosze na $mieci (ponad
66%), tablice informacyjne (55%), ujgcia pitnej wody oraz sanitariaty (Gotos,
Zajac 2004).

Podobnie wskazali respondenci w LKP Lasy Beskidu Sadeckiego, dla ktorych
wazna jest obecno$¢ na szlakach, koszy na $mieci oraz tablic informacyjnych.

Mniegjsze znaczenie w odczuciu badanych maja tawki, zadaszenia i wiaty.

Whioski

— Zdaniem respondentow najwigce]j przyjemnosci dostarcza pobyt w lesie miesza-
nym o charakterze naturalnym: z wysokim drzewostanem, bogatym w podszyt
i runo. Opinig t¢ mozna podczas kanalizacji ruchu turystycznego, czy projekto-
wania $Sciezek spacerowych.

— Najwazniejsze w opinii ankietowanych sa funkcje ekologiczne i ochronne lasu.
Za najmniej istotna respondenci uznali produkcyjng funkcjg lasu. Nalezy zatem
zastanowic si¢ czy Lasy Panstwowe nie powinny dotozy¢ staran, aby spoleczen-
stwo dostrzegato i doceniato takze rolg lasu jako producenta drewna? Warto eks-
ponowac¢ ekologiczna i uzytkowa funkcje¢ drewna.

— Spoleczenstwo pigtnuje nieumiejgtne korzystanie z zasobdéw le$nych. Dlatego
istnieje potrzeba kontynuowania dziatalnosci edukacyjnej, ktdra zaowocuje wzro-
stem §wiadomosci spotecznej i racjonalnym podejsciem do zagadnien zwiaza-
nych z uzytkowaniem zasobow lesnych. Nalezy zastanowi¢ si¢ nad wprowadze-
niem dotkliwszych kar dla os6éb dopuszczajacych si¢ wykroczen i przestepstw
w zakresie bezprawnego korzystania z lasu.

— Opinia publiczna sugeruje, aby ingerencja cztowiecka w ekosystem lesny ograni-
czala si¢ do minimum. Realizacja tego postulatu nie jest prawdopodobna, w oko-
liczno$ciach, kiedy funkcje produkcyjne finansujq caloksztatt dziatalnosci PGL LP
na rzecz $rodowiska lesnego, a tym samym pozwalaja lasom petni¢ funkcje
spoteczne i ekologiczne. Warto przeprowadzi¢ badania, na temat gotowosci spo-
feczenstwa do pokrywania z wlasnych przychodow, kosztoéw zwiazanych z ca-
loksztattem dziatalnos$ci na rzecz trwatosci i ciaglosci lasow w Polsce.
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Fot. 1. Puszcza Kozienicka, Lugi Helenowskie (fot. M. Kurowski)
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