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The article presents public approach to forest privatisation in Poland with regard to recreational opportu-
nities in forests on the basis of 947 one-to-one questionnaire-based interviews. It provides a statistical
analysis of responses of the sample group, broken down into sex, age, place of residence, education degree,
educational profile and profession.
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Wstep

Lasy w Polsce w wigkszosci (81,4%) stanowig wlasno$¢ Skarbu Paristwa [Lesnictwo 2006].
Dzieki zapisom art. 26 Ustawy o lasach z 1991 r. , lasy stanowigce whasnosé Skarbu Paristwa (...)
s3 udostgpniane dla ludnosci”. Natomiast w odniesieniu do laséw prywatnych przepisy prawa
(art. 28 Ustawy) wskazuja, Ze ,,whasciciel lasu niestanowigcego wlasnosci Skarbu Paristwa moze
zakaza¢ wstepu do lasu, oznaczajac ten las tablicg z odpowiednim napisem”. W niektérych
krajach europejskich lasy prywatne sg prawnie dostgpne dla ludnosci — w calosci (np. Niemcy,
Portugalia, Republika Czeska) lub prawie w catosci (np. Austria, Finlandia) [Zajaczkowski i in.
2003].

Obecnie wkraczamy w okres relacji las — cztowiek — las, w ktérym nastgpuje zmiana zakresu
i stopnia natgzenia funkcji petnionych przez las przy jednoczesnym wprowadzaniu do lesnictwa
publicznej partycypacji [Paschalis-Jakubowicz 2005]. Sposéb postrzegania laséw przez spote-
czetistwo stale ewoluuje. W coraz wickszym stopniu wykorzystywane sg jako przestrzedi tury-
styczno-rekreacyjna. Wedlug Radeckiego [2004] prywatyzacja laséw w Polsce spowodowataby
catkowite przekreslenie petnienia przez nie funkcji spotecznych.

Cel i zakres pracy

Celem niniejszej pracy jest poznanie spotecznych przypuszczeri w zakresie wpltywu ewentual-
nej prywatyzacji laséw w Polsce na mozliwos¢ wypoczynku na ich terenie. W ramach badari
dotyczacych czynnikéw ograniczajgcych rekreacyjne uzytkowanie lasu w okresie letnim 2005
i 2006 roku przeprowadzono indywidualny wywiad kwestionariuszowy z 947 dorostymi respon-
dentami (indywidualny — gdyz ankieter rozmawia tylko z jedng osoba; wywiad — poniewaz nie
jest to rozmowa, czy towarzyska pogawedka; kwestionariuszowy — gdyz tresé zadawanych pytar
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zostata podana w formularzu, z ktérego ankieter odczytuje pytania [Sawiriski i in. 2000]).

Badania zostaly przeprowadzone na terenie Obrgbu Drweca (Nadlesnictwo Itawa) i Obrgbu

Warlubie (Nadlesnictwo Dgbrowa; od dnia 01.01.2007 r. — Nadlesnictwo Osie).
Charakterystyke spoteczng oséb, ktére wzigty udziat w wywiadzie przedstawiono w tabeli 1.

Metodyka pracy
Osiagniecie celu badari zwigzane byto z realizacjg nast¢pujacych etapéw:
1) Sformutowanie pytani ankietowych.
2) Okreslenie sposobu doboru respondentdw.
3) Przeprowadzenie wywiadu kwestionariuszowego.
4) Analiza uzyskanych odpowiedzi.
SFORMULOWANIE PYTAN ANKIETOWYCH. Wywiad kwestionariuszowy sktadal si¢ z pytari tematy-
cznych oraz tzw. metryczki. Wsréd pytaid tematycznych jedno odnosito si¢ do celu tej pracy.
Tabela 1.

Charakterystyka spoteczna badanej grupy oséb
Social characteristic of the analysed group

Cechy populacji [n] Razem
. kobiety 501
Ple¢ mezezyZni 446 fadl
18-25 237
26-35 185
Wiek [lata] 36-45 163 947
46-55 184
pow. 55 178
wie§ 467
Micjsce miasto do 50 tys. mieszkadcéw 141
| . miasto 50,001-100 tys. mieszkaicow 140 947
zamieszkania ) - L
miasto pow. 100 tys. mieszkaricéw 121
Warszawa 78
podstawowe lub zasadnicze zawodowe 377
Wyksztalcenie srednie 398 947
wyzsze 172
przyrodniczy 81
Kierunek humjg(;r?;fczny 18159 5741
wyksztalcenia ckonomiczny 109
techniczny 180
rolnik 89
Jawéd pracownik fizyczny 382 9662
pracownik umystowy 328
uczer, student 167

14 osoby zadeklarowaty, ze posiadajg 2 kierunki wyksztatcenia (570+4=574), osoby te nie byly brane pod uwagg przy statystycznej analizie
odpowiedzi w zaleznosci od kierunku wyksztatcenia

219 0s6b zadeklarowato, ze jednoczesnie pracuje i uczy si¢ (947+19 =966), osoby te nie byty brane pod uwagg przy statystycznej analizie
odpowiedzi w zaleznosci od zawodu

* dotyczy 0s6b z wyksztatceniem co najmniej Srednim

14 people declared to have education in two profiles (570+4=574), these persons were not taken into consideration in the statistical analysis
of responses concerning educational profile

%19 people declared that they both study and work (947+19=966), these persons were not taken into consideration during the statistical
analysis of responses concerning profession

* concerns people with at least secondary education
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Bylo to pytanie o nast¢pujacej tresci:

Jak wptyne¢taby Pana(i) zdaniem ewentualna prywatyzacja laséw paristwowych na mozli-
wosci wypoczynku w lasach w Polsce?

1) zdecydowanie pozytywnie
2) raczej pozytywnie

3) nie miataby wplywu

4) raczej negatywnie

5) zdecydowanie negatywnie
6) trudno mi powiedzieé

OKRESLENIE SPOSOBU DOBORU RESPONDENTOW. Badania ankietowe przeprowadzono wsréd
os6b mieszkajacych na terenach wiejskich oraz wypoczywajacych w osrodkach wypoczynko-
wych, na prywatnych dziatkach rekreacyjnych, jak réwniez zatrzymujacych si¢ na parkingach
lesnych w celach rekreacji. Jako sposéb doboru respondentéw zastosowano metodg ustalone;j
$ciezki [Sawinski i in. 2000]. Metoda ta polega na prowadzeniu wywiadu z osobg w co z-tym
obiekcie — gospodarstwie wiejskim, mieszkaniu, domku w osrodku wypoczynkowym, prywat-
nej dziafce rekreacyjnej, z osobg z co #-tego samochodu na parkingu. W dalszym etapie losowa-
nia stosowano metod¢ Kisha — w danym obickcie do wywiadu wybierano osobe, ktéra ostatnio
obchodzita urodziny [Sawiriski i in. 2000]. W wywiadzie braly udziat osoby, ktére ukoriczyly
18 rok zycia. Ponadto z badanii wylgczono osoby majace badZ zawodowo, bad7 ze wzgledu na
wyksztalcenie, zwigzek z gospodarowaniem zasobami lesnymi w Polsce.

PRZEPROWADZENIE WYWIADU KWESTIONARIUSZOWEGO. Przeprowadzenie wywiadu kwestionariu-
szowego polegalo na przeczytaniu respondentom pytania i odpowiedzi. Liczba mozliwych
odpowiedzi na pytanie byta ograniczona do jednej (wybdr roztaczny).

ANALIZA UZYSKANYCH ODPOWIEDZIL. Po przeprowadzeniu wywiadéw bezposrednich dokonano
zestawienia procentowego udzielonych odpowiedzi. Nastepnie dokonano analizy odpowiedzi
w zaleznosci od cech spotecznych badanej grupy (plci, wieku, miejsca zamieszkania, wyksztal-
cenia, kierunku wyksztatcenia, zawodu). Do statystycznej analizy wynikéw zastosowano funkcije
%? (chi — kwadrat) w postaci logarytmicznej — tzw. funkcje G, gdyz jest ona wolna od ograniczen
dotyczacych ,klasycznego” rachunku %% , polegajacych na wymogu minimalnej liczebnosci
oczekiwanej nie mniejszej niz 5, a wedlug niektdrych statystykéw nawet 8 [Stupnicki 2003].
Otrzymane wartosci statystyki G poréwnano z wartosciami tablicowymi dla przyjgtego poziomu
istotnosci (0,05) i liczby stopni swobody (zalezne od liczby poréwnywanych grup ankietowanych
0s6b i liczby wariantéw odpowiedzi). Jezeli otrzymana wartosé¢ G [Stupnicki 2003]:

1) okazala si¢ mniejsza niz 3,84 (wartos¢ tablicowa dla jednego stopnia swobody — w przy-
padku jednego wariantu odpowiedzi i poréwnywania dwdéch grup respondentéw)
— uznawano, Ze nie ma istotnych réznic pomig¢dzy poréwnywanymi grupami
2) zawierala si¢ w przedziale od 3,84 do wartosci tablicowej dla danej liczby stopni swo-
body — przyjmowano, ze poréwnywane grupy mogg rézni¢ si¢ istotnie pod wzgledem
udzielanych odpowiedzi;
3) byta wigksza lub réwna wartosci tablicowej dla danej liczby stopni swobody — w takim
przypadku na pewno istniejg statystycznie istotne réznice.
W sytuacji zaistnienia przypadku 2) lub 3) dokonywano dalszej analizy — keérych grup i jakiego
wariantu odpowiedzi dotyczy istotno$¢ réznic.
Zakres metodyczny pracy zostal skonsultowany z socjologiem.
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Wyniki badan
PRZYPUSZCZENIA — WYNIKI OGOLNE. Uzyskane procentowe udziaty odpowiedzi (ryc. 1) wskazujg
na wyrazng przewage respondentéw, ktérzy sgdza, ze prywatyzacja laséw w Polsce wplyngtaby
zdecydowanie negatywnie na mozliwosci wypoczynku na ich terenie (56,4%) lub tez miataby
raczej negatywny wptyw (21,5%). Ankietowani nastawieni optymistycznie do takiej ewentual-
nej zmiany stanowig tacznie 14,1% (9,0% odpowiedzi ,raczej pozytywnie” i 5,1% ,zdecy-
dowanie pozytywnie”).

PRZYPUSZCZENIA W ZALEZNOSCI OD PLCI. Analiza wynikéw odpowiedzi (ryc. 2) na zadane pytanie
wykazala statystycznie istotne réznice w zaleznosci od plci. Otrzymana warto$é G wynosi 13,45
— warto$¢ ta jest wigksza od wartosci tablicowej (11,1). Dalsza analiza wskazata, ze szczeg6towe
réznice tkwig w wariancie odpowiedzi ,,raczej pozytywnie”. Warto$¢ G otrzymana dla tego warian-
tu odpowiedzi wyniosta 4,29 i jest wicksza od tablicowej (3,84). Tym samym kobiety statysty-
cznie czesciej wskazywaly na tg odpowiedz. Dalsza analiza wskazata ponadto, ze megzczyzni
statystycznie czg¢sciej podawali odpowiedz ,,zdecydowanie negatywnie” (G=7,99).

PRZYPUSZCZENIA W ZALEZNOSCI OD WIEKU. Wiek ma istotny wplyw na podejscie respondentéw
do problemu ewentualnej prywatyzacji laséw w aspekcie mozliwosci wypoczynku na tych tere-
nach. Obliczona warto$¢ G (uwzgledniajac wszystkie grupy wiekowe i wszystkie warianty odpo-
wiedzi) wyniosta 77,15 (warto$¢ tablicowa to 31,4). Zgodnie z danymi ujgtymi na rycinie 3
na uwage zwraca zauwazalny wzrost udzialu udzielanych odpowiedzi ,,zdecydowanie negaty-
wnie” wraz z wiekiem ankietowanych oséb. Otrzymane statystyki (tab. 2) dla tego wariantu
odpowiedzi dla poréwnywanych grup wiekowych wynoszg: grupy 18-25 i 26-35 lat — G=10,17,
grupy 18-25 1 36-45 — G=12,88, grupy 18-25 i 46-55 — G=24,22, za$ grupy 18-25 1 >55 — G=34,97.
Wszystkie te wartosci rosng i sg wigksze od wartosci tablicowej (3,84).

zdecydowanie raczej

trudno mi pozytywnie  pozytywnie
powiedzie¢ 5’1‘% / 9,0%

6,3% TR
nic miataby
wplywu
1,7%
zdecydowanie raczel .
) “negatywnie

negatywnie 21.5%

56,4% ’

Rye. 1.
Przypuszczenia spoteczne w zakresie wptywu ewentualnej prywatyzacji laséw na mozliwosci wypoczynku
w lasach w Polsce - wyniki ogélne

Public concerns about the effect of possible forest privatisation on recreational opportunities in Polish
forests - general findings
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Rye. 2.

Przypuszczenia spoteczne w zakresie wplywu ewentualnej prywatyzacji laséw na mozliwosci wypoczynku
w lasach w Polsce — w zaleznosci od plci

Public concerns about the effect of possible forest privatisation on recreational opportunities in Polish
forests — depending on sex
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Rye. 3.

Przypuszczenia spoteczne w zakresie wplywu ewentualnej prywatyzacji laséw na mozliwosci wypoczynku
w lasach w Polsce — w zaleznosci od wieku

Public concerns about the effect of possible forest privatisation on recreational opportunities in Polish
forests — depending on age

PRZYPUSZCZENIA W ZALEZNOSCI OD MIEJSCA ZAMIESZKANIA. Biorac pod uwage wszystkie grupy
miejsca zamieszkania i wszystkie warianty odpowiedzi (ryc. 4) warto$¢ G wynosi 44,04. Jest ona
wigksza od wartosci tablicowej (31,4) — tym samym miejsce zamieszkania ma statystycznie istot-
ny wplyw na podejscie ankietowanych do problemu prywatyzacji laséw w aspekcie mozliwosci
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Tabela 2.
Wartosci statystyki G w zaleznosci od wieku respondentéw (G>3,84)
G-statistics values depending on the age of respondents (G>3.84)

Wiek o0s6b z poréwnywanych grup [lata] G Wariant odpowiedzi
4,06 zdecydowanie pozytywnie
18-25 26-35 4,65 nie miataby wptywu
10,17 zdecydowanie negatywnie
6,53 zdecydowanie pozytywnie
18-25 36-45 7,11 raczej pozytywnie
12,88 zdecydowanie negatywnie
6,52 zdecydowanie pozytywnie
18-25 46-55 6,84 raczej pozytywnie
24,22 zdecydowanie negatywnie
4,76 zdecydowanie pozytywnie
1825 255 15,78 l'aCZC]. pozytywn}e
8,77 raczej negatywnie
34,97 zdecydowanie negatywnie
413 raczej pozytywnie
26-35 36-45 12,35 nie miataby wptywu
4,20 nie miataby wptywu
26-35 46-55 4,62 trudno mi powiedzie¢
10,80 raczej pozytywnie
26-35 >33 6,99 zdecydowanie negatywnie
36-45 46-55 4,08 trudno mi powiedzieé
36-45 255 7,00 nie mlalapy wplywu .
4,32 zdecydowanie negatywnie
46-55 >55 4,15 trudno mi powiedzie¢
100% A
Otrudno mi powiedzicé
90% -
80% - E zdecydowanie negatywnic
70% 1 58,9
- E raczej negatywnie
60% -
50% A E nie mialaby wplywu
40%
30% 4 B raczej pozytywnie
o e B zdecydowanie pozytywnie
10% e R V- —
0% T ﬁ%ﬁ T % Ld, Re T Binl 1
wies$ miasto do  miasto miasto > Warszawa
50 tys.  50,001-100 100 tys.
tys.
migjsce zamicszkania
Ryec. 4.

Przypuszczenia spoteczne w zakresie wptywu ewentualnej prywatyzacji laséw na mozliwosci wypoczynku
w lasach w Polsce — w zaleznosci od miejsca zamieszkania
Public concerns about the effect of possible forest privatisation on recreational opportunities in Polish
forests — depending on the place of living
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wypoczynku. Szczegdlowe statystyczne réznice zostaly ujete w tabeli 3. Wynika z niej m.in.,
ze mieszkaricy miast >100 tys. mieszkaficéw w poréwnaniu z mieszkaricami wsi istotnie czgsciej
wskazywali na odpowiedZ ,raczej negatywnie”. Jednakze odwrotnie mieszkaricy wsi istotnie
czesciej udzielali odpowiedzi ,,zdecydowanie negatywnie”. Nie ma natomiast statystycznych
réznic m.in. pomi¢dzy mieszkaricami wsi i Warszawy oraz osobami mieszkajacymi w miastach
do 50 tys. mieszkadcéw i w Warszawie.

PRZYPUSZCZENIA W ZALEZNOSCI OD WYKSZTALCENIA. Obliczona warto$¢ G=16,55 dla zaleznosci
udzielanych odpowiedzi od wyksztalcenia (ryc. 5) wskazuje na mozliwos¢é wystepowania staty-
stycznie istotnych réznic (wariant 2 w pkt. 4 metodyki). Dalsza szczeg6lowa analiza wykazata,
ze réznice te wystepujg. Osoby o wyksztatceniu podstawowym lub zasadniczym zawodowym
statystycznie czg¢sciej od 0s6b o wyksztalceniu srednim wskazywaty na odpowiedz ,,nie miataby
wplywu” (G=3,86), a osoby o wyksztatceniu wyzszym istotnie cz¢sciej w poréwnaniu do respon-
dentéw o wyksztalceniu srednim udzielaty odpowiedzi ,raczej negatywnie” (G=6,34) i istotnie
rzadziej ,,zdecydowanie negatywnie” (G=4,14).

PRZYPUSZCZENIA W ZALEZNOSCI OD KIERUNKU WYKSZTALCENIA. Analiza statystyczna wynikéw
odpowiedzi w zaleznosci od kierunku wyksztatcenia (ryc. 6) wykazala, Ze istniejg istotne réznice
(obliczona warto$¢ G dla wszystkich poréwnywanych grup respondentéw i wszystkich warian-
téw odpowiedzi wyniosta 41,73; tablicowe G=31,4). Szczegbtowe statystyczne réznice zostaty
ujete w tabeli 4. Na uwage zwracajg réznice statystyczne dotyczgce odpowiedzi ,,zdecydowanie
negatywnie” w relacji respondentéw o kierunku wyksztalcenia: techniczny — humanistyczny
(12,59), techniczny — ogdlny (16,06), techniczny — ekonomiczny (8,35), przyrodniczy — humani-
styczny (3,90) oraz przyrodniczy — ogdlny (4,68).

PRZYPUSZGZENIA W ZALEZNOSCI OD ZAWODU. Zaw6d ma istotny wptyw na przypuszczenia respon-
dentéw w kwestii wptywu ewentualnej prywatyzacji laséw na mozliwos¢ wypoczynku na ich
terenie (ryc. 7) — uwzgledniajac wszystkie poréwnywane grupy i wszystkie warianty odpowiedzi
warto$¢ G wynosi 48,88 (tablicowe G=25). Dalsza analiza wskazuje (tab. 5), ze najbardziej wyr6z-
niajg si¢ ankietowani z grupy ,uczeri, student”, ktérzy m.in. istotnie rzadziej od pozostatych
udzielali odpowiedzi ,,zdecydowanie negatywnie” (dla relacji: ,,rolnik” — ,uczen, student”
G=11,24, , pracownik fizyczny” — ,juczer, student” G=22,98, a ,,pracownik umystowy” — , uczeni
,student” G=8,72). Nie ma istotnych réznic mi¢dzy rolnikami a pracownikami fizycznymi.

Tabela 3.
Wartosci statystyki G w zaleznosci od miejsca zamieszkania respondentéw (G>3,84)
G-statistics values depending on the place of living of respondents (G>3.84)

MlC]Sf)C zamieszkania oséb G W et pateda
z poréwnywanych grup
. . . 4,45 raczej negatywnie

wies miasto do 50 tys. 4,95 trudno mi powiedzieé

wies miasto 50,001-100 tys. 451 zdecydowanie pozytywnie
6,07 nie miataby wptywu

wies miasto >100 tys. 14,66 raczej negatywnie
11,36 zdecydowanie negatywnie

miasto do 50 tys. miasto >100 tys. 8,06 zdecydowanie negatywnic
6,14 zdecydowanie pozytywnie

miasto 50,001-100 tys. miasto >100 tys. 7,19 raczej negatywnie
12,16 zdecydowanie negatywnie

miasto 50,001-100 tys. Warszawa 6,93 zdecydowanie pozytywnie
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Przypuszczenia spoteczne w zakresie wptywu ewentualnej prywatyzacji laséw na mozliwosci wypoczynku
w lasach w Polsce — w zaleznosci od kierunku wyksztatcenia
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forests — depending on educational profile
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Tabela 4.
Wartosci statystyki G w zaleznosci od kierunku wyksztatcenia respondentéw (G>3,84)
G-statistics values depending on educational profile of respondents (G>3.84)

Kierunek wyksztalcenia oséb

< G Wariant odpowiedzi
z poréwnywanych grup
411 raczej negatywnie
przyrodniczy humanistyczny ’ ) .g Y :
’ ’ 3,90 zdecydowanie negatywnie
. 5,71 zdecydowanie pozytywnie
przyrodniczy ogélny Y . pozytyw .
’ 4,68 zdecydowanie negatywnic
7,12 raczej pozytywnie
humanistyczny techniczny 3,99 raczej negatywnie
12,59 zdecydowanie negatywnie
ogélny ekonomiczny 4,42 zdecydowanie pozytywnie
11,98 zdecydowanie pozytywnie
ogélny techniczny 5,37 raczej pozytywnie
16,06 zdecydowanie negatywnie
. , 7,82 raczej pozytywnie
ckonomiczny techniczny ’ P o ¥ .
8,35 zdecydowanie negatywnie
100% -
Otrudno mi powiedzie¢
90% ~
80% + B zdecydowanie negatywnie
70%
[ raczej negatywnie
60% -
50% - nie miataby wptywu
40% -
A raczej pozytywnie
30%
20% - Hzdecydowanic pozytywnic
10% - v
0% : e .
rolnik pracownik pracownik uczen, student
fizyczny umystowy
zaw6d
Rye. 7.

Przypuszczenia spoteczne w zakresie wplywu ewentualnej prywatyzacji laséw na mozliwosci wypoczynku
w lasach w Polsce — w zaleznosci od zawodu

Public concerns about the effect of possible forest privatisation on recreational opportunities in Polish
forests — depending on profession

Dyskusja wynik6ow
Uzyskane w pracy wyniki dotyczace spotecznego stosunku do prywatyzacji laséw w aspekcie
mozliwosci wypoczynku na ich terenie sg zbiezne z rezultatem badari przeprowadzonych przez
Pracowni¢ Badari Spotecznych (PBS) na zlecenie Paristwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy
Padstwowe na prébie 1019 dorostych Polakéw [Bartczak 2005]. W badaniach tych réwniez
przewazajgca cz¢$¢ respondentéw wyrazita swéj sprzeciw wobec takiego ewentualnego rozwig-
zania. Jednoczesnie nalezy zaznaczyé, ze w badaniach przeprowadzonych przez PBS pytanie
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Tabela 5.
Wartosci statystyki G w zaleznosci od zawodu respondentéw (G>3,84)
G-statistics values depending on profession of respondents (G>3.84)

Zaw6d os6b z poréwnywanych grup G Wariant odpowiedzi
rolnik pracownik umystowy 7,64 raczej negatywnie
rolnik uczeti, student edl racze] nf':gatywmc .
11,24 zdecydowanie negatywnie
7,23 nie miataby wptywu
pracownik fizyczny  pracownik umystowy 6,86 raczej negatywnie
5,07 zdecydowanie negatywnie
12,3 zdecydowanie pozytywnie
pracownik fizyczny  uczed, student 7,52 raczej negatywnie
22,98 zdecydowanie negatywnie
) . 10,53 zdecydowanie pozytywnie
pracownik umystowy uczer, student i .
8,72 zdecydowanie negatywnie

dotyczgce prywatyzacji bylo sformutowane ogélnie, cyt: ,,Czy lasy i tereny lesne w Polsce
powinny by¢ prywatyzowane, tzn. sprzedawane firmom i osobom prywatnym?”. Rozwazajac
przyczyny niechgci spoteczeristwa do prywatyzacji laséw, jako gtéwny powdéd mozna przyjaé
z pewnos$cig obawe spoleczeristwa, ze wlasnos¢é prywatna moze ograniczyé dostgp do laséw.
Zdaniem Radeckiego [2004] uchylenie przepisu Ustawy o lasach z 1991 r. dopuszczajacego
mozliwo$¢ zakazu wstepu do lasu niestanowigcego wilasnosci Skarbu Paristwa praktycznie nie
wprowadzitoby zadnych zmian, gdyz wylacznosé korzystania z przedmiotu wlasnosci jest atry-
butem prawa wlasnosci w rozumieniu art. 140 k.c. Nie mozna go wylgczyé na podstawie art. 31
ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, poniewaz, cyt.: ,,(...) Zadna ze wskazanych w nim
okolicznosci nie wchodzi w rachubg: ani ochrona zdrowia (gdyz relacja migdzy ochrong zdrowia
i chodzeniem po lesie jest zbyt odlegta, aby mozna byto si¢gngé do tej regulacji konstytucyjnej),
ani ochrona Srodowiska (ktérej zapewne lepiej stuzy zakaz chodzenia po lesie niz dopuszczenie
chodzenia po nim), ani ochrona wolnosci i praw innych oséb” [Radecki 2004]. Zatem obawy
spoleczne, ze prywatyzacja laséw ograniczytaby wstgp na ich teren sg uzasadnione. Ponadto,
problem wplywu prywatyzacji na lasy jest zagadnieniem, ktére daleko wykracza poza aspekt
mozliwosci ograniczenia wstgpu. Poruszy¢ nalezy tutaj wysoce prawdopodobne dazenie pry-
watnego wiasciciela do realizacji tylko i wytgcznie, a zapewne przede wszystkim, interes6w pro-
dukcyjnych. Jednoczesnie nalezy podkreslié, ze przecigtna zasobno$é drzewostanéw w lasach
zarzgdzanych przez PGL LP wynosita w 1999 r. 231 m’/ha, a w lasach prywatnych jedynie
119 m3/ha [Raport... 2006; Lesnictwo 2007].

Podsumowanie

Przeprowadzone badanie spotecznych odniesieri do ewentualnej prywatyzacji laséw w Polsce
pokazuje, ze:

#* zdecydowana wigkszos¢ respondentéw uwaza, Ze taka zmiana wptynetaby negatywnie na
mozliwo$¢ wypoczynku na tych terenach (56,4% odpowiedzi ,,zdecydowanie negatywnie”
i 21,5% ,raczej negatywnic”);

# jakkolwiek istniejg statystyczne réznice w udzielanych odpowiedziach w zaleznosci od cech
spotecznych respondentéw, niemniej jednak nie ma zadnej grupy spotecznej, ktéra bylaby
przychylna takiemu rozwigzaniu.
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Stosunek spoleczeristwa do prywatyzacji laséw jest uzasadniony - jej implikacje doty-
czylyby uzytkowania lasu w catym zakresie — i pro publico bono nalezy zachowaé model polskiego
lesnictwa.
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SUMMARY

Recreation in Polish forests — public approach to forest privatisation

The questionnaire survey explicitly shows that society is against (nearly 80%) possible privati-
sation of forests in Poland. According to over 56% of respondents, such a change would have
a markedly negative effect on recreational opportunities in forests and 21.5% of respondents
think it would have a rather negative effect. While there are statistical differences in the given
answers depending on the social characteristics of respondents, none of the social groups is in
favour of forest privatisation. This negative public approach to forest privatisation is justified,
as its implications would concern forest use in all its aspects. Therefore, the current model
of Polish forestry should be preserved pro publico bono.



