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ANNA GAZDA

Jezyny — wazny skladnik biocenoz leSnych

Blackberries an important component of forest biocoenoses

Abstract. A clonal height type and plasticity of blackberry are the cause of the mass occurrence in loose stands.
In Poland, a large-scale partial cutting system was used in the past in the fir and beech managed stands. Schematic
and too intensive cuttings created favourable growth conditions for blackberry. Maintaining a high stand density
level until the stand enters a regeneration phase and then removing the trees in several rotations the expansion of

blackberry and thus stand regeneration costs can be reduced.
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statnio sygnalizowana jest wzrastajaca rola jezyny gruczotowatej (Rubus hirtus

Waldst. & Kit. agg) w runie fitocenoz lesnych (Dziewolski 1989, Pancer-Koteja
1991, Rézanski, Pancer-Koteja i Grodzifiska 1993, Pancer-Koteja, Szwagrzyk, Bodziar-
czyk 1998). Gatunek ten wystepuje gtéwnie w Europie Centralnej, w obrgbie laséw pogérza
i regla dolnego Karpat, Batkanéw, Alp, Apenin6éw i Pirenejéw. W Polsce jezyna gruczoto-
wata jest pospolita w potudniowo-wschodniej czesci kraju do wysokosci okoto 1200 m
n.p.m. (Borysiak 1984, Pancer-Koteja 1991, Gazda 1992). Uwazana jest za gatunek
charakterystyczny dla rzedu Fagetalia (Matuszkiewicz 1984), jednak czgsto spotykana w
réznych zespotach wystepujacych na siedliskach mezotroficznych (Pancer-Koteja 1991,
Rézariski, Pancer-Koteja i Grodziriska 1993). Rosnie w gestych lasach oraz w réznego
wieku lukach i prze§wietleniach, unika natomiast mtodnikéw (Gilli 1986, Gazda 1992). W
warunkach korzystnych, w terminalne;j fazie rozwoju drzewostanu i przy czwartym stopniu
zwarcia, formuje bardzo geste, niskie zaro$la (rubeta) zbudowane z pedow osiagajacych
duze rozmiary przy réwnoczesnym wysokim stopniu prawdopodobiefistwa rozmnozenia
wegetatywnego. W warunkach niekorzystnych natomiast, w inicjalne] fazie rozwoju drze-
wostanu, wegetuje w postaci przyttumionych pojedynczych osobnikow, wytwarzajacych
najczesciej jeden, bardzo krétki ped. Charakteryzuje si¢ oportunistyczna strategia wzrostu
(Gazda 1992, Pancer-Koteja, Szwagrzyk, Bodziarczyk 1998, Gazda 2000).

Klonalny typ wzrostu i plastycznosci réznych gatunkéw jezyn, czyli zdolnosc do szybkiej
reakcji na zmiany zachodzace w Srodowisku sa przyczyna ich masowego wystgpowania w
przeswietlonych lasach pétkuli pétnocnej (Kulesza 1934a,b, Kirby 1979, Whitnej 1986,
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Suzuki 1987, Pancer-Koteja 1991, Janik 1997, Schreiner, Bauer i Kollmann 2000) oraz
Australii, Nowej Zelandii (Amor i Richardson 1980, Evans, Symon 1 Roush 1998) i
Ameryki Potudniowej (Bridge 1963).

Blisko spokrewnione ze soba gatunki jezyn (Rubus fruticosus L. agg.) (Tutin 1 in. 1968)
posiadaja podobne wlasciwosci biologiczne i zblizone wymagania ekologiczne. Jezyna
gruczotowata nalezy do grupy taksonéw krytycznych, sktadajacej si¢ przede wszystkim z
ogromnego zbioru polipoidalnych gatunkéw apomiktycznych (Weber 1996); jest zaliczana
do serii Glandulosi P.J. Mueller z podrodzaju Rubus (Eubatus Focke). Jezyny produkuja
diaspory po cz¢$ci na drodze generatywnej, a po cz¢$ci apomiktyczne oraz tworza ramety
najczesciej przez ukorzenienie si¢ wierzchotkéw pedéw jednorocznych (Heslop-Harrison
1959, Pancer-Koteja, Szwagrzyk, Bodziarczyk 1998). Jezyny nie tworza banku nasion w
glebie. Nasiona jezyn najczeSciej zawieraja uszkodzone zarodniki, lub wrgcz w ogélne ich
nie zawieraja, dlatego rzadko dochodzi do pojawienia si¢ siewek (Giannini 1972, Amor i
Richardson 1980). Waznym czynnikiem redukujacym przezywalnos$¢ siewek jezyn jest
ograniczenie dostgpu Swiatta. Siewki jezyn s bardziej $wiatlozadne od dojrzatych roslin
— nie s3 w stanie przezy¢, gdy dociera do nich mniej niz 44% $wiatla petnego w sezonie

wegetacyjnym, podczas gdy osobniki doroste trwaja nawet przy 1 % §wiatta petnego (Amor
i Richardson 1980).

Jezyny, w przeciwieristwie do wigkszosci roslin klonalnych tworzacych wyspecjalizowane
podziemne lub nadziemne moduty stuzace do wegetatywnego rozmnazania sie (np. rozto-
gi), wykorzystuja te same jednostki morfologiczne do wzrostu, rozwoju, utrzymania
listowia oraz rozmnazania. Osobniki powstate przez ukorzenienie wierzchotka pedu (ra-
mety) sw6j cykl rozwoju rozpoczynaja od wigkszego "kapitatu poczatkowe go" 1 wigkszego
zaawansowania w rozwoju niz siewki. Ponadto posiadaja mozliwosci czerpania substancji
zapasowych od osobnika macierzystego (Kirby 1980), a w konsekwencji sa lepiej przysto-
sowane do konkurowania z ro§linami rosnacymi w ich otoczeniu niz siewki. Dominacja
rozmnazania przez ukorzenienie wierzchotka pedu nad rozmnazaniem przez nasiona u tych
gatunk6w (pomingwszy podsekcje Suberecti Miill.) jest dobrze udokumentowana (Abra-
hamson 1975, Hutchings 1978, Kirby 1980, Taylor 1980, Whitney 1986, Nybom 1987 a,

b, ¢, Nybom i Schall 1990, Tappeiner i in. 1991, Pancer-Koteja, Szwagrzyk, Bodziarczyk
1998).

Wzglednie trwatym organem u jezyny gruczotowatej jest ksylopodium (Mastinskaja cyt.
za Jgﬁczyk 1 Weglarski 1989) — czesciowo drewniejaca, nasadowa, wieloletnia czes¢ pedu.
W ciagu rpku z ksylopodium wyrasta jeden lub rzadziej kilka pedoéw. Na poczatku sezonu
wegetacyjnego ped ro$nie pionowo w gére, ale na przelomie wiosny i lata "pochyla si¢" 1
kontynuuje przyrost na dtugos¢ plagiotropowo. Jednak nie mozna méwic o cyklicznych
(dgkonujqcych si¢ w trakcie jednego sezonu wegetacyjnego) zmianach tropizmu (Dziewol-
ski 1989). Jezyny nie "wspinaja si¢" (Dziewolski 1989) na przeszkody jak to czyniaréznego
typu liany, ale po prostu "opieraja sie" o nie i kontynuuja wzrost na dtugos¢.

Eéiqym latemn cze$¢ pedéw wytwarzakilka migdzywezli, na ktérych wyksztatcone sa mate
llstk.l, po czym wierzcholki tych pedéw ukorzeniaja sie. W wyniku tego procesu powstaja
roSliny potomne. Proces zakorzeniania si¢ ped6éw jest $cisle zwiazany z ich dtugoscia.
Zakm;zemaja si¢ tylko pedy diugie — powyzej okoto 50 cm (Pancer-Koteja, Szwagrzyk,
Bodziarczyk 1998, Gazda 2000). Proces réznicowania ped6éw ze wzgledu na mozliwos¢
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osiagnigcia odpowiedniej diugosci jest powiazany ze zmiang dlugosci dnia. Jeshi do
przesilenia letniego ped osiagnie okoto 50 cm dtugosci, to z reguly kontynuuje wzrost. Z
kolei pedy, ktére nie osiagna tej dlugosci, koricza juz przyrost.

Pedy podstawowe, wyrastajace z ksylopodium, nie zakwitaja w pierwszym roku. Na pedach
dwuletnich — wyksztatconych w poprzednim sezonie, z pakéw katowych lici, réwnolegle
z rozwojem pedéw wyrastajacych z ksylopodium, formuja si¢ pedy boczne, rosnace w
plaszczyZnie wertykalnej. Na czgsci z tych ped6w wyrastaja kwiatostany, a cze$¢ z nich
pozostaje ptona. Proces kwitnienia rozpoczyna si¢ na poczatku lata, a po miesigcu zaczy-
naja dojrzewac pierwsze owoce.

Znaczna czeéé biomasy jezyny gruczolowatej stanowia zywe pedy oraz liscie. Proces
wzrostu jezyny zachodzi réwnolegle z procesem obumierania czesci jej organéw, w ciagu
calego sezonu wegetacyjnego. Jezyna jako gatunek zimozielony potencjalnie utrzymuje
wiekszo$¢ lisci przynajmniej do potowy drugiego sezonu wegetacyjnego. Wezesna wiosna
powierzchnia listowia zesztorocznego zajmuje okoto 75% calej powierzchni listowia. W
ciagu sezonu nastepuje powolna wymiana lici z roku poprzedniego na nowe. Proces ten
zostaje ukoriczony dopiero jesienia (Gazda 2000).

Udziat biomasy jezyny gruczotowatej w runie jest zréznicowany. W korzystnych warun-
kach biomasa czesci nadziemnych jezyn osiaga ponad 90% masy runa. Dominacja jezyny
w runie jest niewatpliwie efektem powstawania luk w drzewostanach. Niezaleznie czy jest
to zjawisko naturalne — obumarcie i powalenie duzego drzewa czy tez sztuczne — wycigcie
drzewa w trakcie prac lesnych, powstanie luki wyzwala wzrost populacji jezyny (Gazda
1992, Pancer-Koteja, Szwagrzyk, Bodziarczyk 1998). Potwierdzono to réwniez na powie-
rzchniach eksperymentalnych na Stowacji, na ktérych wykonano ciecia z r6zna intensyw-
noscia. Po uplywie czterech lat wielko$¢ biomasy jezyny odpowiadata gradientowi
rozluZnienia drzewostanu (Janik 1997).

Waznym wzgledem ekologicznym procesu zarastania luk jest spos6b wypetniania tych
przestrzeni. Jezyna gruczotowata, podobnie jak wigkszo$¢ roslin klonalnych, zarasta po-
wierzchnie dzicki wzmozonej reprodukcji wegetatywnej (Pancer-Koteja, Szwagrzyk, Bo-
dziarczyk 1998, Gazda 2000). W pierwszym roku po powstaniu luki reakcja jezyny
gruczotowatej przejawia sig okoto czterokrotnym wydhuzeniem pedéw, adopiero w drugim
wzrostem liczebnosci ukorzenieri (Pancer-Koteja, Szwagrzyk, Bodziarczyk 1998, Gazda
2000). Przez kilka nastgpnych lat udziat ped6éw krétkich roénie, ale nie dochodzi jeszcze
do redukcji ukorzenieri, cho¢ tempo wzrostu zageszczenia populacji maleje.

W lasach naturalnych dynamika drzewostanu (zarastanie luk przez zwierajace si¢ korony
drzew i pojawienie podrostu), nie dopuszcza do trwalej dominacji jezyny w runie. Zwiera-
jacy sie drzewostan obniza prawdopodobieristwo powstania pedéw diugich, a zatem i
nastepnych ramet. Pod zwartym juz drzewostanem jezyna produkuje pedy podstawowe
krétkie, a biomasajezyny jest silnie zredukowana (Pancer-Koteja, Szwagrzyk, Bodziarczyk

1998, Gazda 2000).

W drzewostanach gospodarczych, zar6wno w jedlinach jak i buczynach, stosowano w
przesztosci rgbnie czg$ciowe wielkopowierzchniowe, ktére prowadzone schematyczn‘ifa 1
ze zbyt duza intensywnoscia cigc (Fabijanowski i Rutkowski 1974 a,b, Glaz 1991, Fabija-
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nowski i Jaworski 1996), dostarczaly jezynie §wiatla i biogené6w. W zwiazku z tym w tych
biocenozach powstaty warunki idealne do rozwoju jezyny — wystarczajaca ilo$¢ zasob6w,
dzigki ograniczeniu presji drzew. W lasach tych nie dochodzi z reguty do zwarcia okapu
na okres wystarczajaco dtugi, taki aby zmniejszyla si¢ liczebno$¢ jezyny. Kazde kolejne
powstanie nawet malej luki, powoduje zatem szybki wzrost biomasy (powigkszenie roz-
miaréw moduléw), a nastgpnie wzrost zageszczenia. Reakcja jezyny jest szybsza i bardzie
efektywna niz pozostatych gatunkéw runa (Pancer-Koteja, Szwagrzyk, Bodziarczyk 1998,
Gazda npbl.).

Jezyny sa czgsto traktowane jako chwasty (Rygiel 1976, Kirby 1979, Taylor 1980, Amor i
Richardson 1980, Walecki 1983, Suzuki 1987, Dziewolski 1989), jednak ocena ich roli w
biocenozach lesnych nie jest prosta i jednoznaczna. W literaturze znajduja si¢ wzmianki
zar6wno o pozytywnym (Watt 1934 za Kirby 1979) jak i negatywnym, posrednim wplywie
jezyn na odnowienie lasu. Pod jezynami tworza si¢ korzystne warunki dla rozwoju grzybéw
i owadéw - szkodnikéw odnowienia drzew. Zarosla jezynowe moga stanowi¢ schronienie
dla gryzoni, ktdre niszcza opadte na ziemie nasiona drzew (Schreiner, Bauer i Kollmann
2000). Jezyny sa réwniez waznym sktadnikiem pokarmowym dla jeleniowatych oraz dla
wielu gatunkéw ptakéw i owad6éw (Kirby 1979, Amor i Richardson 1980, Jamrozy 1980,
Jordano 1984).

Odnawianie lasu w gestych zaroslach jezynowych jest trudne i drogie (Rygiel 1976, Kirby
1979, Amor i Richardson 1980, Katalog norm wzorcowych dla rob6t wykonywanych w
zagospodarowaniu lasu 1991). Zwarte zaro§la jezyn utrudniaja lesnikom wykonywanie
zabiegéw pielggnacyjnych w uprawach lesnych, w zwiazku z czym stosowane s3 rézne
sposoby zwalczania jezyn (Rygiel 1976, Kirby 1979, Amor i Richardson 1980):

0 wyrywanie i usuwanie z korzeniami catych osobnik6w jezyn, ktére jest metoda
najbardziej efektywna;

O mierzwienie (zgarnianie i skrecanie pedéw jezyn w watki, pomiedzy rzedami
sadzopek, nauprawach zatozonych pasami) — w znacznym stopniu ogranicza mas¢
osobnik6w oraz obniza zdolno§¢ wytwarzania pedow;

a wykaszanie;. efekty zaleza od gatunk6w i warunkéw srodowiska oraz terminéw
wykonywania zabieg6w; redukcja maksymalnie do okoto 50%:

O wypalanie — wlasciwie nie daje zadnych efektéw ze wzgledu na duza zdolnos¢
regeneracji pgdéw z ksylopodium i korzeni.

W latacfh osiemdziesiatych, w Australii, Nowej Zelandii oraz Chile, prowadzone byly
b?rdzo u?tensywne badania poswigcone efektywnosci chemicznego zwalczania (stosowa-
nie herbicydéw) jezyn oraz ich biologicznego ograniczania. Prébowano wykorzysta¢
gléwnie grzyb — Phragmidium violaceum (Shultz) Winter a ponadto bakterie, stawonogi
oraz wirusy (Richardson 1975, 1976, 1977, 1980, Richardson i Grant 1976, Amor i
Richardson 1980, Bruzzese 1982, Bruzzese i Field 1985, Bruzzese i Hasan 1983, 1986 a,b,c,

1987, E'va{m 1in. 1999). Wydaje si¢ jednak, ze tylko dziatania kompleksowe sa skuteczne
(Amor i Richardson 1980, Groves, Williams i Corey 1998).

W Polsce instrukcje hpdowlane (Zasady Hodowlane 1988) zalecaja jedno- lub ewentualnie
dwukrotne wykaszanie upraw w ciagu sezonu wegetacyjnego.
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Dotychczasowe wyniki (Pancer-Koteja, Szwagrzyk, Bodziarczyk 1998, Janik 1997, Gazda
2000) wskazuja na to, ze aby zmniejszy¢ koszty odnowienia drzewostan6w w Polsce,
nalezy utrzymywaé wysokie zwarcie warstwy drzew az do wejécia drzewostanu w fazg
odnowienia aby uniemozliwi¢ jezynie zaro§nig¢cie powstalej powierzchni odnowieniowej
przed pojawem siewek pozadanych gatunk6éw drzew. Nastepnie w kilku nawrotach usuwac
pozostate drzewa tak, aby utrzymywac odpowiednio wysokie zwarcie warstwy drzew, w
celu wyhamowania ekspansji jezyny gruczotowatej.
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Summary

Blackberries an important component of forest biocoenoses

Blackberries are often treated as weeds;
simple and clear. The literature studies
blackberry on forest regeneration. Blackb
diet of many bird and insect species.

however, their role in forest biocoenoses is not
report on the positive and negative effect of
erries constitute an important component of the
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The dominance of blackberry (Rubus hirtus Waldst. & Kit. Agg) in the forest floor in Poland
is the effect of gaps in the canopy.

The way of filling this space is an important ecological aspect of gap overgrowing process.
In the first year following the gap formation the response of blackberry is manifested in the
4-fold elongation of shoots and increase of the root number in the second year.

The stand dynamics in the natural forests does not allow to balance the number of blackberry
population. The dense canopy inhibits formation of long stems and, thus, the ramets.

In the managed fir and beech stands the large-area partial cutting schematically and
excessively applied in the past, provided blackberry with light and biogenes. Each succes-
sive, even the smallest gap causes a rapid biomass and density increase.Adjustment of
forests to contemporary needs.
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