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ABSTRACT

In 2008, investigations concerning the profitability of production of tomatoes in
greenhouses and plastic tunnels were conducted. The investigations were carried out in
the Lublin region and areas near Sandomierz. They focused on farms on which tomatoes
were grown in greenhouses in an inert medium or the parent soil, or in the parent soil in
plastic tunnels. The expenses and costs incurred, the yields obtained, sales price,
production value, direct surplus, and the net and gross agricultural incomes resulting from
the use of a particular production technology were analyzed.

Direct, indirect, as well as total costs of production were dependent on the
production technology. The highest costs were noted in the group of greenhouse farmsin
which tomato was cultivated in rockwool, while the lowest in the farms producing
tomatoes in the parent soil in plastic tunnels.

Direct surplus as well as the net and gross agricultural incomes in farms producing
tomatoes in an inert medium in greenhouses or in the parent soil in plastic tunnels reached
positive values. Production of tomatoes in the parent soil in greenhouses proved to be
unprofitable.
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WSTEP

Rejon Lubelszczyzny i okolice Sandomierza stanowia od wielu juz lat
jeden z gtéwnych osrodkow produkcji pomidorow pod ostonami w Polsce.
Jednak na przestrzeni ostatnich lat coraz czegscigy obserwuje sie proces



160 Zeszyty Naukowe Instytutu Sadownictwai Kwiaciarswaim. Szczepana Pieniazka, tom 17

likwidacji niewielkich gospodarstw prowadzacych niskonaktadowe
uprawy warzyw pod ostonami. Mate gospodarstwa maja ponadto problem
z zagospodarowaniem wyprodukowang masy towarowg. Wielu
producentéw, aby skroci¢ kana dystrybucyjny, samodzielnie dostarcza
pomidory do detalistéw. W ten sposob stargja Sie¢ zagospodarowac cata
wyprodukowana masg towarowa. Dla innych kanatem dystrybucji staty si¢
lokalne targowiska.

W warunkach gospodarki rynkowe kierowanie procesami produkcyj-
nymi wymaga mig¢dzy innymi dysponowania aktualnymi danymi, prezen-
tujacymi rzeczywiste ksztattowanie si¢ Sytuacji ekonomicznej gospodarstw
ogrodniczych. Wysokos$¢ kosztow produkcji poszczegdlnych upraw, jak
rowniez poziom jg optacalnosci wptywaja na te sytuacje ekonomiczna.
W tym aspekcie konieczny jest ciagty rachunek kosztéw, ktéry umozliwi
okreslenie wielkosci i struktury naktadow.

Wedlug Wawrzyniaka (1999) kazde samofinansujace Si¢ Qgospo-
darstwo powinno by¢ rentowna jednostka. Oznacza to, ze koszty
poniesione na produkcj¢ powinno si¢ pokrywac¢ przychodami uzyskanymi
ze sprzedazy wytworzonych produktow po okreslong cenie. Relacje
uzyskanego dochodu ze sprzedazy produktéw odniesione do kosztéw ich
wytworzenia informuja o rentownosci (optacalnosci) produkcji i sensow-
nosci dalszego jg prowadzenia (Kubiak 1998b).

MATERIAL | METODY

Badania przeprowadzono w wybranych gospodarstwach znajdujacych
Sig¢ na terenie powiatu lubelskiego, zamojskiego oraz sandomierskiego.
Dotyczyty one kosztow produkcji, nadwyzki bezposredniej oraz dochodow
uzyskanych przez producentéw pomidoréw pod ostonami w 2008 roku.

Nawartos¢ kosztéw catkowitych ztozyty Sie:

— koszty bezposrednie;

— koszty posrednie (paliwo i smary, remonty ogélne, materiaty
biurowe, podatki, ubezpieczenia majatkowe, sktadki KRUS, koszty
finansowe);

— amortyzacja obiektéw uprawowych oraz srodkéw trwatych wyko-
rzystywanych do produkcji.
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Amortyzacje obiektdw zwigzanych z produkcja wyliczono metoda
liniowa. Wartos¢ produkcji zostata wyliczona jako iloczyn uzyskanych
w badanym gospodarstwie zbioréw i cen sprzedazy. Jako miare osiagnicte
optacalnosci produkcji zastosowano nadwyzke bezposrednia, dochdd
rolniczy brutto i netto.

Gospodarstwa do badan byly wybierane przez dobdr celowy,
uwzgl ednigjacy wielkosé powierzchni przekraczajacegf 500 m? Dane za
rok produkcyjny zebrano na drodze wywiadu bezposredniego u produ-
centa z wykorzystaniem kwestionariusza badan opracowanego w Katedrze
Ekonomiki Ogrodnictwa Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie.
Badane gospodarstwa podzielono na trzy grupy. Pierwsza stanowity gos-
podarstwa uprawigace pomidory w szklarniach na wetnie minerane
(podtoze inertne). W grupie tg badania prowadzono w trzech gospodar-
stwach. Kolgjna — trzy gospodarstwa produkujace pomidory w szklarniach
w podtozu z gleby macierzystel. Do trzecig zaliczono cztery gospodarstwa
prowadzace uprawe w tunelach foliowych w podtozu z gleby macierzystey.

WYNIKI BADAN | DY SKUSJA

Gospodarstwa, w ktorych prowadzono badania dotyczace optacal-
nosci produkcji pomidorow pod ostonami charakteryzowaty si¢ zrézni-
cowana wielkoscia powierzchni upraw (tab. 1). Najwigksze z gospodarstw
uprawiajacych pomidory w szklarniach na podtozu inertnym miato obiekty
uprawowe o laczng powierzchni 95000 m?, a ngjmniejsze — 2000 m?.
W czeéci z badanych obiektéw szklarniowych produkcja byta prowadzona
w podiozu z gleby macierzystel wzbogacone) w sktadniki pokarmowe.
Powierzchnia tych obiektow wynosita od 1400 m? do 2400 m?. W pozo-
statych natomiast producenci stosowali technologie uprawy w glebie
rodzime, w niskich tunelach foliowych. Powierzchnia tych ostatnich
obiektow uprawowych zawierata sie w przedziale od 600 m? do 1200 m?.
Uprawa pomidoréw w podiozu z wetny mineralng byta prowadzona
w cyklu przedtuzonym (catorocznym). Jest to zgodne z opinia Wysockiej -
Oweczarek (1998), weditug ktorel wetlna mineralna jest ngjczescigl stoso-
wanym podiozem w uprawie w szklarniach i tunelach foliowych
i umozliwig acym produkcje pomidorow w cyklu catorocznym. Natomiast
uprawa pomidorow w szklarni oraz w tunelach foliowych w glebie



162 Zeszyty Naukowe Instytutu Sadownictwai Kwiaciarswaim. Szczepana Pieniazka, tom 17

macierzyste] byla prowadzona naprzemiennie z innymi gatunkami roslin
I trwata od marca do wrzesnia.

Tabelal

Powierzchnia uprawy, zbiory, plony i wartos¢ produkcji pomidoréw w badanych

gospodarstwach — Tomato cultivation area, harvest, yield and production value in
the investigated farms

, : Wartosé
Powierzchnia . .
. . Zbior Plon produkcji
Technologia produkgji uprawy Harvest vidd | Production

Production technol o Cultivation area :
i ) (kg) |(kg m?)| value
(zt 100 m?)

Uprawaw szklarniach na
podtozu inertnym 29014 1427186 44 10299
Greenhouse/inert substrate

Uprawaw szklarniach
w glebie macierzyste) 1800 28800 16 3200
Greenhouse/parent soil

Uprawaw tunelach
foliowych w glebie
macierzyste

Plastic tunnel/parent soil

960 14400 15 1965

Srednia—Mean 10591 490129 25 5155

Sredni plon uzyskany we wszystkich badanych gospodarstwach
wyniost 25 kg - m? i byt zréznicowany w zaleznosci od stosowanej
technologii produkcji. W obiektach prowadzacych produkcje pomidoréw
w podtozu z wetny mineralng) wynosit 44 kg m’ (tab. 1) i zmieniat si¢ od
35 kg ‘'m?do 50 kg - m?. W badaniach Chudzika (2002) $redni plon w tego
typu gospodarstwach ksztattowat si¢ na poziomie 26,8 kg m2. Kubiak
i inni (2001) podaja, ze sredni plon pomidoréw uprawianych w szklarniach
wynosit 23,9 kg - m2 W gospodarstwach produkujacych pomidory
w szklarniach w podtozu z gleby rodzime uzyskany sredni plon ksztat-
towal si¢ na poziomie 16 kg - m? co jest wynikiem zblizonym do
wynikéw uzyskanych w badaniach Chudzika (2004). Sredni plon zanoto-
wany w te grupie gospodarstw stanowit zaledwie 36,4% wyniku zanoto-
wanego w gospodarstwach uprawiajacych pomidory w wetnie minerang.
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W gospodarstwach przeznaczajacych do uprawy tunele foliowe zaobser-
wowano zblizony do drugig grupy gospodarstw poziom uzyskanych
plondw, ktéry oscylowat wokot wielkosci 15 kg m?.

Wartos¢ produkcji uzyskana z jednostki powierzchni (tab. 1) byta
rowniez zroznicowana w zaleznosci od stosowanej technologii uprawy
pomidorow. Nawyzszy poziom srednig wartosci produkcji  uzyskali
producenci uprawigacy pomidory w szklarniach na wetlnie minerane
(10299 zt - m'2), natomiast najnizszy zanotowano w gospodarstwach
produkujacych pomidory w tunelach foliowych w glebie rodzimej (1965 z
100 m'z). Srednia wartosé¢ produkcji dla wszystkich badanych gospo-
darstw wyniosta 5155 zt - 100 m™.

Wartos¢ poszczegolnych rodzajow kosztow byta uzalezniona od
technologii produkcji stosowanel w badanych gospodarstwach (tab. 2).
Srednia wartos¢ kosztow catkowitych dla badanych gospodarstw ksztatto-
wata sie na poziomie 3508 zt - 100 m” i wynosita od 1204 zt - 100 m™
w gospodarstwach uprawigjacych pomidory w tunelach foliowych
w glebie macierzystej do 6657 zt - 100 m? w gospodarstwach szklarnio-
wych stosujacych wetne mineralna do produkgji.

Tabela?2

Wartosci poszczeg6lnych rodzajow kosztow w badanych gospodarstwach
w przeliczeniu najednostkg powierzchni — The values of different cost types
in the investigated farms expressed as per unit surface area

. -2
Technologia produkdji Koszty —Costs (z1* 100m™)

Production technology bezpqérednie p'oér_ednie amortyza_cja razem
direct indirect | depreciation total

Uprawaw szklarniach na
podtozu inertnym 4945 557 1156 6657
Greenhouse/inert substrate

Uprawaw szklarniach w

glebie macierzyste) 1800 492 370 2663
Greenhouse/parent sail
Uprawaw tunelach
foliowychw glebie
macierzystej 834 120 250 1204

Plagtic tunnel/parent soil

Srednia—Mean 2526 390 592 3508
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Roznice w poziomie kosztow catkowitych ponoszonych w gospo-
darstwach szklarniowych z uprawa w podtozu inertnym siegaly 250%
w stosunku do gospodarstw szklarniowych z uprawa tradycyjna (w glebie
rodzimej) oraz 553% w relacji do badanych gospodarstw produkujacych
pomidory w tunelach foliowych.

Zblizone zaleznosci wystgpowaty w kategorii kosztow bezposrednich
(tab. 2). Koszty generowane przez gospodarstwa szklarniowe wykorzys-
tujace jako podtoze wetne mineralng byty o 275% wigksze niz w drugig
grupie gospodarstw oraz 593% wyzsze od zanotowanych w grupie trzecig.

Koszty posrednie (tab. 2) w grupie gospodarstw szklarniowych
stosujacych podtoza inertne stanowity 8,4% kosztéw catkowitych.
W gospodarstwach uprawigacych pomidory w szklarniach w technologii
tradycyjng koszty posrednie stanowity 18,5%. Wynik drugigj grupy
gospodarstw jest zblizony do badan Kubiaka (1998), z ktorych wynika, ze
koszty posrednie w uprawie pomidorow szklarniowych stanowity blisko
24% kosztow catkowitych. Natomiast w gospodarstwach z uprawa
pomidorow w podiozu z gleby rodzimg w tunelach foliowych udziat
kosztow posrednich wynidst okoto 10%.

= Koszt nawozow
mineralnychi Fertilzers
organicznych 1z
Koszt srodkow Plant
ochrony roshin protection
®m Koszt matenialow Materias
produkeynych
Heatin
® Koszt opalu 9

Rysunek 1. Struktura kosztow bezposrednich w gospodarstwach szklarniowych
uprawiajacych pomidory w wetnie mineralngl — The structure of direct costs in
the greenhouse farms cultivating tomatoes in rockwool
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Rysunek 2. Struktura kosztéw bezposrednich w gospodarstwach szklarniowych
uprawigjacych pomidory w glebie macierzystej — The structure of direct costs in
the greenhouse farms cultivating tomatoes in parent soil

mKoszt nawozow  Fertilzers
mineralnychi

organicznych

. . Plant
Koszt stodkow .
oclhrony roslin protection

= Koszt materialow ~ Materias
produkeynych

= Koszt opalu Heating

Rysunek 3. Struktura kosztow bezposrednich w gospodarstwach uprawigjacych

pomidory w glebie macierzystej w tunelach foliowych — The structure of direct
costs in the farms cultivating tomatoes in parent soil in foil tunnels
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Pozycja 0 ngwyzszym udziale w kosztach bezposrednich, w dwadch
pierwszych badanych grupach gospodarstw, stanowit koszt zakupu opatu
(rys. 1i 2). Z przeprowadzonych badan wynika, ze stanowit on od 56%
kosztéw bezposrednich w gospodarstwach szklarniowych z uprawa w welnie
minerang do 64% w drugig grupie gospodarstw. Jest to zgodne z badaniami
Kubiaka (1998), wedtug ktorych udzia kosztow energii cieplng w kosztach
bezposrednich produkgji szklarniowe wynosit 40-70%. W ostatnig z badanych
grup gospodarstw, prowadzacych uprawe w tunelach foliowych w glebie
macierzystegl (rys. 3) ngjistotnigsza pozycje w kosztach bezposrednich
stanowi koszt zakupu nawozéw mineralnych i organicznych (39%).

Zarowno poziom nadwyzki bezposrednigj, jak i dochodu rolniczego
brutto oraz netto w gospodarstwach produkujacych pomidory w szklar-
niach w wetnie mineralng, jak réwniez w tunelach foliowych w glebie
macierzystej, osiagnety zblizone wartosci dodatnie (tab. 3). W gospodar-
stwach szklarniowych stosujacych glebe rodzima jako podtoze uprawne
wynik analizowanych wartosci ekonomicznych byt ujemny. Swiadczy to
0 braku optacalnosci tej technologii produkcji. Wypracowana w te grupie
gospodarstw nadwyzka bezposrednia nie rekompensowata nawet kosztow
bezposrednich produkcji.

Tabela3

Wartosci nadwyzki bezposrednigj, dochoddw rolniczych brutto i nhetto w bada-
nych gospodarstwach w przeliczeniu na jednostke powierzchni w zt- 100 m™
The values of direct surplus, and gross and net agricultural incomesin the
investigated farms expressed as per unit surface area (zl -100 m?)

Technologia produkgji Nadvyyqu [-)OChéd D-OChéd
Production technology bfazp0sredn|a rolni czy brutto | rolni czy netto
Direct surplus | Grossincome | Netincome
Uprawaw szklarniach na
podtozu inertnym 1284 1054 720
Greenhouse/inert substrate
Uprawaw szklarniach w glebie
macierzystej -44 -536 -906
Greenhouse/parent soil
Uprawaw tunelach foliowych
w glebie macierzystg 1131 1006 756
Plastic tunnel/parent soil
Srednia—Mean 790 508 190
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WNIOSKI

1. Jednym z gtownych czynnikéw decydujacych o optacanosci
produkcji pomidoréw uprawianych w szklarniach jest wysokos¢ osi agnictego
plonu. Srednie plony w badanych grupach gogpodarstw, w zaeznosci od
stosowang technologii  produkgji, wynosity od 15 kg ‘m? do 44 kg m’.

2. Wynik finansowy przedsigbiorstwa ksztattuja w duze mierze
poniesione koszty produkcji, ktére w analizowanych gospodarstwach
wyniosty srednio od 1204 zt - 100 m? do 6657 zt - 100 m2.

3. Przewazajaca pozycje W kosztach produkcji pomidorow szklar-
niowych w badanych gospodarstwach odgrywaly koszty bezposrednie,
ktére w stanowity od 67,6% do 74,3% kosztow catkowitych. Ngjwiekszy
udziat w kosztach bezposrednich miat koszt opau od 28% do 64%.

4. Badania wykazaly, iz istnige zaleznos¢ optacalnosci uprawy
pomidoréw od stosowang technologii produkcji. Dodatnia nadwyzke
bezposrednia oraz dochdd rolniczy brutto i netto uzyskaty zaréwno gospodar-
stwa szklarniowe uprawigjace pomidory w wetnie minerang, jak i produ-
cenci pomidorow w tunelach foliowych. Natomiast technologia produkgji
w szklarniach w podtozu z gleby rodzime okazata si¢ nieoptacana
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