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Problemy ochrony upraw przed szkodliwymi
owadami na terenach popozarowych

The Problems of the Protection of Young Forest Cultures
Against Harmful Insects on Post-Fire Areas

Wstep

ozary lesne w naturalnych ekosystemach mozna uznaé za pozytywny czynnik $rodo-
wiskowy, ktéry inicjowat procesy sukcesji oraz wptywat na strukture gatunkows i
wiekowa drzewostanéw. Pozarom przypisuje si¢ nawet rolg sanitarna, przypuszczajac, ze
w warunkach lasu pierwotnego eliminowaty one ostabione przez choroby i szkodniki stare

drzewostany (7).

Obecnie w lasach gospodarczych, pozary sa katastrofa ekologiczna i powoduja ogromne
straty ekonomiczne. W przypadku laséw gospodarczych trudno jest méwic o sanitarnej roli
pozaréw, gdyz najbardziej podatne na r6znego rodzaju podpalenia sa drzewostany miode,
w wieku do 60 lat. Takie drzewostany sa na ogét w stosunkowo mniejszym stopniu
opanowane przez grzyby i szkodliwe owady. Poza tym w lasach gospodarczych nie
utrzymuje si¢ bardzo starych drzewostan6éw, opanowanych przez choroby i szkodniki.

Uszkodzenie przez pozar drzewostandw oraz catych biocenoz le§nych ma wplyw na skiad
gatunkowy oraz sukcesj¢ szkodliwych i pozytecznych owad6éw. W krajowej literaturze
istnieja juz ciekawe dane dotyczace owadéw zasiedlajacych drzewostany uszkodzone tylko

przez pozary (1, 6).

Jak podano juz w tytule dotyczy ono probleméw ochrony przed szkodliwymi owadami
upraw zaktadanych na terenach pozarzysk, pozostawiajac dla innych opracowar okreslenie
wieloletniego, niewatpliwie do$¢ trudno przewidywalnego wptywu pozar6w na faung
réznych faz rozwojowych drzewostanu.
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Prognozowanie zagrozenia odnowien
na powierzchniach popozarowych

Wydaje sig, ze zar6wno przyziemne jak i wierzchotkowe pozary powoduja poczatkowo
redukcje na danej powierzchni zaréwno pozytecznych jak i szkodliwych owadéw. Przy tym
najmniejszej redukcji ulega liczebno$é entomofauny glebowej. Stwierdzono bowiem, ze
podczas pozaréw wierzchotkowych temperatura na pograniczu $ciétki z gleba mineralna
zazwyczaj nie jest wyzsza niz 40°C.

Jednakze czgsto spaleniu ulega nie tylko drzewostan, ale réwniez $ciétka, a niekiedy nawet
warstwa prochnicy. W takim przypadku poczatkowa redukcja liczebnosci owadéw powin-
na byc szczegélnie duza.

Liczaca si¢ role w przetrwaniu pozaru ma sposéb zycia fitofaga. Tak na przyktad mozna
ttumaczy¢ wzmozone wystgpowanie w sosnowych uprawach, zatlozonych na pozarzyskach
rolnic (Agrotis sp.), sieciecha nieglebka (Cneorrhinus plagiatus Schall.) i zmienniké6w
(Strophosoma sp.) (7). Duze mozliwo$ci przetrwania pozaru maja niewatpliwie szeliniaki
(Hylobius sp.). Odnosi sig to zaréwno do ich larw rozwijajacych si¢ na korzeniach, jak i do
owadow doskonatych, spedzajacych duza czes¢ swego zycia w glebie i to nawet na
znacznych glebokosciach (4). Odnosi si¢ to réwniez do pedrakéw réznych gatunkéw z
rodziny Zukowatych (Scarabaeidae), zywiacych si¢ korzeniami roslin.

Zagrozenie odnowienn moze powsta¢ réwniez ze strony szkodnikéw pochodzacych z
otaczajacych pozarzysko upraw 1 drzewostanéw. Dotyczy to jednak przede wszystkim
gatunkéw zdolnych do lotu, gtdwnie najgroZniejszego ze szkodnikéw upraw, to jest
szeliniaka. Chrzaszcze tego gatunku wiosna tatwo przelatuja na duze odleglo$ci w poszu-
kiwaniu materiatu do rozrodu, ktérym sa pniaki 1 korzenie na powierzchniach zniszczonych
przez pozar.

Z drugiej strony w okresie letnim, gdy szeliniaki juz nie lataja, moze by¢ utrudnione
przemieszczanie si¢ chrzaszczy z bardzo duzych powierzchni popozarowych do sasiednich
drzewostanéw, co moze zmuszac stare oraz pojawiajace si¢ mlode chrzaszcze do zeréw w
odnowieniu, powigkszajac szkody. Prawie zawsze mozna zauwazyc, ze w czg$ciach upraw
oddalonych od drzewostanéw szkody sa wigksze niz w bezposredniej jego bliskosci (3).

Na podstawie wstgpnych badan stwierdzono, ze termin powstania pozaru moze by¢
czynnikiem wptywajacym na dlugos¢ okresu oraz termin zagrozenia odnowien przez
szeliniaki. W Puszczy Noteckiej na powierzchni po pozarze czerwcowym zagrozZenie
odnowien wystgpowato tylko w maju. Natomiast na powierzchni po pozarze sierpniowym
— ktéry mial miejsce w takich samych drzewostanach — zagrozenie utrzymywato si¢ od
poczatku maja przez okres kilku miesigcy.

Trzeba stwierdzié, ze w praktyce odczuwa si¢ brak metody prognozowania wielkosci szk6d
na pozarzyskach. O ile dla upraw zaktadanych po zwyktych, planowych letnichi zimowych
zrebach ustalono na podstawie wieloletnich badari pewne prawidtowosci (2), to przestanki
dla prognozowania szkéd na pozarzyskach sa na razie nieliczne.

Orientacyjnym i bardzo niepewnym wskaZnikiem moze by¢ liczebnos¢ chrzgszczy w
putapkach. Znacznie lepsza ocen¢ zagrozenia zapewnia powtarzana co kilka dni kontrola
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drzewek wysadzonych na pozarzysku. Tak czesta kontrola jest potrzebna gtéwnie w
ostatniej dekadzie kwietnia i w pierwszej dekadzie maja. Jezeli po tym okresie liczba
uszkodzonych drzewek na pozarzysku nie bedzie wigksza niz kilka procent, nastgpne
kontrole mozna wykonywac rzadziej. Ponownie wigcej uwagi kontroli stanu odnowien
nalezy poswigci¢ w okresie od korica czerwca do polowy sierpnia, kiedy to moze pojawic
si¢ nowe pokolenie szeliniak6w.

Profilaktyka i zwalczanie szkodnikéw odnowien
na terenach pozarzysk

Rozpatrujac mozliwosci stosowania zabiegéw profilaktycznych czy zwalczajacych, od-
nies¢ je byloby mozna do szeliniaka, gdyz jest on na pewno najczg¢stszym oraz gléwnym
szkodnikiem odnowien, a zabiegi zwalczajace szeliniaka jednocze$nie redukuja liczebno$¢
pozostatych gatunkéw.

Sposéréd niewielu stojacych do dyspozycji profilaktycznych zabiegéw mozna wymienié
wyktadanie na odnowionej powierzchni §wiezo $cigtych galezi sosnowych, na ktérych
szeliniaki chetniej zeruja niz na sadzonkach. Warunkiem realizacji tego zabiegu jest niezbyt
duza powierzchnia odnowienia, a takze blisko$¢ mtodnikéw, z ktérych mozna by pozyski-
wac galezie (5).

Na odpowiednim siedlisku, w wybranych warunkach, mozna zamiast sadzenia stosowac
siewy, ograniczajac w ten sposéb szkody wyrzadzane przez szeliniaki. Szczeg6lnie korzy-
stne moze by¢ stosowanie siewéw na powierzchniach po pozarach wiosennych, gdyz jak
stwierdzono juz tutaj, na takich powierzchniach duze zagrozenie ze strony szeliniakéw
wystepuje prawdopodobnie tylko w stosunkowo krétkim okresie czasu pod koniec kwietnia
oraz w maju. Zatem siewki wschodzace péZniej moga by¢ w stosunkowo niewielkim
stopniu narazone na zniszczenie przez szeliniaki. Znacznie wigksze jest prawdopodobien-
stwo zniszczenia siewek na powierzchniach po pozarach péZnoletnich i jesiennych, gdzie
zagrozenie ze strony szeliniakéw moze wystgpowacé w calym okresie nastgpnego sezonu

wegetacyjnego.

Dobra, wielokrotnie sprawdzona w praktyce metoda ochrony upraw przed szkodami
wyrzadzanymi przez szeliniaki jest tzw. przelegiwanie zrgb6w. Réwniez na powierzch-
niach pozarzysk ta metoda moze zapewni¢ zwigkszenie udatnosci upraw. Zreszta nalezy
podkreslié, ze bardzo duzych pozarzysk, wielkosci kilku tysigcy hektar6w, chociazby ze
wzgledéw technicznych nie mozna zalesi¢ w pierwszym sezonie wegetacyjnym. Zatem
cze$¢ powierzchni musi przelegiwac.

Mozna przypuszczad, ze po roku przelegiwania powierzchni tylko w nielicznych przypad-
kach zajdzie potrzeba zwalczania owad6éw. Jednakze nalezy rowniez zaznaczyc, ze zwle-
kanie z odnowieniem drzewostanu zwicksza degradacj¢ gleby, a na dobrych siedliskach
moze spowodowaé silne zadarnienie powierzchni, ktére czasem utrudnia odnowienie w

stopniu nie mniejszym niz szkodniki.

O ile w pierwszym sezonie wegetacyjnym po pozarze, w przypadku duzego nasilenia zeréw
i braku skutecznej ochrony. moga by¢ niszczone zar6wno sadzonki jednoroczne jak i
dwuletnie, a ze wzglgdéw ekonomicznych moze nalezaloby raczej stosowac sadzonki
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jednoroczne (szczegdlnie na stabych siedliskach), to odnawiajac powierzchnie w drugim
lub trzecim sezonie wegetacyjnym po pozarze nalezy preferowac sadzonki dwuletnie, gdyz
przy stosunkowo niewielkich uszkodzeniach powodowanych przez szeliniaki moga one
bez dodatkowej ochrony tatwiej przezy¢ niz sadzonki jednoroczne.

Posréd zabiegéw profilaktycznych mozna réwniez wymieni¢ chemiczne zabezpieczanie
drzewek przed wysadzeniem. Chociaz obecnie do zabezpieczenia drzewek uzywa sie
wytacznie Srodkéw owadobdjczych, to jednak celem zabiegu jest zatrucie najwyzej tylko
fvch szkodnikéw, ktére beda prébowaty uszkodzié drzewko. Zabezpieczone drzewka
niejednokrotnie bardzo rzadko sa uszkadzane przez owady, co §wiadczy o odstraszajacych
wtlasciwosciach niektérych preparatow.

Ze wzgledu na dosc¢ ograniczona w warunkach terenowych trwato$¢ ptynnych preparatéw
nanoszonych na igly 1 strzatki sadzonek, profilaktyczne zabezpieczenie drzewek tymi
preparatami nalezy zaleci¢ szczeg6lnie w przypadku odnawiania lasu po pozarach wiosen-
nych 1 wczesnoletnich. Po takich pozarach bowiem duze zagrozenie ze strony szeliniaka
wystepuje mniej wigcej do potowy maja. Natomiast po pozarach péznoletnich i jesiennych
— gdzie w pierwszym sezonie wegetacyjnym po pozarze Zerowanie szeliniakéw moze by¢
rozciagnigte w czasie — metoda maczania sadzonek w insektycydach nie zawsze bedzie
wystarczajaco skuteczna. ‘

Sposréd ptynnych insektycydéw mozna zaleci¢ do profilaktycznego zabezpieczania drze-
wek w zasadzie wszystkie dostgpne w handlu preparaty z grupy pyretroidéw (ze szczegél-
nym uwzglednieniem preparatu Fastac 10EC) oraz 1 preparat z grupy karbaminianéw —
Marshal 25EC.

Jednakze trzeba podkresli¢, ze najskuteczniejsza i najtrwalsza ochrong drzewek sosny
przed szkodliwymi owadami zapewniaja stosowane doglebowo granulowane insektycydy,
o dzialaniu wglebnym, z grupy karbaminianéw. Te z jednej strony najlepsze preparaty,
chociaz znano je i zalecano od dos¢ dawna, nie byly uzywane w praktyce. Powodem braku
ich wykorzystania bylo to, ze wszystkie byly bardzo silnymi truciznami dla organizméw
statocieplnych, a koszty ich stosowania bylyby wielokrotnie wigksze niz preparatéw
plynnych. Obecnie co prawda pojawila si¢ szansa stosowania granulatu o niewielkiej
toksycznosci (Marshal/suScon) jednakze ponownie decydujaca bariera moze si¢ okazad
jego cena. Poza tym na zakres stosowania granulatu moze ujemnie wptywac to, ze dziata
on dopiero po kilkunastu dniach od wprowadzenia do gleby. Tym samym raczej mato
nadaje si¢ do stosowania w zabiegach ratowniczych. Natomiast profilaktyczne stosowanie
bardzo drogiego srodka, w sytuacji gdy nie wiadomo, czy na pewno na danej powierzchni
wystapia szkody, moze wydac si¢ dziataniem mato racjonalnym.

Obecnie w praktyce najpowszechniej stosowanymi metodami zwalczania szeliniaka sa
metody mechaniczne. Ich znaczenie w bezposrednio ograniczaniu wielkosci szk6d nie jest
wystarczajaco poznane, jednak niewatpliwie maja one duze znaczenie jako. metody pro-
gnostyczne, pomocne w obserwacji stopnia zagrozenia upraw. Powszechnie do od}owg
chrzaszczy sa stosowane watki lub rowki pulapkowe. Czgsto tez uzywane sa pulapkx
kombinowane, czyli dotki glebowe na dnie ktérych umieszcza si¢ watek lub krazek wyciety
ze strzaly §wiezo cigtej sosny. Putapki te byly szeroko stosowane na przyktad w uprawach
zatozonych na pozarzyskach w Nadl. Potrzebowice (RDLP Pita) i w Nadl. Grodziec (RDLP
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Poznan). Skuteczno$¢ putapek mozna zwigkszy¢ przez nasaczanie sosnowego krazka
alkoholem etylowym. W warunkach bezdeszczowej pogody takie putapki dobrze spetniaja
swe zadanie, jednakze nawet krétkotrwaly, intensywny deszcz niszczy dotki i putapki
trzeba odnawiaé, co w praktyce okazuje si¢ zbyt pracochlonne. Dlatego celowe jest
stosowanie pulapek sztucznych.

Obecnie najbardziej skutecznymi*putapkami do odtlowu szeliniakéw sa sztuczne pulapki
rurowe typu IBL-4. W warunakch $redniej liczebnos$ci szeliniakéw i z wykorzystaniem
odpowiedniego atraktantu w jedna taka pulapke¢ odtawia si¢ kilkadziesiat chrzaszczy
dziennie. Pewnym mankamentem putapek jest to, ze ich obstluga wymaga duzej starannosci,
poniewaz traca zdolno$¢ odtowu szeliniakéw jezeli s nieodpowiednio utozone na powie-
rzchni gleby.

W warunkach duzego zagrozenia odnowien oprécz odtowu szeliniaka w putapki stosuje
sie chemiczne zwalczanie chrzaszczy. Na bardzo duzych powierzchniach pozarzysk nie
mozna korzysta¢ z opryskiwaczy plecakowych ze wzgledu na zbyt duza pracochtonnos¢
zabiegu. Dlatego na pozarzyskach stosowano opryskiwanie wielkopowierzchniowe z wy-
korzystaniem helikopteréw jak i — w mniejszym zakresie — opryskiwaczy ciagnikowych.

Pomimo stosowania si¢ wykonawcéw zabiegéw do wszystkich zalecen odnosnie techno-
logii zwalczania okazalo si¢, ze efektywnos$¢ zabiegéw opryskiwania byta mniejsza od
oczekiwanej. Bezposrednio po zabiegach stwierdzono co prawda duza Smiertelno$¢ zmien-
nikéw, jednakze w odniesieniu do szeliniakéw skuteczno$¢ chemicznego zwalczania byla
niewielka. W wylozone réznego rodzaju putapki licznie odtawiano szeliniaki o nie obni-
zonej zywotnosci zaréwno w kilka jak i kilkanascie dni po opryskiwaniu oraz p6Znie;.

W celu wyjasnienia takich, jak si¢ wydawato, mato korzystnych efektéw zatozono w 1993
r. na jednym z pozarzysk kilka doswiadczeri dotyczacych wielkopowierzchniowego zabie-
gu. Stwierdzono, ze nawet w warunkach do§wiadczalnych najwigksza osiagnigta redukcja
liczebnosci zerujacych na powierzchni gleby szeliniakéw na ogo6t nie przekraczata 50% w
stosunku do kontroli.

Zatem wydaje si¢, ze w warunkach duzych, §wiezo zaoranych w pasy pozarzysk, gdy
pokrywajacy powierzchni¢ gleby piasek moze by¢ latwo przenoszony przez wiatr, nie
nalezy oczekiwaé bardzo dobrych rezultatéw wielkopowierzchniowego opryskiwania. W
celu uzyskania istotnej redukcji zageozenia odnowien przez szeliniaki, zabieg taki naleza-

loby wykonywa¢ co najmniej dwukrotnie.

Wieksza efektywno§¢ moze zapewni¢ metoda opryskiwania nie calej powierzchni, lecz
tylko rosnacych w rzadkach drzewek sosny. Przy takim zabiegu dawka insektycydu
naniesiona na drzewka jest wigksza, pokrycie powierzchni strzalek lepsze, a przez to i
ochrona drzewek skuteczniejsza. Metoda ta z powodzeniem jest stosowana na kilkuhekta-
rowych zrgbach, jednakze jak juz wspomniano nie moze by¢ wykorzystana na powierzch-
niach upraw o wielkosci kilkuset hektar6w ze wzgledéw technicznych.

W praktyce na pozarzyskach — pomimo prowadzonych na duza skalg odtowéw chrzaszczy
szeliniaka w putapki w polaczeniu z wielkopowierzchniowym opryskiwaniem insektycy-
dami — wypady drzewek moga by¢ bardzo liczne i niejednokrotnie przekraczaja 50%
liczby wysadzonych sadzonek. Nalezy podkreslic, ze niekiedy znacznej czgsci tych wypa-
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d6w nie mozna przypisa¢ niszczycielskiej dziatalnosci owad6éw. Czesto usychaja drzewka
z niewielkimi uszkodzeniami lub bez widocznych uszkodzer. Zatem udatno$é upraw na
terenach popozarowych zalezy od kompleksu czynnikéw abiotycznych i biotycznych,
posrod ktérych owady naleza do najwazniejszych.

Biorac pod uwage wzgledy techniczne, ekonomiczne i skutecznosé zabiegu oraz ochrony
srodowiska wydaje sig, ze nalezy wigksza uwage zwrécié na zabiegi profilaktyczne, kt6re
W istotnym stopniu moga zmniejszy¢ potrzebe stosowania innych metod.

Z Katedry Entomologii Lesnej
Akademii Rolniczej w Poznaniu
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Summary

The damage caused to stands by fire has an impact on species composition and succession
of both harmful and useful insects. The species, larvae and imagines of which spend a
conmsiderable part of their life in the soil, have a considerable ability to survive fires. They
are, among others, as follows: Hylobius sp., Strophosoma sp., Agrotis sp., Cneorrhinus
plagiatus Schall., and species from the Scarabidae family.

The Hylobius sp. genus is the most dangerous pest of plantings established on post-fire
areas. The date of a fire may impact the length and the dates of the period of threat to forest
cultures from the side of Hylobius beetles.

Prophylactic measures should at a greater than up to now degree be taken int.o accoun.t in
the protection of forest cultures against pests. Treatment of seedlings with chemical
compounds before planting, introducing trees onto post-fire areas as late as in the second
or third year after the fire, and using the sowing may be enlisted to such measures.
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