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Cel opracowania

Przestrzen jest dobrem ogélnonarodowym, a mierzy¢ ja mozna obszarem kraju.
Polska pod tym wzgledem nie jest uposledzona na tle wiekszosci krajéw Europy, a na-
Wwet Swiata, poniewaz jej obszar w przeliczeniu na 1 mieszkarica jest relatywnie wysoki.

Powierzchnia Polski pozostaje oczywiscie bez zmian, jesli pominaé drobne ko-
rekty spowodowane zmiang biegu koryt granicznych rzek czy tez zmiana powierzchni
wybrzeza spowodowang dziataniem wéd Battyku. W tych ramach nast¢puja jednak
Przemiany struktury kierunkéw wykorzystania powierzchni kraju. W opracowaniu
poddano te procesy krotkiej analizie na tle doswiadczen bytej Republiki Federalne;j
Niemiec (RFN) w latach 1950-1989, co dostarczylo przestanek do formutowania
Wnioskéw odnosnie kierunku i tempa zmian struktury powierzchni naszego kraju do
2020 roku. Zwrécono przede wszystkim uwagg na malejace zasoby uzytkéw rolnych.

Realizujac cel wykorzystano dane statystyki masowej Polski i RFN oraz metode
Poziomych i pionowych poréwnan.

Zmiany struktury kierunkéw wykorzystania przestrzeni
. w Polsce w latach 1990-1998
W Polsce w latach 1990-1998 (tab. 1) — zgodnie ze statystyka GUS — ubywato
Sredniorocznie 250-300 km? (25-30 tys. ha) uzytkéw rolnych i okoto 82 km? innych
gtuntow. Byly one dotad zajete gtéwnie przez przemyst, ktéry wykorzystywat je
W sposéb wyjatkowo ekstensywny. Czes¢ zwalnianych gruntdéw zostata zalesiona lub
ulegta samoistnemu zalesieniu, cz¢S¢ zas zostala przeznaczona pod zabudowe miesz-
kaniOqu w niewielkim stopniu pod rosnacy obszar wod srodladowych.
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Tabela 1. Kierunki wykorzystania przestrzeni w Polsce i jej zmiany w latach 19901998

Wyszczegdlnienie Obszar [km?] w latach Zmiany
1990 1998 [km?]
Obszar kraju ogétem w tym: 312680 312690 10
uzytki rolne wraz z ugorami i odtogami 187840 185700 -2140
lasy 1 zadrzewienia 88840 90760 1920
wody srodladowe 8260 8320 60
tereny: osiedlowe 9520 10500 980
inne? 18220 17560 —660

? Tereny inne obejmuja obszary pod ciagami komunikacyjnymi, nierolnicza i nielesng dziatal-
nos¢ gospodarcza (przemyst, handel itp.) oraz nieuzytki.
Zrédto: Dane GUS [5] 1 obliczenia wlasne.

W tym samym okresie nasililo si¢ zjawisko ugorowania i odlogowania uzytkow
rolnych. W 1998 r. ich obszar wynidst 15250 km? (1525 tys. ha). Gdyby przyjaé, ze
analogiczne zjawisko wystapilo na trwalych uzytkach zielonych, wéwczas obszar
ugoréw 1 odtogow w naszym kraju nalezaloby obecnie oceni¢ na 20250 km” (w za-
okragleniu 20 tys. km®), tj. okoto 2 mln ha. W perspektywie kilku lub kilkunastu naj-
blizszych lat wigkszos¢ tych terenow stanie sie lasem, niezaleznie od tego jak trakto-
wac je bedzie oficjalna statystyka. g

Zjawisko ograniczania udziatu uzytkéw rolnych w caltkowitym obszarze naszego
kraju nie zostato zapoczatkowane w charakteryzowanym okresie. Dato si¢ ono za-
uwazy¢ juz w latach 1980—1989, a nasilenie tego zjawiska byto wowczas nawet wigk-
sze (tab. 2). Oficjalna statystyka wykazywata w latach 1980-1989 tylko §ladowe ob-
szary ugorow 1 odlogow.

Dla oceny zachodzacych przemian poddano analizie polskie dane pochodzace
z publicznej statystyki, dotyczace lat 1989-1998, na tle danych ze statystyki bylej
RFN zlat 1950-1960. W owym czasie w RFN mialy bowiem miejsce zblizone proce-
sy i zjawiska jak obecnie w Polsce. W 1960 roku np. wskazniki wydajnosé pracy i zie-
mi, mierzone produkcja towarowa wyrazona w jednostkach zbozowych odpowiednio
na jedna osobe zatrudniona w rolnictwie i na jednostke¢ obszaru uzytkéw rolnych, byty
w owym roku zblizone do analogicznych wielkosci odnoszacych si¢ do polskiego rol-
nictwa w 1989 roku.

Analizujac liczby w tabeli 2, nietrudno dostrzec, ze Polsk¢ w 1998 roku 1 RFN
w 1960 roku charakteryzowat zblizony udziat uzytkéw rolnych i lasow w catkowitym
obszarze kraju. Réznit natomiast znaczaco udzial powierzchni pod zabudowe miesz-
kaniowa i wodami $rédladowymi oraz udziat powierzchni innej (pod ciagami komu-
nikacyjnym i nierolnicza oraz niele$na dziatalno$cia gospodarcza, a takze zaj¢te)
przez nieuzytki).
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Tabela 2. Struktura wykorzystania catkowitej powierzchni Polski i bylej RFN

Kraj 1 lata Uzytki rolne Lasy Wody Tereny zabu- Tereny inne
dowane

Republika Federalna Niemiec

1950 57,8 28,3 1,8 7,4 4,7
1960 57,7 28,7 1,6 8,3 3,7
1970 54,8 28,9 1,8 10,2 4,3
1980 49,2 29,4 1,7 10,8 8,9
1989 47,6 29,8 1,8 12,5 8,3
Polska
1980 61,1 28,0 2,6 2,7 5,6
1989 60,1 28,4 2,6 3,0 5,9
1998 59,4 29,0 2,7 3.3 5,6

Zrédto: [2, 5] 1 obliczenia wlasne.

Mniejszy udziat powierzchni pod zabudowe mieszkaniowg w Polsce ttumaczy
mniejsza o okoto 1/2 liczba mieszkancéw przypadajaca na jednostke obszaru kraju,
atakze odmienny typ wielkomiejskiej zabudowy mieszkaniowej. Miasta te w Polsce
charakteryzowala przede wszystkim zabudowa co najmniej kilkupietrowa, podczas
gdy ludno$¢ miejska w RFN zamieszkiwata gtéwnie budynki parterowe badz jedno-
pigtrowe.

Wigkszy udzial powierzchni wod $rédladowych w Polsce jest natomiast po-
chodng warunkéw naturalnych. Dwa regiony naszego kraju charakteryzuje bowiem
znaczny udziat jezior. Odmienna kwestia jest wigkszy udzial powierzchni pozostalte;,
zajgtej przez ciagi komunikacyjne, przemyst, handel itp. Mozna zapewne bez obawy
Popeinienia wigkszego bledu sformutowacé teze o ekstensywnej formie wykorzysta-
nia tego rodzaju przestrzeni w Polsce. Pewne znaczenie moze tu mieé tez wigksza rola
Przemystow wydobywczych w gospodarce, a takze znaczna powierzchnia nierekulty-
Wowanych nieuzytkow.

Tabela 3. Srednioroczne tempo zmian [%] kierunkow wykorzystania przestrzeni w Polsce

1 bylej RFN
Kierunki wykorzystania przestrzeni Polska w latach 1989-1999 RFN w latach 1950-1960

Uzytki rolne -0,14 -0,01
Lasy 0,27 0,07
Wody srédladowe 0,09 —0,58
Zabudowa mieszkaniowa 1,29 0,64
Tereny inne 0,43 ~1,12

Zrédio: [2, 8] i obliczenia whasne.
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Analizujac kierunki proceséw prowadzacych do zmian struktury zagospodarowa-
nia powierzchni obu poréwnywanych krajéw i okreséw, mozna dopatrzeé si¢ podo-
bienstwa (tab. 3). Zarowno w RFN w latach 1950-1960, jak i w Polsce w latach
1989-1998 kurczy! si¢ obszar zajety przez uzytki rolne, przemyst, sktadowiska itp.
Rést natomiast udziat powierzchni laséw oraz terenéw pod zabudowe mieszkaniowa.
Mato zrozumiate jest natomiast kurczenie si¢ obszaréw zajetych w RFN przez wody
srodladowe 1 tereny inne. Wyglada to tak, jakby w owym czasie rekultywowano ob-
szary ,,inne” 1 wody srodladowe dla celo6w budownictwa mieszkaniowego.

Mimo wszystko jednak mozna skonkludowaé, ze kierunki trendéw zmian struktu-
ry wykorzystania przestrzeni w Polsce nie roznig si¢ znaczaco od analogicznych zja-
wisk wystepujacych na zblizonym poziomie rozwoju w RFN.

Zmiany Kierunkoéw zagospodarowania przestrzeni
do 2020 roku

Czy na podstawie wyzej przeprowadzonej analizy mozna oczekiwa¢ w Polsce
w perspektywie najblizszych dwudziestu lat zblizonych kierunkéw i tempa przemian w
zakresie wykorzystania przestrzeni, jak to miato miejsce w RFN w latach 1970-1989?

W RFN - podobnie jak w wielu innych gospodarczo rozwinigtych krajach gospo-
darki rynkowej — nastapito pod koniec lat szes¢dziesiatych XX wieku przyspieszenie
rozwoju gospodarczego, ktore trwato przez nastgpne ¢wieré¢wiecze. Ten gospodarczy
boom wywarl gleboki wplyw na wiele zjawisk i proceséw zachodzacych w catym kra-
ju. Do$¢ powiedzieé, ze w 1998 r. wydajnosé ziemi w catym niemieckim rolnictwie
byla juz okoto 3,3-krotnie, a wydajnos¢ pracy 7,7-krotnie wyzsza niz w tym samym
roku w Polsce [1]. W RFN w latach 1960—1989 mial miejsce rozwoj przemystu, han-
dlu i innych dziedzin zycia gospodarczego, co znalazto migdzy innymi wyraz w szyb-
kim wzroscie udzialu powierzchni tego kraju zajetej przez tereny inne, tj. nierolnicze
i nieles$ne kierunki dziatalno$ci gospodarczej, ciagi komunikacyjne itp. (tab. 4). Po-
niewaz nie wiadomo, czy kolejne lata przyniosa podobny rozwoj polskiej gospodarce,
wigc trzeba ostroznie podchodzié do ustalania prognoz na podstawie poréwnan z da-
nymi z RFN z lat 1970-1989.

Tabela 4. Srednioroczne tempo zmian [%] kierunkéw wykorzystania przestrzeni w bylej
RFN w latach 1960—-1989 na tle analogicznych danych z lat 1950-1960

Kierunki wykorzystania przestrzeni Lata

1950-1960 19601989
Uzytki rolne -0,01 -0,60
Lasy 0,07 0,13
Wody srodladowe -0,58 0,43
Zabudowa mieszkaniowa 0,64 1,74
Tereny inne -1,12 4,29

Zrédto: [2] i obliczenia wilasne.
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Formowanie prognozy zmian struktury wykorzystania przestrzeni naszego kraju
warto zacza¢ od pozycji o najwigkszym ciezarze gatunkowym, mianowicie od zmia-
ny udziatu uzytkéw rolnych w obszarze catego kraju.

Whnioskujac na podstawie istniejacych w Polsce trendéw (patrz tab. 1) i danych od-
noszacych si¢ do RFN, mozna prognozowa¢ dalszy spadek udziatu uzytkéw rolnych w
Polsce. W Polsce w latach 1989-1999 tempo tego spadku bylo ponad 4-krotnie nizsze
nizw RFN w latach 1960-1989. Beda jednak ubywaty grunty nie tylko stabej jakosci i
trudne do uprawy (np. w terenach podgorskich), ale takze grunty przydatne do produkcji
rolniczej. Jakos$¢ gruntow bedzie bowiem tylko jedna z przestanek wytyczania ciagéw
komunikacyjnych (np. tras autostrad), a wigkszo$¢ miast z rozwijajacymi sie osiedlami
mieszkaniowymi ulokowana jest na terenach o lepszych glebach.

Analizujac liczby z tabeli 5, mozna wyrobi¢ sobie poglad na temat gospodarcze;
przydatnosci stabych gleb. W tabeli przedstawiono dochody rolnicze brutto od-
noszace si¢ do typowych dla gruntéw stabych dziatalno$ci produkcyjnych. Dochody
rolnicze brutto sa réznica miedzy przychodami a rzeczywistymi kosztami, ktére
wszakze nie obejmuja optaty pracy wlasnej uzytkownikéw gospodarstw i cztonkow
ich rodzin oraz kosztéw amortyzacji. Dochdd ten zostal przeliczony na 1 godzing
naktadéw tej pracy. Jest to wiec swoista miara oplaty pracy wlasnej i zrédto srodkow
na odtworzenie trwatego majatku produkcyjnego (budynkéw gospodarczych, ma-
szyn, sity pociagowej itp.).

Oplata godzinowa pracy w pozarolniczych dziatach gospodarki narodowej w la-
tach 1998-2000 wynosita odpowiednio 5,63 z1, 6,19 zt i 6,99 zt. Z poréwnania tych
liczb z liczbami z tabeli 5 wynika, ze w 1/12 wypadkéw producenci uzyskiwali do-

Tabela 5. Dochody rolnicze brutto liczone w cenach biezacych w gospodarstwach oséb fi-
zycznych uzytkujacych grunty najnizszej jakosci [w zt na 1 godzing naktadéw pracy wilasnej
uzytkownikéw gospodarstw i cztonkéw ich rodzin]

Rodzaj dziatalnosci Dochody [z1 - rbg~!] w latach
1998 1999 2000
Uprawa®:  zyta 1,77 0,06 0,55
owsa 2,90 2,24 3,36
ziemniakowP 2,66 2,38 3,52
Chéw trzody chlewnej® 5,63 4,47 4,99

) Wykorzystano dane z opracowania [7] odnoszace si¢ do przecig¢tnych w kraju warunkow.
Liczby te skorygowano dla upraw roslinnych, biorac pod uwagg to, ze koszty produkcji na
gruntach najstabszych sa nizsze od $rednich kosztéw o0 27,0%, podczas gdy wartosé produkcji
J€8t nizsza o 50,3%.

Wykorzystano dane z opracowania [7], lecz przychody z ziemniakéw obnizono biorac pod
UWage to, ze produkcja towarowa wynosi zaledwie 53% zbioréw. Reszta ziemniakéw (po od-
J&ciu strat zwigzanych z przechowywaniem), ktéra jest przeznaczona na zuzycie wlasne i pa-
32¢, zostala wyceniona wg kosztéw rzeczywistych.

Wedtug opracowania [7].
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chod ze swej pracy w wysokosci 1% dochodéw z pracy w innych dziatach gospodarki
narodowe;j. Tak niski wskazZnik parytetu (a w istocie wysoki dysparytet) dochodéw
odnosi sie do produkcji zyta w 1999 roku, ktore — jak wiadomo — zajmuje ponad 50%
ogolnego obszaru gruntéw ornych stabej jakosci. Wskaznik parytetowy (100%) pro-
ducenci rolni tez uzyskali w 1/12 przypadkdéw i odnosi si¢ on do chowu trzody chlew-
nej w 1998 roku. Mozna wiec skonstatowaé, ze w zdecydowanej wigkszosci wypad-
kéw producenci rolni uzytkujacy najstabsze grunty nie uzyskiwali parytetowej oplaty
za swa prace i prace cztonkow swych rodzin. W tych warunkach przeznaczenie jakiej-
kolwiek czesci dochodéw na odtworzenie zuzywanego majatku trwatego poglebiato
dysparytet dochodowy. Jesli natomiast producenci nie ponosili kosztow na odtwarza-
nie tego majatku, wowczas musieli liczy¢ si¢ z jego utrata w okreslonej perspektywie
czasu.

Sytuacje taka mozna uznaé za trwala, wziawszy pod uwage fakt nasycenia pol-
skiego rynku produktami zywnos$ciowymi i ograniczone mozliwosci dotowania eks-
portu.

Nalezy jednak oczekiwaé, ze tylko cze$é najstabszych gruntéw wypadnie z rolni-
czego uzytkowania. Z literatury [3] wiadomo bowiem, ze stosunkowo dobra sytuacj¢
maja réwniez gospodarstwa uzytkujace grunty réznej jakosci. Dzigki temu rozciaga
sie okres wykonywania poszczegolnych zabiegéw w polu, co umozliwia lepsze wy-
korzystanie maszyn, sity pociagowej i zasobow wlasnej pracy. Przyjegto, ze gospodar-
stwa rolnicze moga efektywnie funkcjonowa¢, majac nie wigcej niz 1/3 swego obsza-
ru uzytkéw rolnych zajetego przez grunty V i VI klasy. Liczba ta oraz dane z tabeli 6
pozwolily obliczy¢, ze z tytutu stabych gleb wypadnie w Polsce z rolniczego uzytkO-
wania maksymalnie 20,8% obecnego obszaru uzytkéw rolnych, tj. okoto 39 tys. km’
(3,9 mIn ha). Jest to 0 48,7% wiecej (1,9 mIn ha) w poréwnaniu z obecnym obszarem
ugor6éw i odtogdw, liczac je facznie na gruntach ornych i trwatych uzytkach zielonych.

Z rolniczego uzytkowama beda tez wypada¢ grunty niezaleznie od ich JﬂkOSCl
z powodu rozbudowujacych si¢ osiedli mieszkaniowych, budowy nowych ciagow ko-

Tabela 6. Zréznicowanie gmin pod wzgledem udziatu gleb V i VI klasy w gruntach ornych
i jakos¢ rolniczej przestrzeni produkcyjnej

Udziat [%] gleb V Liczba  Struktura [%] Przecigtny udziat Wskaznik walory-
i VI klasy w obszarze gmin liczby gmin gleb Vi VI klasy zacji przestrzeni

gruntow ornych [%] produkcyijnej
do 33 1079 50,9 15,4 75,0
33-50 431 20,3 41,4 61,2
50-60 215 10,1 54,5 55,5
pow. 70 236 11,1 81,4 46,9
Razem 2112 100,0 33,0 66,6

Zrodto: [4]
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Tabela 7. Kierunki wykorzystania przestrzeni w Polsce [km”].w perspektywie 2020 roku

Kierunki Stan Warianty prognozy Liczby
wykorzystania w 1998 . ekstrapolacja przyjecie tempa zmian srednie z obu
przestrzeni krajowych  jak w b. RFN w latach Prognoz
trendéw 1960-1989

Uzytki rolne 185700 160350 161190 160770

Lasy 90760 115560 93430 104495
Wody $rédladowe 8320 8470 9130 8800
Tereny osiedlowe 10500 12950 14630 13790
Tereny pozostate 17410 15360 34310 24835
Razem 312690 312690 312690 312690

Zrédto: Dane GUS [5] 1 ustalenia wilasne.

munikacyjnych (np. autostrad), powstawania duzych firm handlowych na obrzezach
miast itp. Gdyby przyjac¢ do prognozy identyczne zmiany tego obszaru, jakie miaty
miejsce w Polsce w latach 1989-1998, wowczas obszar ten wzréstby z 27910 km?
obecnie do 28339 km? w 2020 roku, tj. 0 400 km”* (40 tys. ha). Doswiadczenia RFN
uczg jednak, ze charakteryzowany obszar wzrosnie znacznie szybciej (0 21030 km?,
tj. 0 okoto 2,1 mln ha) i w 2020 roku moze wynies¢ nawet 48940 km?®.

Po tych rozwazaniach mozna podjaé probe ilosciowego okreslenia zmian struktu-
ry kierunkow wykorzystania przestrzeni w Polsce w perspektywie 2020 roku. Ustalo-
no dwa warianty tych rachunkéw, ktére prawdopodobnie okreslaja dolng i gérna gra-
nicg charakteryzowanych zmian. Pierwszy wariant ustalono ekstrapolujac polskie
trendy z lat 1989-1998. Drugi wariant natomiast powstal przy zatozeniu, ze w Polsce
Uawni sie identyczne $rednioroczne tempo zmian jak w RFN w latach 1960-1989.
Wyniki ustalen zawiera tabela 7.

Liczby $rednie z obu wariantéw prognoz okreslaja zapewne najbardziej prawdo-
podobna wersje przysztej struktury wykorzystania przestrzeni w Polsce w perspekty-
wie 2020 roku. Charakterystyke procentowych zmian tej struktury na tle danych

Tabela 8. Struktura [%] wykorzystania przestrzeni w Polsce i Niemczech

Kierunki wykorzystania Polska w latach Niemcy w 1998 r.
Przestrzeni kraju 1998 2020

Uzytki rolne 59,4 51,5 48,1

Lasy 29,0 33,4 29,4

Wody srodladowe 2,7 2,8 1,8

Zabudowa mieszkaniowa 3,3 4,4 12,4

Inne 5,6 7,9 8,3

Razem 100,0 100,0 100,0

Ztédto: Dane GUS [5], statystyki niemieckie [8] i ustalenia wiasne.
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Tabela 9. Obszartha] w przeliczeniu na 1 mieszkanca w Polsce i Niemczech

Kierunki wykorzystania Polska w latach Niemcy w 1989 r.
przestrzeni kraju 1998 2020

Uzytki rolne 0,476 0,418 0,214

Lasy 0,227 0,271 0,131

Wody srodladowe 0,022 0,023 0,008

Zabudowa mieszkaniowa 0,028 0,036 0,055

Inne 0,055 0,064 0,037

Razem 0,808 0,812 0,445

Zrédto: Dane GUS [5], statystyki niemieckie [8] i ustalenia wlasne.

z 1998 roku i1 danych niemieckich zawiera tabela 8. Wazniejsze sa jednak dane z na-
stgpnej tabeli, ktére méwia o zmianach poszczegdlnych rodzajéw wykorzystania
przestrzeni naszego kraju w przeliczeniu na 1 mieszkanica. W rachunku dotyczacym
2020 roku wykorzystano dane z tabeli 7 oraz zalozenie, ze Polska liczy¢ bedzie wow-
czas 38,5 min mieszkancow.

Zwraca uwagg fakt, ze w perspektywie najblizszych dwoch dekad wzroénie udziat
przestrzeni przeznaczonej pod pozarolnicze kierunki wykorzystania. Bedzie to
zwiazane z rosnaca lesistoscig kraju, rozbudowujacymi sie osiedlami mieszkaniowy-
mi, budowg autostrad, rosnaca powierzchnia skladowa odpadéw, zaktadaniem par-
kingow itp.

Nie wida¢ zagrozenia, jesli chodzi o mozliwos$ci produkcyjne krajowego rolnic-
twa. Ubgdzie nieco ponad 12% uzytkdw rolnych w przeliczeniu na 1 mieszkanca kra-
ju, ale uzytkowane rolniczo grunty bede charakteryzowa¢ si¢ mniejszym udzialem
najstabszych gleb (V 1 VI klasy gleboznawczej). Udziat tych gleb zmaleje bowiem
z obecnych 33% do okoto 17% w 2020 roku. Poprawi si¢ zarazem wskaznik walory-
zacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej, co wynika z tabeli 6. Poré6wnanie natomiast
obszaru uzytk6w rolnych w Polsce w 2020 roku i obecnie w Niemczech pozwala do-
datkowo wyrazi¢ ostrozny optymizm, jesli chodzi o mozliwosci produkcyjne polskie-
go rolnictwa. Zasoby uzytkow rolnych nie bgda najprawdopodobniej bariera wzrostu
produkcji ani tez nie utrudnia wprowadzania alternatywnych — w stosunku do obecni€
stosowanego — systemow produkcji rolnicze;j.

Uwagi koncowe

Struktura kierunkdéw wykorzystania przestrzeni kraju jest funkcja jego rozwoju
gospodarczego. W miarg postgpujacego wzrostu nastepuje kurczenie si¢ zasobu uzyt-
kéw rolnych na rzecz wzrostu lesistosci kraju, powierzchni osiedli mieszkaniowych
1 obszaréw przeznaczonych na cele gospodarcze oraz komunalne.

Polskie doswiadczenia z 1at 1989-1998 wskazuja na duza analogie odpowiednich
zjawisk 1 procesow, jakie miaty miejsce w byltym RFN w latach 1950-1960. Sfor-
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mutowana na podstawie przeprowadzonych analiz prognoza wskazuje, ze przez naj-
blizsze 20 lat znacznie szybciej niz obecnie rosnaé bedzie w Polsce powierzchnia zaj-
mowana przez pozarolnicza i pozale$na dziatalno$¢ gospodarcza, urzadzenia komu-
nalne, ciagi komunikacyjne itp.

Prognoza przebiegu charakteryzowanych zjawisk w perspektywie najblizszych
dwudziestu lat nie nasuwa wniosku o niedostatku dobrych jako$ciowo uzytkéw rol-
nych. Zasoby tego dobra beda naleze¢ do wysokich w poréwnaniu z zasobami ist-
niejacymi w Niemczech i w wielu innych krajach $wiata.
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Changes in the manner of agricultural space
utilization in Poland

Key words: agricultural land, area of the country, spatial management

Summary

The area of agricultural land per 1 inhabitant in Poland has been relatively large.
However, the tempestous structural transformations in economic and social sphere,
OCcurring within several last years, resulted in reduction of this area. Referring to the
®Xperience of former Federal Republic of Germany from the period of 1950-1989, the
Paper indicates directions in spatial management of agricultural areas in Poland until
glle year 2020, It was stated that there are no threats regarding the resources of agricul-

ral land.



