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Rebnie w planowaniu urzadzeniowym
jako element zachowania trwatosci lasu

Cutting systems in forest planning
as an element of forest sustainability

Abstract. The paper focused on the relationship between the planned types of cutting and forest management units
identified at the stage of management planning operations. Attention was drawn to the need of identification -
within the forest management units identified for the needs of yield regulation - of smaller management units for
the needs of a long-term silvicultural planning. In addition, the method for the assessment of the regeneration rate
using the shelterwood and irregular shelterwood cutting systems was presented. Liberalisation of the criteria
assessing the adjustment of species composition of stands to habitat conditions was also discussed.
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Wstep

Doéwiadczenia ze stosowania réznych rodzajéw i form rebni dostosowywanych do
konkretnych warunkéw przyrodniczych, aktualnego stanu drzewostan6w oraz przy-
jetych celéw hodowlanych, dostarczaja waznych informacji potrzebnych nie tylko w
biezacej gospodarczej dziatalnosci na szczeblu nadlesnictwa, ale réwniez przy sporzadza-
niu plan6w urzadzenia lasu. W planowaniu urzadzeniowym, rebnie (grupy rebni) — proje-
ktowane w powiazaniu w warunkami przyrodniczymi (siedliskowymi) — stanowia podsta-
we do wyrézniania gospodarstw, w ramach ktérych nastgpuje regulacja uzytkowania
rebnego — majaca bardzo wazne znaczenie dla zachowania trwatosci lasu, zar6wno jako
ekosystem6w lesnych, jak réwniez trwatosci w znaczeniu gospodarczym.

Z trwaloscia lasu i stosowanymi w praktyce rebniami silnie wiaza si¢ takze problemy
dotyczace proceséw odnawiania powierzchni po przeprowadzonych cigciach (w tym takze
mozliwosci wykorzystywania odnowieri naturalnych dla zrealizowania wlasciwego gospo-
darczego typu drzewostanu), zgodnosci sktadu gatunkowego drzewostanéw z warunkami
siedliska, a takze przebudowy drzewostanéw nie spetniajacych celéw gospodarki lesne;.
Wazne jest réwniez — dzieki stosowaniu odpowiednich rgbni — zachowanie oraz wzmac-
nianie pozaprodukcyjnych (ochronnych i spotecznych) funkcji lasu.
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Mimo Ze wymienione problemy — wazne nie tylko w biezacej dziatalnosci nadle$nictwa,
ale takze w planowaniu urzadzeniowym — wyst¢puja zaréwno w lasach nizinnych, jak
réwniez w gorskich, to jednak w wypadku laséw gérskich sa one zwykle bardziej skom-
plikowane.

Re¢bnie jako podstawa tworzenia gospodarstw na potrzeby regulacji
uzytkowania rebnego

Zgodnie ze stosowana w Lasach Paristwowych Instrukcjg urzqdzania lasu (MOSZNIL i
DGLP 1994), projektowane r¢bnie stanowia podstawe zaliczania drzewostanéw do gospo-
darstw tworzonych giéwnie na potrzeby regulacji uzytkowania regbnego. Gospodarstwa te
wyré6zniane sa w zaleznosci od sposobéw zagospodarowania (z wyjatkiem gospodarstwa
specjalnego, w skiad ktérego moga wchodzié drzewostany o réznych sposobach zago-
spodarowania) — w powiazaniu z projektowanymi grupami rebni, a mianowicie:

O gospodarstwo zrgbowe — z rebnia zupelna;

(3 gospodarstwo przergbowozr¢bowe — z rgbnia czgsciowa lub stopniowa z okresem
odnowienia w zasadzie do 40 lat;

[0 gospodarstwo przerebowe — z rebnia przer¢gbowa lub stopniowa o okresie odno-
wienia powyzej 40 lat.

Podobne zasady zaliczania drzewostanéw do gospodarstw przewiduje si¢ réwniez w
nowym cyklu urzadzeniowym (DGLP 2001); gospodarstwa maja by¢ jednak tworzone
odrebnie w lasach ochronnych i w lasach gospodarczych. Przyjecie takiego rozwiazania
spowoduje zmniejszenie wielkosci gospodarstw, ktére — aby mogty by¢ wzglednie trwate
— powinny by¢ odpowiednio licznie reprezentowane przez wszystkie klasy wieku (Klocek
1 Rutkowski 1986, Poznariski i Jaworski 2001). Zbyt mate gospodarstwa moga si¢ bowiem
wigzac z niepetnym i bardzo zr6znicowanym wyst¢powaniem drzewostan6w réznych klas
wieku, a nier6wnomierne rozlozenie drzewostanéw dojrzatych do wyrebu powodowac
moze dodatkowe ograniczenia w naborze drzewostanéw do uzytkowania r¢bnego. Dlatego
wydaje sig, ze celowa jest praktyczna weryfikacja tak proponowanych sposobéw tworzenia
gospodarstw, w tym takze wypracowanie kryteriéw odnosnie wielkosci powierzchni 1
struktury wiekowej oraz rozmieszczenia drzewostanéw w ramach gospodarstw, ktére to
mteriahmoglyby by¢ uwzgledniane przy wyréznianiu gospodarstw na etapie prac urzadze-
niowych.

Gospodarstwa na etapie prac urzadzeniowych — jak zaznaczono — tworzone sa gtéwnie pod
katem regulacji uzytkowania rebnego; mniejsza natomiast wage przywiazuje si¢ do podzia-
tu gospodarczego uwzgledniajacego potrzeby planowania hodowlanego, ktére wymaga
tworzenia mniejszych jednostek w scislejszym powiazaniu z celami hodowlanymi. Gospo-
darstwa takie, tj. tworzone na potrzeby dtu gookresowego planowania hodowlanego, bytyby
zatem mniejsze i bardziej jednorodne, przy czym w ramach takich gospodarstw nie
zachodzitaby potrzeba odr¢bnej regulacji uzytkowania rebnego.

Podzialowi gospodarczemu, uwzgledniajacemu potrzeby dtugookresowego planowania
hodowlanego, wychodzi naprzeciw rozwiazanie zaproponowane w Instrukcji sporzqdzania
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programoéw ochrony przyrody w nadlesnictwie (MOSZNIL i DGLP 1996) zalecajace
tworzenie w ramach gospodarstw wyodrebnianych na potrzeby regulacji uzytkowania
rebnego, mniejszych jednostek na potrzeby planowania hodowlanego — nawiazujacych do
obrebéw siedliskowych (Bernadzki, Rosa 1983).

Przy omawianiu zasad wyr6zniania gospodarstw — szczegélnie w warunkach gérskich —
nalezy zwr6ci¢ takze uwage na fakt pomijania w praktyce urzadzeniowej tworzenia
gospodarstw wynikajacych z wyodrgbniania jednostek kontrolnych — proponowanych
przez Poznariskiego (2000). Propozycje dotyczace inwentaryzacji lasu w takich jedno-
stkach kontrolnych zréznicowane w zaleznosci od postaci gospodarstwa, a takze zasad
regulacji, przy przyjeciu jako podstawowego Kryterium — biezacego przyrostu miazszosci
oraz struktury piersnic, juz obecnie pozwalaja na eksperymentalne wdrazanie tych metod
przez praktyke urzadzeniowa. Celowe wydaje si¢ zatem — przynajmniej w kilku nadlesnic-
twach gérskich — zweryfikowa¢ w praktyce rozwiazania zaproponowane przez Poznarnskie-
go (2000).

Zgodnie z tymi propozycjami (Poznarski 2000), drzewostany aktualnie zaliczane do
gospodarstwa przerebowego (w ktérych przewiduje si¢ stosowanie r¢bni przergbowej oraz
rebni stopniowej z ponad 40-letnim okresem odnowienia) powinny stanowi¢ podstawg do
utworzenia dwojakiego rodzaju jednostek kontrolnych, a to:

(3 jednostek kontrolnych (o pow. 2040 ha) w przer¢gbowo-zrgbowym sposobie
zagospodarowania z rebnia stopniowa — rozdzielonych na 3 ekologiczne fazy
rozwojowe: inicjalna, optymalna i terminalna;

(3 jednostek kontrolnych (o pow. 5-15 ha) w przer¢bowym sposobie zagospodaro-
wania — jednorodnych pod wzgledem ekologicznym, obejmujacych jednolite
powierzchnie lasu o ztozonej, réznowiekowej, wielogeneracyjnej i réznopigtrowe;
strukturze.

Wazne jest réwniez zwrécenie uwagi, ze proponowane sposoby regulacji wymagaja
okreslonego przedstawiania wynik6éw inwentaryzacji zasobéw drzewnych w postaci stru-
ktury piersnic wedtug klas grubosci w powiazaniu z fazami rozwojowymi; wazne jest zateyn
opracowanie szczeg6towych zasad inwentaryzacji zasob6w drzewnych w poszczegélnych
jednostkach kontrolnych (rodzaj, wielkos$¢ i liczba zaktadanych powierzchni prébnych), a
takze przedstawiania wynikéw oraz czestotliwosci pomiaréw kontrolnych, przy zastoso-
waniu matematyczno-statystycznego systemu inwentaryzacji (Poznariski 2001).

Drzewostany w klasie odnowienia i w klasie do odnowienia
jako wskaznik oceny tempa odnowienia przy stosowaniu re¢bni
czeSciowych i stopniowych
Relacja powierzchni drzewostanéw w klasie odnowienia do powierzchni drzewostan6w w
klasie odnowienia stanowi¢ moze wazna informacja wskazujaca na prawidtowosc¢ przebie-
gu procesu odnowienia w poszczeg6lnych drzewostanach oraz w catych obiektach lesnych,

szczeg6blnie przy stosowaniu rebni czgsciowych i stopniowych. Ogélnie przyjmuje sig, ze
przy prawidtowym przebiegu odnowienia, okres — od momentu cigcia obsiewnego do
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uzyskania odnowienia w odpowiedniej iloSci oraz jakosci pozwalajacych na zaliczenie
drzewostanéw do klasy odnowienia — powinien byc¢ jak najkrétszy. W okresie tym drze-
wostany zaliczane sa natomiast do klasy do odnowienia; generalnie mozna zatem przyjac,
ze iloraz powierzchni drzewostanéw w klasie do odnowienia do drzewostanéw w klasie
odnowienia w poszczegdlnych obiektach lesnych powinien by¢ jak najmniejszy.

W dotychczasowej praktyce urzadzeniowej brak jest szerszych analiz dotyczacych ksztat-
towania si¢ tego ilorazu. Ogélnych danych dotyczacych tych relacji moga dostarczac dane
z przeprowadzanej corocznie aktualizacji stanu powierzchni lesnej oraz zasobow drzew-
nych w Lasach Pafistwowych wykonywanej przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji
Lesnej, do ktérej wyjsciowymi danymi sa wielkosci z opiséw taksacyjnych zawartych w
planach urzadzenia lasu dla poszczeg6lnych nadlesnictw. Jednak dotychczas, przy prezen-
tacji wynikéw z aktualizacji dla Las6w Panstwowych wedlug RDLP w postaci tabel

TABELA
Typ siedliskowy lasu Gatunek panujacy Powierzchnia [ ha] Iloraz pow.
KO KDO Razem KDO/KO
BMG Bk 25,20 - 25,20 -

Jd 8,18 - 8,18 )

So 147,92 14,20 162,12 0,096
. Sw ] 116,58 5,65 122,23 0,049 o
e Razem 9788 1985 31773 0067
BMw s : 38 318 S
BMew So . Be T ne S
BMwyz Bk 285 T s
____________________ So w74 - w1 -
____________________ Razem s - 35 -
Bw So 153 S 1539 S
S . Sw s19 o s1o T T
R A s e T
LMG Bk 49736 4760 54496 0,096

Brz 6,05 - 6,05 N

Jd 218,29 4,56 222,85 0,021

Md 10,56 - 10,56 ]

Ol 1,12 ] L12 .

So 87,10 - 87,10 )

Sw 582,86 79,49 662,35 0,136

cd. tabeli na nastepnej stronie
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Typ siedliskowy lasu Gatunek panujacy Powierzchnia [ha] Iloraz pow.
KO KDO Razem KDO/KO

Razem 1403,34 131,65 1504,99 0,094
LMséw So 129,74 922 138,96 0,071
LMw ol 442 - 442 .
So 94,82 39,92 134,74 0,421
________ Db . 3,05 3,05 -
Razem 99,24 4295 142,21 0,443
LMwyz Bk 67,82 5,54 73,36 0,082
Brz 10,13 - 10,13 -
Db 21,53 : 21,53 -
Jd 86,08 1,07 87,15 0,012
Md 19,35 - 19,35 -
ol 0,71 . 0,71 -
So 214,16 21,97 236,13 0,102
______ Sw 3,25 - 3,25 .
Razem 423,03 28,58 451,61 0,068
Léw Db 16,86 . 16,86 -
Gb 2,52 - 2,52 -
So 45,47 - 45,47 -
Tp 1,28 - 1,28 -
______ Jd . - 8,52 .
_____ Razem 66,13 8,52 74,65 -
Lw Db 24,90 11,49 36,39 0,238
ol 15,59 - 15,59 .
________ So 7,75 . 7,75 -
______ Razem 48,24 11,49 59,73 0,238
Lwyz Bk 1407,50 187,28 1594,78 0,133
Brz 100,09 13,96 114,05 0,139
Db 501,29 78,46 579,75 0,157
Gb 43,58 14,28 57,86 0,328
Jd 868,08 84,47 952,55 0,097
Jw 13,99 1,52 15,51 0,109
Md 62,57 27,38 89,95 0,439
ol 8,70 . 8,70 -
So 939,83 63,76 1003,59 0,068

cd. tabeli na nastepnej stronie
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TABELA cd.

Typ siedliskowy lasu Gatunek panujacy Powierzchnia [ha] Iloraz pow.
KO KDO Razem KDO/KO
w 153,97 24,51 178,48 gl
"""""""""" Razem 409960 49562 459522 0 21
ow so 0 R
''''''''' Ogsln 2204344 189574 2406618 D05

powierzchniowo-miazszosciowych, dane odnosnie powierzchni i miazszosci drzewosta-
néw w klasie odnowienia i w klasie do odnowienia przedstawiane sa tacznie.

Ponizej jednak — na podstawie informacji zawartych w banku danych BULiGL, wynikaja-
cych z plan6w urzadzenia lasu (bez aktualizacji) — przedstawiono zgeneralizowane wiel-
kosci dotyczace powierzchni drzewostanéw w klasie odnowienia i w klasie do odnowienia
w RDLP Krak6éw wedtug typéw siedliskowych lasu oraz gatunkéw panujacych (tab.).

Dane z przedstawionej tabeli wskazuja, ze w lasach RDLP Krakéw na og6lna powierzchnig
drzewostanéw w klasie odnowienia 22 243,44 ha przypada 1 822,74 ha drzewostanéw w
klasie do odnowienia. Drzewostanéw w klasie odnowienia jest zatem ponad dwunastokrot-
nie wigcej, niz drzewostanéw w klasie do odnowienia.

Uszczeg6towiajac te analize w odniesieniu do typéw siedliskowych lasu, w ktérych
drzewostany w KO i KDO wystepuja na stosunkowo duzej powierzchni (ponad 1000 ha),
tj. na siedliskach Lwyz, LMG i LG, mozna zauwazy¢, ze iloraz powierzchni drzewostanow
w KDO do powierzchni w KO waha sie w dos¢é znacznych granicach i wynosi: 12,1 % (dla
siedliska Lwyz), 9,4 % (dla LMG) oraz 7,8 % (dla LG).

Zgodnos¢ skladu gatunkowego z siedliskiem
w warunkach stosowania rebni ztozonych

Drugim — obok samego tempa odnowienia — elementem decydujacym o koncowym
hodowlanym sukcesie przy stosowaniu rebni zlozonych jest sktad gatunkowy mtodego
pokolenia. Sktad ten, w praktyce urzadzeniowej rozpatrywany jest najczesciej w powiaza-
niu z siedliskowym typem lasu. Przy omawianiu przebiegu proceséw odnowieniowych
warto rowniez zwréci¢ uwage na propozycje pewnego ztagodzenia kryteriéw przy okre-
Slaniu zgodnosci sktadu gatunkowego z siedliskiem, tj. dopuszczenie wigkszych niz doty-
chczas odchylen sktadu gatunkowego drzewostanéw od gospodarczego typu drzewosta-

néw oraz orientacyjnych sktadéw gatunkowych upraw, szczegéSlnie w wypadku odnowien
~ naturalnych (DGLP 2001).

Wazny jest réwniez sposéb podejscia do tego zagadnienia w powiazaniu z niektéf)’.mi
funkcjami spetnianymi przez lasy, szczeg6lnie w lasach ochronnych w warunkach sieth_k
goérskich; np. w drzewostanach na stromych zboczach, nie ma potrzeby Scistego trzymania
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sie sktadéw gatunkowych okreslonych dla poszczeg6lnych typow siedliskowych lasu, lecz
mozna dopuszczaé do wigkszych réznic aktualnego sktadu gatunkowego w stosunku do
okreslonych gospodarczych typ6w drzewostanu. Zdaniem Orzechowskiego (2001) rozwia-
zanie takie jest lepsze, niz uznanie skladu gatunkowego drzewostanu za niezgodny z
siedliskiem; podstawowa funkcj¢ (glebochronna) moze on bowiem w wystarczajacym
stopniu spetniaé takze przy istniejacym sktadzie gatunkowym.

Z praktycznego punktu widzenia, przy dtugim cyklu wymiany pokoleri w lesie, waznym
problemem sa takze zmiany kryteriéw ustalania stopni zgodnosci sktadu gatunkowego z
warunkami siedliska, a takze potrzeba petniejszego uwzgledniania w tego rodzaju ocenach
innych element6w ekosystemu, a zwlaszcza element6w fitocenozy lesnej. Warte podkre-
§lenia sa przy tym propozycje uwzgledniania — obok skiadu gatunkowego drzewostanow
— takich element6w, jak: podszyt czy struktura drzewostanu (Zielony 2001).

W praktyce le$nej waznym zagadnieniem, zwigzanym ze zgodnoscia sktadu gatunkowego
drzewostanéw z warunkami siedliska, jest wypracowanie kryteriéw przeznaczania drze-
wostanéw o sktadzie gatunkowym niezgodnych z siedliskiem do przebudowy. Wymaga to
szczeg6lnie uscislenia kryteriéw zaliczania drzewostanéw do gospodarstwa przebudowy
lasu oraz regulacji rozmiaru uzytkowania rgbnego i przedrebnego w tym gospodarstwie
(wraz z powiazaniem z regulacja uzytkowania giéwnego w calym obrebie i nadle$nictwie).

Biuro Urzqdzania Lasu i Geodezji Lesnej
ul. Wawelska 52/54, 00-922 Warszawa
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Summary

Cutting systems in forest planning as an element of forest sustainability

Cutting systems in forest planning are the basis for identification of forest management
units and yield regulation, which is essential to maintain forest sustainability. Forest
sustainability is closely connected with the problems of the correct regeneration rate and
adjustment of species composition of stands to habitat conditions.

All age classes should represent Forest management system, especially clear-cutting and
clear-cutting/selection cutting systems, identified for the needs of yield regulation. Atten-
tion was also drawn to the need of identification — within the forest management units
identified for the needs of yield regulation — of smaller management units for the needs of
a long-term silvicultural planning. The identification of the management systems is also
required, especially in the mountains, in relation to the control units recommended mainly
in the clear-cutting and clear-cutting/selection cutting systems (Poznariski 2000).

Itis suggested that assessing the correctness of the regeneration rate, especially when using
shelterwood and irregular shelterwood cutting systems, the ratio of the stand area in the
class for regeneration to the stand area in the regeneration class can be used. Assessing the
adjustment of species composition of stands to habitat conditions attention was drawn to
the tendency of liberating the criteria of the assessment through the departure from the
planned type of a stand and species composition of plantations (DGLP 2001).
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