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RYSZARD OSTALSKI

Uzytkowanie produktéw runa leSnego
— elementem ekorozwoju lasow

The Use of Forest Herb Layer Products
as an Element of the Ecodevelopment of Forests

Ri)élinnos’c' dna lasu i warstwy krzewow, a takze grzyby, ksztaltuja si¢ w procesie
ozwoju drzewostanéw jako cz¢S¢ ukladu ekologicznego zwiazanego z danym sied-
liskiem. Na obszarach, gdzie lasy naturalne dawno zostaly wyci¢te roSliny te i grzyby
powstaja w wyniku jednolitego procesu produkcji leSnej organizowanego i prowadzonego
przez gospodarzy lasow.

We wspomnianym ukladzie rol¢ szczegdlna speiniaja grzyby, ktérych grzybnie zyja w
symbiozie z innymi ro$§linami, zwlaszcza drzewami. W zespotach roslin i grzybow dna lasu
jest wiele gatunkéw dostarczajacych produktéw lub surowedw uzytkowych (jadalnych,
leczniczych, lub technicznych). Wszystkie one sa ze soba powiazane i wzajem na siebie

oddzialywuja.

“Deklaracja zasad dotyczacych zarzadzania, zachowania oraz ekorozwoju wszystkich
typéw laséw” przyjeta na konferencji w Rio de Janeiro uznata, Ze konieczne jest takie
uzytkowanie leSnych dobr odnawialnych, jakie umozliwia nie tylko ich przetrwanie, ale i
rozw6j. W zespole tych débr znajduja si¢ rowniez produkty runa leSnego, stanowiace
element biocenozy znaczaco oddzialywujacy na stan i rozwdj lasu. Wiele z nich ma
pierwszorzedne znaczenie uzytkowe. Liczne z tych walorow na okreslonych terenach byly
znane od bardzo dawna, niektére sa odkrywane dopiero teraz. W $lad za tym rozwija si¢
ich uzytkowanie. Jest to zjawisko pozytywne tak z ekonomicznego jak i spolecznego punktu
widzenia, ale tylko dop6ty, dopdki ne przeksztalci si¢ w dewastacyjna eksplotacjg.

Po konferencjach ekologicznych w Sztokholmie i Rio de Janeiro ré6znica migdzy pojeciami
“uzytkowanie” i “eksploatacja” jest rozumiana coraz powszechniej. Na ziemiach pols,.kich
plody runa le$nego byly od stuleci uzytkowane az do dziewiatej dekady naszego.wxeku,
kiedy uzytkowanie bardzo szybko zaczgto przeradzac si¢ w rabunkqwq eksplqataqq. Stan
taki jest wynikiem talmudystycznego traktowa nia pewnych koncepcji ekonom.lczn'o-uslro-
jowych. Przez stulecia “uboczne” produkty lesne byly uzytkowane spontanicznie przez
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RYC. 1. Teoretyczna i praktyczna zasobno$¢é gérskich jagodzisk czernicowych
(wg. Grochowskiego: *“Uboczna produkcja leSna”)

ludno$¢ wiejska. Od przetomu dziewigtnastego i dwudziestego wieku uzytkowanie to byto
reglamentowane przez zarzadcow lasow (w tym i Lasow Pafistwowych) r6znego rodzaju
koncesjami na zbior. Po Il Wojnie Swiatowej powstala organizacja “Las”, wspétpracujaca
z Lasami Pafistwowymi, ktéra w latach pigédziesiatych i sze§édziesiatych rozwingla sie¢
punktéw skupu ptodéw runa lesnego i ich przerobu, pozwalajacych na racjonalne uzytko-
wanie baz surowcowych. Dbata ona o zachowanie i rozwdj tych baz finansujac stosowne
badania naukowe, w tym prace nad rozpozmaniem baz surowcowych i ich ochrong,
zakladajac przylesne plantacje roslin uzytkowych itp.
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Sytuacja zmienita si¢ z chwila zezwolenia kazdemu podmiotowi gospodarczemu na pro-
wadzenie skupu ptodow runa lesnego. Powstalo wiele firm, organizujacych w tej same;
bazie surowcowej i w tych samych miejscach swoje punkty skupu. Konkuruja one miedzy
sobg o produkty wysokoscia cen placonych zbieraczom. Regula jest, ze firmy te nie maja
nic wspolnego z gospodarzami laséw, a w swojej dzialanosci kieruja si¢ jedynie maksy-
malizacja zyskow. Gospodarze laséw sa pozbawieni wplywu na obszar i zakres ich
dziatalnosci.

W przeciwiefistwie do rynku drewna — rynek produktow ubocznego uzytkowania lasu,

zarOwno wewngtrzny jak zagraniczny jest bardzo chionny. Tworzy to warunki do maksy-
malizacji cen.

Profesor Wiestaw Grochowski w “Ubocznej produkcji lesnej” (PWN, W-wa,1990) postu-
gujac si¢ pzyktadem jagodzisk czernicowych pisat o teoretycznej i pra ktycznej zasobnosci
baz surowcowych oraz o dopuszczalnym, gwarantujacym zachowanie i odnawianie bazy
poziomie zbioru. Za regulator tego poziomu uznaje prof. W. Grochowski wysoko$¢
wynagrodzenia zbieraczy za pozyskane plony, ktére musza powodowaé, ze zbidr jest
nicoplacalny w bazie ponizej pewnej zasobnosci calkowitej. Pozwala to na pozostawienie
w lesie ilosci zapewniajacych rozmnazanie generatywne i zachowanie pozytywnego wply-
wu uzytkowanych gatunkéw na §rodowisko (ryc. 1).

Podobny schemat mozna sporzadzi¢ dla kazdego roslinnego i grzybowego plodu lasu. Jesli
zbicracze otrzymujq za pozyskane przez siebie produkty wynagrodzenie na tyle wysokie,
ze zbior staje si¢ oplacalny nawet przy minimalnym zapasie wowczas tworzy si¢ warunki
do eksploatacji doszcz¢tnej dewastujacej baze¢, co mozna przedstawié schematycznie jak
na rycinie 2. Mozna wi¢c powiedzie¢, ze wysokos¢ wynagrodzenia zbieraczy za pozy-
skane ptody z roslin dzikorosnacych ma istotne znaczenie ekologiczne. Dzialanie
bodZzcow materialnych jest tak silne, ze zanikaja opory przed niszczeniem zasobow leSnych
nawet u zbieraczy majacych dostateczna Swiadomos¢ ekologiczna. Wiedza oni bowien,
ze konkurenci w wyscigu po plony (z nie swojego ogrodu) oporéw takich miec nie b¢da.

Dotychczasowe dzialania organizator6w skupu spowodowaly juz znaczne szkody w lasach.
Obserwuje si¢ regres wystepowania wiclu gatunkow roslin i grzybow doslarczajacych
produkiéw spozywcezych lub leczniczych, a takze innych, im towarzyszacych. W jakicejs
micrze jest on spowodowany zanieczyszczeniem Srodowiska, ale w znacznym stopniu
istotnym czynnikiem sprawczym byla dewastacja stanowisk tych roslin i grz.yh()w p'odczas
rabunkowego zbioru. Ze wzgl¢du na znaczenie biocenotyczne i uzytkowe wielu z niszczo-
nych gatunkéw trzeba przewidywac potrzebg regeneracji ich stanowisk, kté'ra pociagnie za
soba konieczno$é ponoszenia okreslonych naktadow finansowych. SroQkx na te naklady
powinny by¢ uzyskiwane z racjonalnie prowadzonej gospodarki ptodami dolnych warstw

lasu.

W wiekszej niz zbieracze mierze odpowiedzialnosc za zn.iszcz.eni;,l ponosza f irmy Qrgaxli-
zujace skup. Stuzby le$ne nie sa w stanie skutecznie prze(‘lwdzmiac,dQN'as’t;.lqf lasu i n.aw?t
wielokrotnie powigkszone nie b¢da tego mogly robi¢ w prz}/szl'05.01, jesli nie usunie si¢
przyczyn niszczycielskiej presji. Jedng z 11ajwaZ}1iej§zych jest meupor:zaﬂkowany Sla.lT
prawny. Z jednej strony ustawa o lasach zobow:qzu.]e g9spodarzy 'lasov\‘/ do prod.ukqx
surowcow i produktéw ubocznego uzytkowania lasu i racjonalnego ich uzytkowania, co
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RYC. 2. Wplyw zawyzania wynagrodzenia za zbiér na dewastacj¢ bazy surowcowej

ma si¢ odbywaé w sposdb zapewniajacy mozliwos¢ biologicznego odtwarzania zapasow i
ochrong calego runa lesnego, przez co speki si¢ warunek zachowania ciagtosci uzytkowa-
nia. Jednocze$nie ta sama ustawa stanowi, ze zbior ptodéw runa le§nego do celow handlo-
wych lub przemystowych wymaga zawarcia umowy z nadle$niczym. To sformulowanie
ustawowe jest interpretowane w sposob zawezony, iz umowg taka powinni zawieraC
zbieracze wykonujacy zbiér, nie za$ faktyczni organizatorzy zbioru, jakimi sa firmy
uruchomiajace skup. Jesli jednoczesnie obowiazuje zapis ustawy z 23 grudnia 1988 r. o
dziatalnosci gospodarczej, stanowiacy, ze na prowadzenie skupu plodow runa leSnego nie
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s3 potrzebne zadne zezwolenia, to trzeba si¢ zgodzi¢ z teza, ze przytoczone z ustawy o
lasach warunki racjonalnego prowadzenia gospodarki w zakresie ubocznego uzytkowania
lasow sa hastami, ktérych realizacja jest praktycznie niemozliwa. Trudno sobie bowiem
wyobrazic, aby stuzby lesne byly w stanie wyegzekwowa¢ warunek zawierania umowy z
nadlesniczym przez kazdego zbieracza oraz kontrolowaé jego wykonanie w sytuacji, gdy
W porze wysypu okreslonych ptodéw, zbiér towarowy na terenie nadlesnictwa jest wyko-
nywany przez setki osob.

W celu zlikwidowania tych przyczyn i zachowania zasobéw uzytkowych roslin runa
leSnego i grzybéw konieczne jest:

O znowelizowanie ustawy z dnia 23 grudnia 1988 r. o dziatalnosci gospodarczej w
cz¢Sci dotyczacej prowadzenia skupu ptodéw runa lesnego,

O wydanie rozporzadzenia ministra ochrony $rodowiska, zasobéw naturalnych i
leSnictwa w sprawie ochrony i uzytkowania ptodéw runa lesnego.

W proponowanej noweli do ustawy o dzialalnosci gospodarczej powinien znalez¢ sic zapis,
iz warunkiem prowadzenia skupu plodéw runa le$nego jest uzyskanie zezwolei organéw
administracji paiistwowej whasciwych terenowo dla proponowanej lokalizacji punktow
skupu, wydawanych w porozumieniu z wlasciwymi nadle$niczymi. W rozporzadzeniu
ministra za$ konieczne jest uregulowanie zasad prowadzenia zbioru towarowego oraz
sprecyzowanie poje€ i warunkéw zbioru wykonywanego na wiasne potrzeby ludnosci.

Uzytkowanie uboczne jest czeScia gospodarki le$nej i powinno by¢ prowadzone przez
gospodarzy laséw. Jesli z uzasadnionych przyczyn gospodarz sam nie zechce go wykony-
wac, wowczas powinien mie¢ mozliwo$¢ upowaznienia do tego osoby trzeciej, ktéra na
okreslonych warunkach i w okre§lonym rozmiarze b¢dzie je prowadzita w imieniu gospo-
darza. Z oméwionych juz powodéw na obszarze jednej bazy surowcowej powinien dziata¢
tylko jeden organizator zbioru.

Celowe tez jest wprowadzenie reguly, iz plony pozyskane na potrzeby wlasne zbieraczy
nie moga by¢ wprowadzane do obrotu towarowego, a takze ustalenie limitow okreslajacych
goma wielko$¢ tego zbioru. Stuszne jest zréznicowanie jej tak, aby chronic lasy w poblizu
wielkich aglomeracji ludnosci, szczegdlnie intensywnie uzytkowane rekreacyjnie. Przykia-
dowo jako dopuszczalng wielko$¢ zbioru na potrzeby wiasne z Lasow Panstwowych
poloZonych nie dalej niz S0 km od duzej aglomeracji (250 tys. mieszkaicow) mozna by
uzna¢ 2,5 kg jag6d (jedna tubianka) i 5 kg owocnikow grzybow na 1 osobg. W pozostatych
dostepnych lasach wielkosci te moglyby by¢ dwukrotnie wigksze.

Racjonalna gospodarka plodami runa le$nego jest niemozliwa bez rozpoznania baz surow-
cowych, ich lokalizacji, wielkoSci, potencjatu produkcyjnego, przydatnosci uzytkowe;
produktéw itp. Ostatnie informacje na ten temat pochodza sprzed trzydziestu 1 wigcej lat i
utracily aktualno$é. DoraZne obserwacje wskazuja, Ze rozmieszczenie i stan fych b.az ulegly
w tym czasie znacznym zntianom, Zmienita sig tez najpewniej, przynajmniej na mektéryc.h
obszarach, przydatno§é uzytkowa produktéw. Mozna przewidywac, ze sytuacja ekononu. :
czna w przyszloici bedzie stymulowaé wiascicieli i zarzadcow lasow do waloryzacji

wszystkich produktéw lesnych nie tylko drewna. Pewne symptomy tego sa widoczne juz
teraz, 0 CZym wspomniano juz we wzmiance o chfonnos$ci rynku. Roslinno$¢ dna lasu moze
b
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by¢ Zrédiem znaczacych dochodéw z lasu, bo gama produktéw mozliwych do pozyskiwa-
nia przez wihascicieli i zarzadcoéw lasoéw jest szeroka. Potrzebne jest wigc opracowanie i
sprawdzenie form organizacyjnych produkcji i uzytkowania niedrzewnych zasobéw les-
nych, w ktdrych uczestniczyliby gospodarze laséw. Omawiajac gospodarowanie w leSnych
bazach surowcowych nie mozna pomina¢ problemu jakosci produktéw. Tradycyjnie sa one
uznawane za czysSciejsze niz pochodzace z produkcji ogrodniczej, a dzigki zwiazkom z
zespolem le§nym — réwniez za zasobniejsze w substancje biologicznie aktywne, szcze-
gblnie cenne dla zdrowia ludzi. Zanieczyszczenie Srodowiska, w tym lasow moglo jednak
znaczaco wplynac na jako$¢ produktdéw, nie tylko w formie wyst¢powania w ro§linach
substancji szkodliwych, ale réwniez powodowa¢ zmiany skladu i zawartoSci substancji
cennych. Zwiazane z tym zagadnienia powinny by¢ zbadane, a w przypadku jesli potwier-
dziloby sig istnienie wspomnianych zjawisk, pozyskiwane z okreslonych rejondw lesnych
produkty i surowce powinny by¢ objete systematyczna kontrola az do czasu, kiedy poprawi
si¢ stan Srodowiska 1 ustapia zagrozenia skazeniami.

Przedstawione poglady moga by¢ przez niektére Srodowiska odczytane jako proba wpro-
wadzenia monopolu na pozyskiwanie leSnych produktéw ubocznych. Byloby to zupetnie
niesluszne. Wynika z nich tylko to, ze nikt obcy nie powinien ingerowaé w skomplikowany
proces produkcji leSnej bez zadnej odpowiedzialnoSci wtedy, gdy proces ten organizuja i
prowadza zarzadcy lasow. Nie powinna tez u nikogo budzi¢ watpliwosci teza, ze zwlaszcza
w gospodarce kapitalistycznej gospodarz i producent powinien mie¢ wylaczne prawo do
dysponowania wytworzonymi przez siebie dobrami. Obecnie sa one w znacznej mierze
zawlaszczane przez firmy prowadzace skup plodéw runa leSnego, czemu towarzyszy
dewastacja warsztatu, w ktorym one powstaja — lasow. JeSli nie ulega watpliwosci, ze
prawo wlasnosci wytworzonych produktéw nalezy do gospodarzy lasoéw, to nalezy si¢
zgodziC z tym, ze przez fakt wykonania zbioru nie przechodzi ono na zbieraczy. Wyjatkiem
od tej reguly jest zbior na potrzeby wilasne w Lasach Pafstwowych, co jasno stanowi
ustawa. Zbieracze za wykonana prace powinni by¢ godziwie wynagradzani, ale wysokos¢
tego wynagrodzenia nie moze stymulowa¢ dewastacji lasu.

Realizacja przedstawionych propozycji przyczyni si¢ do ekorozwoju laséw, zapewniajace-
go zaspokajanie potrzeb obecnej generacji bez uszczuplenia potrzeb generacji nastgpnych
1 bedzie shuzyta dobru nie tylko lasdw, ale przede wszystkim spoleczeiistwu polskiemu.

Z Instytutu Badawczego LeSnictwa

Summary

Forest bottom plants and mushrooms are a part of an ecological system linked with a given
site, and they impact this system considerably. They develop during the unique forest
production process that includes also trees. The use of products and raw matters originating
from the forest herb layeris an integral part of the forest economy that should be conducted
by forest managers. For reasons of special usable values many of forest herb layer products
are demanded on both domestic and foreign markets. The demand is large and it favours
the maximization of proces. This fact became the reason for an interest in harvesting these
crops in many enterprises being external in relation to the forestry. Activities of several
firms within the single raw matter base have become a common rule. Those firms entered
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in practice as organisers of the harvest of forest herb layer products in Poland. They also
enter into mutual competition for forest products and there they struggle manipulating with
the level of proces paid to the collectors. That fact has transformed the harvest into a
devastating exploitation in the result of which the sites of not only usable plants and
mushrooms butalso theiraccompanying species disappear. This situation threatens not only
the maintenance of sustainability of the harvest but also the existence of forest ecosystems.
In this sense one may state that the level of remuneration paid to collectors for forest herb
layer products harvested has got an ecological importance, because when being excessive
it may stimulate a complete harvest and devastation of sites.

Al

The present state of law in Poland allowing any economic subject to carry out, without
limitation, mass purchases of forest herb layer products renders impossible in practice the
fulfilment of legal obligations imposed on forest managers by the Act on forests being in
force.

in order to hamper the decline of forest sites it is necessary to introduce such a supplement
to the forest law that will enable forest superintendents and other forest managers to carry
out a proper management in the forest bottom layer and to shape its rational use.
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