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Uprawa Inu na ziemiach polskich

Slowa kluczowe: len widknisty, widkno, agrotechnika, przerob, historia

Uprawa Inu rozpowszechniona byla na ziemiach polskich od najdawniejszych
czasow. W roku 1887 w Krolestwie Polskim, w okresie duzych przemian agrarnych,
powierzchnia uprawy tej rosliny wynosita 31 325 ha, co stanowilo 0,7% struktury
zasiewoOw, 1 wykazywala tendencj¢ wzrostowg tak, ze do 1912 roku powickszyla si¢
prawie trzykrotnie [3]. Uzyskiwane w gospodarstwie chtopskim wldkno przeznaczane
bylo prawie wylacznie na zaspokajanie potrzeb rodziny, w gospodarstwie folwar-
cznym natomiast gléwnie na sprzedaz, co znajdowalo odzwierciedlenie w nazwie —
»len towamny” [17]. Otéz mianem tym obdarzano wowczas przeznaczony na sprzedaz
len moczony, nie za$ stany, gdyz tylko taki znajdowal uznanie u zagranicznych
kupcow.

Skupem mniejszych ilo§ci wiokna na lokalnych targach zajmowali sic zwykle —
poprzez wynajgtych za ,,mala nagroda” faktorow — drobni kupcy, najczesciej staro-
zakonni. Natomiast wilasciciele ziemscy lub ich rzadcy, wyprodukowawszy wigksza
ilos¢ wldkna, sami udawali si¢ do miasta, gdzie funkcjonowal rynek Iniany, z
zamiarem zrobienia jak najkorzystniejszego interesu z kupcem, zwanym ,panem
stabrem”. Uzyskana cena czgsto, niestety, zalezala od ,moralnego charakteru” tego
ostatniego, co niewatpliwie oznaczato, iz latwo bylo pas¢ ofiara nieuczciwosci [17].
Dla wynegocjowania jak najwyzszej ceny wlasciciele towaru Inianego tworzyli spotki
1 kompanie handlowe.

Trzeba podkresli¢, iz uprawa Inu i wytwarzanie z niego wlokna uwazane bylo
woéwczas za bardzo oplacalne, przewyzszajace korzysci ptynace z uprawy zbdz i
burakéw [21]. Ekonomicznie argumentowano, iz len przenosi ceng zlota, gdyz z
garstki przgdziwa (wldkna) o wartosci jednego grosza , Srebmego” uzyskuje si¢ nici
za 24 talary, a wyrabiane zen koronki maja juz warto$¢ 200 talarow [34, 47]. Nie bez
znaczenia byt takze fakt, iz glowne zaj¢cie przy Inie przypadato na jesien i zime, gdy
w ,.parobczanem” gospodarstwie niewiele byto pracy. Dodatkowych korzysci dostar-
czaly — olej uzyskiwany z nasion i , kuchy” stanowiace warto$ciowa pasze¢ dla bydta.

W tym czasie w kulturze rolnej ziem polskich znajdowaty si¢ dwie podstawowe
formy Inu. ,,Stowien” (Linum vulgare), zwany takze , wielkolenem” lub ,, zml6ckiem”
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(nazwa pochodzila stad, iz dla uzyskania nasiona, nalezato go omtécic), uprawiany
byl na widkno, mial niepgkajace torebki nasienne, p6Zno dojrzewat. Druga forma byt
,pragalec” (Linum crepitans). Dojrzewal on wczesniej, tworzyl torebki nasienne
pekajace czesto jeszcze na polu, stad zwano go tez ,,samosiejem, prezecem, skocze-
niem”. Nie znosil wczesnego siewu i dlatego w niektorych rejonach nazywano go
takze ,,Inem poZznym”. Uprawiany by} gléwnie na nasiona, gdyz wytwarzal krétka,
rozgal¢ziajaca sie lodyge [13, 16, 33, 34, 44].

Oprocz tych dwoch podstawowych form wymieniano jeszcze len trwaly, zwany
takze ,,syberyjskim” lub , krzaczastym” (Linum perenne), krzewiacy si¢, o dtugolet-
nim, dochodzacym do 7 lat okresie uzytkowania. Zasiany wiosna w rzedy mogt by¢
zbierany dwa razy do roku. Doskonale wytrzymywal nawet duze mrozy, po siewie
nie wymagal zadnych staran. W pierwszym roku $cielil si¢ po ziemi, by juz w drugim
da¢ obfity plon widkna dhugiego, o ciemniejszej barwie, trudnego do uzyskania z
powodu mocno ,.drzewiastych” lodyg. Uzywano go gléwnie do wyrobu zgrzebnych
ptocien i powrozow [16, 22].

Poglady na temat gleb, na jakich nalezy uprawia¢ len, byly dosy¢ rozbiezne.
Generalnie uwazano, iz wymaga on dobrego gruntu, tak jak pszenica i jeczmien.
Wirdd gleb przydatnych do jego uprawy wymieniane byly i takie, jak redziny czy
czarmnoziemy, ktore z punktu widzenia wspotczesnej agrotechniki nie nadaja si¢ pod
uprawe Inu, gdyz albo powoduja kruchos$é¢ widkna (redziny), albo sklonnos$é¢ do
wylegania (czamoziemy). Wedhug klasyfikacji Thaera byl to 12., 13. i 14. gatunek
gruntu [47]. Pod koniec XIX wieku tak precyzowano sklad gleby przydatnej pod te
rosling: piasku 75-80%, gliny 14-17%, prochnicy 3-5%, soli alkalicznych 0,80-6,20
[13]. Za zupehie nieprzydatne uwazano torfy, za nie najlepsze grunty owsiane.
Dobrze bylo tez uprawia¢ len w drugim i trzecim roku po nowinach lesnych,
szczegOlnie zlasoéw lisciastych grabowych i leszczynowychi po nowinach , facznych”
(fakowych), karczowiskach, dawnych odlogach czy tez po kilkuletnich ugorach [13,
39, 45, 47].

Przedplon mial pozostawiaé rol¢ dobrze odchwaszczona i w dobrej sile nawo-
zowej. Wybierano zatem pod zasiew Inu stanowiska po takich ro$linach, jak: kapusta,
rzepak, ziemniaki czy tez konopie. W przypadku uprawy po ,,zimowej pszenicy”,
jeczmieniu czy zycie zasiewano len albo w ,,pole zimowe”, albo , letnie” — zawsze
jednak jako ,drugie ziamo”. Za dobry przedplon uwazana byla takze ,hreczka”,
uprawiana na obomiku, ktora ,,upulchnia rolg¢ i wytepia zielska”. Siano takze Iny w
dobrym koniczynisku, obecnie unikanym przedplonie, ze wzgledu na potggowanie
skionnosci Inu do wylegania. Wyraznie takze akcentowano naganno$é siania Inu po
sobie i taka mozliwo$¢ dopuszczano jedynie w przypadku uprawy na nowinach [21].

Panowat poglad, iz len wymaga bardzo starannej, prawie ogrodowej uprawy
ziemi, dostosowanej zawsze do charakteru gruntu: kierowano sie nast¢pujacymi
podstawowymi zasadami:

— Jesienia co najmniej dwukrotna orka i bronowanie,
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— wiosna — aby unikna¢ zbytniego wysuszenia ziemi z wilgoci zimowej — nie orac
wigcej niz dwa razy,

— nie bronowac¢ ani tez nie ora¢ mokrej ziemi, zwlaszcza gliniastej i itowe;j,

— wiosna nie stosowa¢ $wiezego nawozu [21].

Przytoczmy kilka przykltadowych sposobow uprawy roli woéwczas stosowanych,
zachowujac éwczesne stownictwo, jednoczesnie nie zapominajac, iz byly to czasy
krélowania tréjpolowki. Ugor nalezalo w lecie ,,nawie$¢ miemie gnojem, nastgpnie
poklada si¢, skrudzi, orze w poprzek, hakuie, skrudzi, przewraca jeszcze raz a potem
spokojnie przez zim¢ zostawia. Na wiosn¢ w nastepuiacym roku iezeli rola dobrze
spulchniona orze”, przy tym nalezalo pamigtac, azeby ostatnia ,,oraczke przed siewem
w takiej porze przedsiewziaé, azeby rola nadto sucha ani nadto mokra nie byla, bo w
drugim przypadku skibilaby si¢”, Dalej rol¢ ,,skrudz si¢ grabiami lub bronami i sieje
len. Toz samo (skrudzenie) nalezy po siewie powtarzac” [47].

Role pod len orano w zagony (inaczej sklady), zalecajac, azeby nie byly one szersze
niz szescioskibowe [34]. Miedzy zagonami wyorywano bruzdy, ktérych zadaniem bylo
odprowadzanie nadmiaru wody. Zagon to stare polskie stowo pochodzace od czasow-
nika goni¢, zagania¢ skiby do $rodka. Pod len zagon nie powinien by¢ szerszy niz dwa
saznie (3,5 metra), gléwnie po to, aby rowniej mozna go byto obsiaé. Szeroko$é zagonu
miala takze istotne znaczenie przy plewieniu tanu. Oczywiscie pielono wylacznie
recznie 1 przy takiej szerokosci ,,plewiarka” nie musiala kla$¢ si¢ na zagonie i tym
samym nie uszkadzata delikatnych roélin. Pod koniec wieku uprawa zagonowa powoli
zaczynala zanika¢ na rzecz orki plaskiej jako bardziej nowoczesnej [34].

Nawozenia bezposrednio pod len unikano w mys$l zasady: ,.kazdy nawoz jest
dobry pod len, byleby pod przedplon byt kladziony” [21, 45, 47]. Oczywiscie chodzi
tutaj o nawoz organiczny. Oprocz bydlgcego dopuszczano takze obornik owczy,
anawet konski. Jezeli w gospodarstwie tak si¢ utozylo, iz trzeba byto nawo6z wywiezé
na pole jesienia, nalezalo si¢ stara¢ wymiesza¢ go w polowie ze szlamem i uprzednio
przetrawic na ,,szychtach”. W przypadku braku szlamu radzono zastapi¢ go ziemia,
przy czym na grunta lekkie powinna by¢ ona gliniasta lub ilowa, na ciezkie za§ —
piaszczysta. Szlam stawowy uwazano za bardzo dobry pod len. Potrzebowat on jednak
odkwaszenia, co uzyskiwano przez paroletnie przetrzymywanie go na , szychtach”,
lub paromiesigczne lezenie na polu po uprzednim doktadnym rozdrobnieniu [21, 47].

‘Wspomina si¢ takze o mozliwosci stosowania pod len margli i popiotéw z potazni
1 mydlami [47]. W praktyce byla to jednak rzadko$é. W lekkiej ziemi zytniej
proponowano zastosowanie kompostu, zawsze jednak przed zima.

Pod koniec XIX wicku zalecenia nawozowe przybieraja znacznie nowoczesniej-
szy charakter, powolujac si¢ na wyniki analiz chemicznych lodyg, ktére wykazywaly
znaczna zawartos¢ w nich wapna, ,potazu 1 kwasu fosfornego”. Stad propozycje
nawozenia popiolem drzewnym i fosforanami. Nawozy azotowe — jako zbyt ener-
gicznie dzialajace — uznano za szkodliwie wplywajace na kietkowanie nasion, co
zrodzito sugestie ich niestosowania [13, 22, 39].
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Dos$¢ oryginalne poglady, bardzo mocno zreszta akcentowane, panowaly w tym
czasie na temat jakos$ci nasion uzywanych do siewu. Ot6z gloszono powszechnie, iz
niezbednym warunkiem udania si¢ uprawy jest nasienie stare, mocno odlezate,
najlepiej dwu- lub trzyletnie. Sadzono tez, ze do siewu nadaje si¢ ono nawet przez
siedem lat [13, 41, 47]. Ten trudny obecnie do zrozumienia przesad thumaczony byl
dwojako: podczas dluzszego przechowywania nasiona o stabszej sile kietkowania
traca ja zupelnie, a zdolnos$¢ kietkowania zachowuja tylko nasiona silne, zdrowe, ktore
tym samym zapewniaja wydanie takze silnych roslin. Poza tym po okresie tak
dhugiego spoczynku nasiona chwastow, ktorych we Inie bylo zawsze sporo (gléwnie
zas chodzilo o tzw. psi len lub inaczej ,,wylup” — kanianke) tracily sil¢ kietkowania.
Rolnikom, ktorym wypadlo zasia¢ len z ubieglego roku, zalecano, aby go przed
siewem w piecu chlebowym wysuszyli. Nastapi wowczas ulotnienie wodnistych
czesci z nasion, a pozostana oleiste, ktore stymuluja wzrost Inu. Najbardziej poszuki-
wane na rynku bylo nasienie zwane rygskim lub ryskim, wyprodukowane na wschod-
nich wybrzezach Morza Baltyckiego. W latach trzydziestych XX wieku nasiona z
tego i innych regionéw (pskowskiego, rewelskiego) znajdowaly si¢ w obrocie pod
ogolna nazwa In6w inflanckich, a handel nimi by}l zmonopolizowany przez grupe
handlarzy dyktujacych wysokie ceny. Pierwsze rozmnozenie Inu inflanckiego nosito
nazw¢ Inu r6zanego i uwazane bylo za tak samo dobre jak Iny inflanckie [9, 41].
Zalecano takze wymian¢ materialu siewnego co trzy, cztery lata, shusznie uwazajac,
ze len latwo si¢ wyradza [21].

Powszechnie panowala praktyka wysiewania Inu w kilku, a juz co najmniej w
dwoch terminach, na tzw. len rychly i len p6zny. Niektorzy nawet zalecali sia¢ len w
trzech terminach [13, 21, 35, 47]. Postepowano tak dla ostrozno$ci, gdyz powodzenie
uprawy w znacznej mierze zalezalo od przebiegu warunkéw atmosferycznych. Len
rychly wysiewano, kiedy tylko mrozy puscily, a rola dawala si¢ ora¢. Natomiast len
pOzny wtenczas, gdy ,,storice wiosenne ziemie ogrzeje”. W Galicji dzielono caly okres
siewu na trzy terminy: wczesniejszy, $redni i p6zny , oznaczajac je od sw. Wojciecha
(23 IV) do sw. Antoniego (13 VI). Dzi§ — rzecz jasna — tak op6Zniony siew nie
wchodzi w rachubeg, gdyz termin agrotechniczny, okres$lany znaczna odpornoscia
ros$liny na przymrozki, zezwala na jak najwczesniejszy, nawet marcowy siew. Niek-
torzy radzili zasiewanie Inu w role co najmniej 8 dni odlezata [21, 47]. Len ozimy
zalecano wysiewa¢ w jesieni, w tym samym czasie co pszenicg, aby da¢ roslinie
mozliwos$¢ ukorzenienia si¢ 1 tym samym latwiejszego przezimowania [21].

Z terminem siewu Inu wiazaly si¢ pewne wierzenia, skrupulatnie przestrzegane
przez mniej $wiathlych rolnikéw. Otdz nie wolno bylo siaé tej rosliny, gdy z wierzb
puch opadat, gdyz przedza otrzymana z takiego widkna bedzie si¢ rwala. Natomiast
w celu uniknigcia wystapienia kanianki we Inie nalezalo przed przystapieniem do
siewu przesypac siemi¢ przez kos¢ z wilczej szczeki.

Na calej Stowianszczyznie od niepamig¢tnych czaséw siano len recznie. Stowianie
11ch sasiedzi nie znali prymitywnych siewnikéw, o ktérych wiemy , ze byly uzywane
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juz w starozytnej Babilonii kilka tysiecy lat temu [34, 42]. Siewniki na ziemiach
polskich zaczgly si¢ rozpowszechnia¢ dopiero pod koniec XIX wieku w duzych
majatkach. Siew zatem wykonywali recznie doswiadczeni ,,siewacze”, co nie bylo
CZynnoscia ani latwa, ani prosta. Siewacz bral polowe nasienia do reki i siat kazdy
zagon dwa razy: tam i na powr6t. By czynnosé byla dobrze wykonana, rzut nasienia
musial by krotki i silny, akrok siewaczakrotkii powolny. Ostrzegano przed rzucaniem
nasion w bruzdy. Nastgpnie przykrywano ziamo podwéjnym bronowaniem brona
lekka z drewnianymi kolcami, dbajac, aby konie lub woly szty bruzda i nie tratowaty
zagonéw. Po siewie — dla utrzymania wilgoci w glebie — zalecano powierzchnie
pola zwalowac lub uzy¢ w tym celu bosych ludzi [47], co (nawiasem mowiac)
wywieralo odwrotny skutek.

Normy wysiewu nasion byly wyrazane w réznych miarach, dla nas wspolczes-
nych nie bardzo zrozumiatych. I tak dla uzyskania bardzo delikatnego wiokna
zalecano sia¢ 200-350 funtéw (ok. 80-140 kg) nasion na moérg [4]. W Galicji na pole,
na ktére wysiewa si¢ pot korca zyta — okoto 7 ¢wierci siemienia Inianego. W
Krolestwie Polskim natomiast na morg 200-pretowy trzeba bylo wysia¢ 1 korzec
siemienia Inianego [21].

Do zabiegéw pielggnacyjnych w 6wczesnym czasie nalezato przede wszystkim
plewienie i czynno$¢ t¢ wykonywano wylacznie recznie, gdy roslina ,na dion”
wyrosta. Plewienie Inu nalezato w gospodarstwie do obowiazkoéw kobiecych, o czym
swiadczy chociazby powiedzenie ,,wyjechalem na poleczko jeszcze nie byt dzien, juz
ci moja Kasiulerika piele w polu len”. Proponowano takze, by chwasty zbyt bujnie
nie rosly, wysiewanie razem z Inem marchwi, ktora ocieniona przez szybciej rosnacy
len miata mocniej rozrastac si¢ w korzen [47]. Do zabiegdw pielegnacyjnych nalezato
takze niszczenie skorupy glebowej, co odbywalo sig za pomoca gtadkiego i nieciezkie-
go walka lub brony czy tez w bardziej oryginalny spos6b — poprzez przepedzanie
owiec przez pole [45].

Ze szkodnikami, gléwnie z pchelka Inowa, radzono sobie, mimo braku $rodkéw
chemicznych, posypujac na przyklad rosliny popiolem drzewnym lub gipsem przed
deszczem lub péznym wieczorem, nim rosa spadnie. Innym nie mniej skutecznym
sposobem miato takze by¢ zaprawianie nasion Inu drobno posiekanym czosnkiem,
tak aby nasiona przeszly jego zapachem. Zabiegi te miaty wytgpi¢ skutecznie cate
szkodliwe robactwo [13, 47].

Przed wyleganiem nalezalo chroni¢ roéliny umiarkowanie gestym siewem, mier-
nym nawozeniem oraz catym arsenalem réznych konstrukcji ustawianych na polu.
Trzeba zaznaczy¢, ze ich wznoszenie bylo mozliwe jedynie przy uprawie Zagonowej.
Raz byly to druty przeciagane na pewnej wysokosci, umocowane na kotkach drewnia-
nych, wbijanych na przeciwlegtych koncach zagonu. Innym razem tyczki drewniane
opierajace si¢ na zerdziach, a takze wbite w ziemi¢ w tym celu galezie chrustu. Byly
to sposoby majace znaczenie w uprawie niewielkich plantacji, w przypadku wigkszych
arcalow stawaly si¢ po prostu zbyt kosztowne, by mozna je byto stosowaé [13, 21, 22].



56 T. Pawelec

Do zbioru przystgpowano w chwili, gdy czes¢ gtowek nasiennych stwardniala,
dolne listki zaczynaly z6ikna¢, a pasma widkna tatwo dawaly si¢ oddzielaé od todygi
[9, 13, 21, 46]. Tym, ktorzy uprawiali len wylacznie na sprzedaz i chcieliby mieé
towar ,.pierwszorzednej wartosci”, zalecano wyrywanie Inu, gdy byl on jeszcze
zielony. Garscie Inu rozécielano na polu, a nastgpnie powiazane w male snopki,
ustawiano w daszki lub kuczki, gtéwkami nasiennymi do gory. Po kilku dniach, w
zaleznosci od przebiegu pogody, zwozono len do stod6t. Giéwki omtacano naklepisku
lub tez za pomoca zelaznych grzebieni, zwanych czochrami lub dzierlicami. Stad
nazwa czynnosci — czochranie [9, 13].

Z odziarnionej slomy uzyskiwano wi6kno dwoma sposobami — poprzez mocze-
nie 1 poprzez stanie; od tej czynnosci wywodzily sie nazwy wiékna: moczeniec i
staniec [9, 21, 45, 47]. Obydwa sposoby byly skomplikowane i — co najwazniejsze
— bardzo praco- i czasochionne. Stanie polegalo na rozpostarciu stomy Inianej na
takach i rowach, moczenie za$ na zanurzeniu jej w stojacej lub biezacej wodzie ciekow
i zbiornikéw naturalnych lub w specjalnie w tym celu skonstruowanych moczydtach
[9]. Dalszy etap to zlozony proces wydobywania widkna z todygi przez miedlenie i
trzepanie. Z morgi pruskiej uzyskiwano od 4 do 8 kamieni (kamieh = 33 funty)
wytrzepanego Inu [22].

Czyniono wszakze proby, by proces pozyskiwania wiokna uczyni¢ mniej praco-
chionnym i krétszym. P. Bralle z Amiens [27, 43] podaje nastepujacy sposéb przy-
rzadzania Inu w dwie godziny, bez jego moczenia. Polegal on mianowicie na tym, by
zanurzone w wodzie roSliny potraktowa¢ wrzaca mieszaning mydla czamego z woda
rzeczng lub deszczowa (istotne znaczenie miata wszak twardo$¢ wody) przez okres dwoch
godzin. Wi6kno w ten sposéb uzyskane miato by¢ znacznie mocniejsze, w wigkszej ilosci
i w , delikatnej miekkosci do jedwabiu bardzo zblizone™. Nie byla to jednak technologia
0 wigkszym praktycznym znaczeniu, skoro juz nikt o niej nie pamieta.

W wiek XX len , wkroczyl” z arealem ponad 80 tys. ha, z czego 45 tys. ha
przypadato na zabor rosyjski, 30 tys. ha na Matopolske [44]. W tym samym czasie w
Rosji len zajmowal 1 423 tys. ha, w Austrii 72 tys., w Belgii 20 tys., za$ w Holandii
prawie 15 tys. ha [20]. W rezultacie dziatan I wojny $wiatowej powierzchnia uprawy
Inu zmniejszyla si¢ w Polsce do 36 tys. ha w 1918 r., ale juz w 1938 r. zasiano nim
prawie 148 tys. ha [3, 40]. Lata migdzywojenne to czas nieustannych zmagan, by
produkcj¢ Inu w Polsce zachowa¢ na odpowiednim poziomie poprzez powiekszanie
areatu, unowoczesnianiem technologii uczyni¢ bardzej oplacalna, a wasciwa poli-
tyka panstwa ochroni¢ przed wyparciem tej rosliny przez bawele. Podkreslano jej
agramo-spoleczne znaczenie w polskiej gospodarce jako kultury lagodzacej bezrobo-
cie (5,7, 18, 19, 30, 31). Nazywano go ro$lina strategiczna, gwarantujaca samowys-
tarczalno$¢ na wypadek wojny. Toczace si¢ w latach trzydziestych zazarte dysputy
na temat polskiej polityki Iniarskiej okre$lano nawet mianem ,,wojny Iniarskiej”. Jest
to juz jednak zupehie inne zgadnienie, godne odrgbnego omoéwienia, zwlaszcza w
konfrontacji z obecna, bardzo kiepska kondycja polskiego Iniarstwa.
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W miar¢ jak zainteresowanie produkcja widkna Inianego zaczglo przybieraé
formy bardziej zorganizowane, technologia uprawy tej rosliny ulegata modyfikacjom.
Towarzystwa rolnicze, izby rolnicze, zaklady do$wiadczalne, organizacje kélek
rolniczych itp. podeyjmowaly badania o charakterze naukowym i zajmowaly si¢ ich
upowszechnianiem. Nowoczesnos¢ z trudem jednak przenikata do drobnych gospo-
darstw wloscianskich, ktore w dalszym ciagu uprawialy len tradycyjnie. Kultura
uprawy lnu zastygla wr¢cz na poziomie prymitywnym i znajdowata si¢ w optakanym
stanie. Rolnicy popehiali sporo bledéw. Siali len o niewlasciwej porze i na niewlas-
ciwych glebach. Uzywali ztego materialu siewnego, wadliwie uprawiali rolg, arosliny
sprzatali zbyt wczesnie lub zbyt p6zno [18]. Takze przerdb i przygotowanie widkna
do sprzedazy budzily wiele zastrzezen, istotnie wplywajac na jego cene na rynkach
zagranicznych, gdzie polskie wldkno Iniane nie cieszylo si¢ zbyt dobra opinig [6].

Generalnie nadal uwazano, ze len udaje si¢ nieomal na kazdej glebie, byleby przez
caly czas wzrastania Inu pozostawala ona w stanie dostatecznej wilgotnosci. Do
uprawy dopuszczano nawet gleby piaszczyste o zwigzlejszym podglebiu, pod warun-
kiem czgstego stosowania nawozow zielonych oraz zasilania nawozami ,,pomoc-
niczymi” [2, 10, 12, 14, 20]. Byly tez glosy wykluczajace z uprawy gleby wapienne
— rumosze, redziny, borowiny — na ktorych len daje widkno posledniej jakosci,
szorstkie 1 kruche. Z tych samych powodéw, wbrew utartemu wczesniej mniemaniu,
nie zalecano uprawia¢ Inu na nowinach [18]. Jednak poglady na ten temat nie byly
juz tak jednoznaczne, gdyz niektore autorytety [14, 15, 19] nadal uwazaty, ze nowiny
sa dobrym stanowiskiem pod t¢ rosling. Zaczgto wylaczaé z uprawy takze czamoze-
my, na ktorych len mial sklonno$¢ do wylegania [25].

Jako najlepszy przedplon Inu wymieniano koniczyng, ro§liny pastewne zbierane
na zielono, okopowe, wreszcie wszystkie klosowe, z wyjatkiem jeczmienia. Za
niecodpowiedni zaczg¢to uwazac groch i inne straczkowe, no i oczywiscie len, ktory
moze powroci¢ na to samo stanowisko dopiero po 6—8 latach, gdyz zbyt czestauprawa
na tym samym polu powoduje ,,zatrucie gleby szkodliwymi grzybkami” [19]. Sam
len uwazany byt takze za zly przedplon dla innych kultur i to do tego stopnia, ze
wlasciciele ziemscy oddajacy pola w dzierzaweg nierzadko w kontrakcie zastrzegali
sobie ograniczenie areatu uprawy Inu, a nawet catkowity jej zakaz [2].

Wzgledy ekonomiczne mialy uzasadnia¢ uprawg swoistych miedzyplonéw —
wsiewek w len — marchwi lub cykorii, ro$lin wolniej rozwijajacych si¢ w poczatko-
wym okresie wegetacji, wprowadzanych na pole jeszcze przed wysiewem lnu, a
pieleggnowanych i uzytkowanych po jego sprzecie [9].

Zalecano tez upraw¢ Inu w mi¢dzyplonie §ciemiskowym wylacznie na stanowisku
po zycie, zwykle w pierwszym lub drugim roku po obomiku. Zysk, jaki moglo to
przynies¢ rolnikowi przy dobrym urodzaju, zostal okreslany na 40 c.m. (dt) stomy
Inianej z ha. Jako gléwne warunki determinujace powodzenie takiego przedsiewziecia
wymieniano doskonale odchwaszczenie stanowiska oraz pospiech przy zasiewie,
uwazajac, ze niemal kazda godzina ma swoje znaczenie. Za ostateczny termin siewu
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Inu w poplonie uznawano 24 lipca. Norma wysiewu w ilosci 180 kg nasion na 1 ha
gwarantowala gesty 1 zwarty tan. Pole po zbiorze zyta nalezalo natychmiast sprezy-
nowaé na krzyz, zasili¢ nawozami fosforowo-potasowymi, nastepnie zaoraé¢ do
sredniej glebokosci 1 szybko zabronowa¢. Nawozenie pogldwne azotem uzalezniono
od wygladu roslin. Do zbioru przystgpowano w pierwszej potowie pazdziernika, w
momencie gdy glowki nasienne zaczynaly przybiera¢ lekkobrunatna barwe [25, 29].
Zdarzaly si¢ takze przypadki laczenia uprawy Inu z koniczyna, gdzie len pelnil role
rosliny ochronne;.

Dotychczasowy zagonowy (na sklady) sposéb uprawy roli zaczyna by¢ zastepo-
wany uprawa plaska, czyli — jak to wowczas okreslano — na , lawe”. Fakt ten mial
istotne znaczenie dla poprawy jakosci wiokna, gdyz siew Inu w zagony powodowal,
ze rofliny, nie majac jednakowych warunkéw wzrostu, byly bardzo zréznicowane
pod wzgledem grubosci 1 wysokosci — na $rodku zagonu wysokie, im blizej bruzdy
tym nizsze 1 watlejsze [25, 34].

W uprawie roli zalecano dwie orki — jesienng i wiosenna, przy czym za
wazniejsza uwazano t¢ pierwsza. Tymczasem w praktyce obie z reguly wykonywano
zbyt ptytko; jesienna na glebokos¢ dwoch cali (ok. 5 cm), wiosenna natomiast przed
samym siewem na pi¢¢ cali (ok. 13 cm). Jednak wiele stacji do$wiadczalnych
akcentowalo juz znaczenie starannej uprawy roli dla plonowania Inu, jak tez uznawato
za konieczne wykonywanie glgbokich orek jesiennych [6, 14, 15].

W dalszym ciagu len siano p6zno, bo od konca marca az do konca czerwca. Na
ziemiach pélmocno-wschodnich miato to miejsce gtdéwnie w maju, do rzadkosci
nalezat siew kwietniowy. W woj. nowogrédzkim natomiast siew Inu odbywal si¢
tradycyjnie w Wielka Sobot¢ Wielkanocna. Tak tedy termin siewu tej roéliny trak-
towano dosy¢ dowolnie. Pojawialy si¢ jednak opinie, ze te terminy daja najgorsze
rezultaty, a najkorzystnie;j jest sia¢ len jak najwczesniej, tj w marcu, a najdalej do
polowy kwietnia [19, 20, 25].

Znaczenia nabrata jako$¢ materialu siewnego. Za przesad uznano powszechnie
panujaca wczesniej zasad¢ uzywania do siewu nasion kilkuletnich czy tez dosusza-
nych. Jako najlepszy material siewny zalecano natomiast nasiona z ostatniego zbioru
[6,9,20,25]. Zaczely obowiazywac okres$lone parametry zaréwno dotyczace czystos-
ci, jak i sity kietkowania nasion, okreslane przez jednych w obu przypadkach na 98%,
przez innych na 97% czystos$¢ i 92% sita kietkowania.

W wyniku prac selekcyjnych powstata jedna z pierwszych polskich odmian zwana
Dolguniec Litewski, ktéra na polach doswiadczalnych w Birzach data najlepsze
rezultaty. Byla ona jednak podatna na wyleganie i slabo reagowata na nawozenie
fosforowo-potasowe, a jednoczesnie byla niezbyt wymagajaca co do gleby. Akademia
Datnowska 1 Lotewskie Stowarzyszenie Hodowcéw Lnu propagowato do siewu
odmiang Garskiedzie, dajaca dluga stome, ale gorszej jakosci [18]. W latach dwudzie-
stych w uprawie pojawil si¢ len Wolzynski, wyhodowany przez Debickiego, ktory
wprawdzie sltabiej plonowal, lecz dawat wigcej i dobrej jakosci widkna [32].
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W 1929 roku Towarzystwo Lniarskie zatozylo Lniarska Centralna Stacje Do-
Swiadczalna (po wojnie przeksztatcona w Instytut Widkien Eykowych z siedziba w
Poznaniu), instytucj¢ dotowana przez Ministerstwo Rolnictwa i Reform Rolnych oraz
Ministerstwo Przemyshi i Handlu. Jednym z wazniejszych osiagnigé tej Stacji bylo
wyhodowanie dwo6ch odmian Inu widknistego LCSD-207 i LCSD-210, ktére jeszcze
po drugiej wojnie uwazane byly za jedne z najlepszych i stanowily podstawe tworze-
nia nowych [8].

Duza dowolnosé, jesli chodzi o ilo$¢ nasion wysiewanych na jednostke powierz-
chni, byla wynikiem zroznicowanego klimatu, stanu kultury rolnej, jakosci materiatu
siewnego czy wreszcie samego sposobu siewu [2, 6, 9, 20, 25]. Na poczatku wieku w
Kroélestwie Polskim w celu otrzymania dobrego wiokna zalecano siaé len gesto, bow
1losci 200-210 kg nasion na 1 ha, a przy uprawie nasienne;j tylko potowe tej normy.
Na ziemiach wschodnich wysiew natomiast ograniczano do 100-140 kg na 1 ha, W
praktyce len siany byl zbyt rzadko. Zdarzato sie nawet, ze w ilosci 50 kg na 1 ha.
Tymczasem w rozwinigtych krajach Europy Zachodniej, np. stynacej z najcienszych
koronek i batystow Inianych Belgii, wysiewano do 300 kg nasion na 1 ha, w Holandii
180 kg, we Francji 150-200 kg, w Rosji natomiast zaledwie 60-80 kg [6].

Z reguly nadal przewazal rzutowy siew reczny. Pojawialy sie nawet opinie, ze
jest on najlepszy, gdyz siew rzedowy siewnikiem pozostawia puste przestrzenie
gruntu, na ktore natychmiast ,rzuca si¢” chwast, a todygi Inu rozmieszczonego
nieréwnomiermnie sa réznej grubosci. Takie zaskakujace opinie (zbiezne z pogladami
wielu dzisiejszych autorow) glosit wlasciciel wielkiej migdlami na Wolyniu, majacy
wieloletnie do§wiadczenie w uprawie Inu. Opinie te opublikowano w pracy ,Jak
uprawiac len”, wydanej nakladem powstalej w 1920 roku Spétki Akcyijne;j Len Polski
[26]. Celem Spoiki byta — najogolniej rzecz biorac — modernizacja calego procesu
produkcji wiokna Inianego, od uprawy poczynajac, na mechanizacji przerobu i
organizacji skupu konczac. Jednak wymieniona praca pozostaje z tymi celami w
razacej sprzecznosci i az roi si¢ w niej od lapsuséw nawet w odniesieniu do dwczes-
nego stanu wiedzy rolniczej. Jako przykiady mozna wymienié zalecenie uprawy Inu
na zaperzonych polach, niestosowania nawoz6w mineralnych, zbioru tuz po prze-
kwitnieciu itd. [26].

Siew rzgdowy Inu zaczyna si¢ jednak powoli upowszechniaé. Wykonywano go
za pomoca zwyklego siewnika zbozowego w rzedy co 10 cm. Firma Sack z Lipska
produkowala do siewnika specjalne dodatkowe urzadzenia, za pomoca ktorych osia-
gano dwa wyloty z kazdego radetka. W Belgii natomiast pod radelka zwyklego
siewnika przytwierdzano w tym celu tzw. , trzewiki” siewne 5-centymetrowe;j szero-
kosci, ktore ,,wyzlabiaja szersze pole siewne”. Siewniki przeznaczone wylacznie do
Inu, zwane , katarynka”, dostarczala firma J. Czerwinka z Pragi [9].

Nowoscia z zakresu postgpujacej mechanizacji produkcji wiékna Inianego byla
amerykanska maszyna do oczyszczania siemienia Inianego z diaspor chwastow.
Mieszano w niej nasiona z pylem zelaznym, ktory przylegat do chropowatej powie-
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rzchni nasion chwastéw, omijajac gladkie i $liskie nasiona Inu. Tak przygotowane
nasiona, rozsypane cienka warstwa na gumowym, podobnym do elewatorowego
pasie, przepuszczano pomi¢dzy dwoma magnesami. Wylapywaly one wszystko co
bylo oblepione pylem zelaznym, a pozostawialy czyste nasiona Inu [4].

Po drugiej wojnie $wiatowej organizacja produkcji widkna Inianego ulegla rady-
kalnej zmianie i — podobnie jak cata gospodarka — zostala objeta centralnym
planowaniem. Pewna jej czg$¢ zaczgla wyodrebniaé sie z rolniczych gospodarstw
rodzinnych, nabierajac charakteru produkcji przemystowej. Po zakonczeniu dziatan
wojennych w polskim przemysle roszamiczym dziataly 33 zaklady o duzym po-
tencjale produkcyjnym, zlokalizowane gléwnie na terenie wojewodztw zachodnich i
poinocnych [11]. Tam tez finalnym produktem uprawy byta stoma Iniana dostarczana
do roszam na podstawie zawartych wcze$niej umow kontraktacyjnych. Uzyskiwano
w nich wi6kno sposobem moczenicowym. Dzigki temu wzrosly mozliwoéci mecha-
nicznego przerobu stomy, co z kolei dodatnio wplyneto na powierzchnie uprawy Inu.
W roku 1946 wynosita ona 22,3 tys. ha, dwa lata p6zniej juz ponad 82 tys. hai az do
roku 1980 wahata si¢ od 73,9 tys. ha (w roku 1974) do 122,6 tys. ha (w roku 1967)
[40]. W rejonach slabiej uprzemystowionych o duzym zaludnieniu (gléwnie w
makroregionie srodkowowschodnim) rolnicy nadal uzyskiwali wiokno we wiasnych
gospodarstwach tradycyjnym sposobem, okreslanym jako produkcja wiejska lub
chalupnicza [8].

Wi6kno Iniane zaczglo cieszy¢ si¢ duzym zainteresowaniem panstwa. Powolano
nowe instytucje zajmujace si¢ jego kontraktacja i obrotem oraz placéwki naukowe
(Instytut Przemystu Wiokien Lykowych, Centralne Laboratorium Przemystu Lniar-
skiego), ktérych praca zmierzata do unowoczesniania i intensyfikacji uprawy Inu i
procesu produkcji widkna. Powaznga dziatalno$¢ badawcza zwiazang z uprawa tej
rosliny prowadzity takze wyzsze szkoly rolnicze (obecnie akademie rolnicze). W
efekcie powstala bogata literatura naukowa stwarzajaca podstawe praktycznych
zalecen i instrukcji docierajacych do plantatora. Intensywna, bezposrednia dziatalno§é
upowszechnieniowa wsréd rolnikéw prowadzily tzw. shuzby surowcowe instytucji
kontraktujacych i skupujacych stom¢ i wiékno oraz zrzeszenia plantatoréw roslin
widknistych.

W rejonach o duzym nasileniu uprawy (np. woj. lubelskie) i tam, gdzie nie
przestrzegano zasad prawidlowego zmianowania, powaznym problemem stalo sie
wylnienie gleby, doprowadzajac do znacznego spadku plonéw, a w ekstremalnych
wypadkach do calkowitej jego utraty. Zjawisko to staje si¢ przedmiotem badan wielu
naukowcow, ktdrzy za jego podstawowa przyczyne uznaja nagromadzenie si¢ w
glebie chorobotworczych patogenéw, gtéwnie grzybéw z rodzaju Fusarium oraz
jednostronne wyczerpywanie gleby z mikro- i makroskladnikow: wapnia, magnezu,
boru, manganu, miedzi i cynku. Do wylnienia przyczyniat si¢ takze panujacy po-
wszechnie zwyczaj roszenia stomy sposobem slania na $cierniskach i koniczyniskach.
Przeciwdziata¢ temu nalezy przez prawidtowe zmianowanie roglin, dbanie o zdrowot-



Uprawa Inu na ziemiach polskich 61

nos¢ materialu siewnego oraz uprawe odmian odpornych na fuzarioze. Proponowano
takze wlaczenie do zmianowania traw na uzytek takowo-pastwiskowy, co wydatnie
mialo ogranicza¢ rozwdj grzyboéw z rodzaju Fusarium, a sprzyja¢ rozwojowi flory
antagonistycznej w stosunku do patogenéw Inu. Takze bobik na zielonke i rzepak
ozimy jako przedplon tagodzity — wedtug niektorych autoréw — skutki wylnienia
[23,28, 36]. Najnowsze doniesienia z badan nad fuzarioza zalecaja zaprawianie nasion
preparatami nawozowymi oraz opryskiwanie nimi ro$lin na polu w stadium szybkiego
wzrostu [1].

Zasadniczym elementem stanowiacym warunek powodzeniauprawy Inu, wyraza-
jacego si¢ wysokim plonem stomy i wiékna, do ktorego w tym czasie przywiazywano
bardzo duza wagg, byla jako$¢ materiatu siewnego. Musiat on odznaczac si¢ od-
powiednimi parametrami, $cisle okre$lonymi przez Polska Norm¢. Do najwazniej-
szych z nich nalezaty: wilgotno$é nie wigksza niz 12-13%, czysto$¢ nie mniejsza niz
98% oraz energia i zdolno$¢ kietkowania (sprawdzane odpowiednio po 3 i 7 dniach)
na poziomie 84-92%. W calej Polsce prowadzono planowa wymiane materialu
siewnego, rozprowadzajac wérod plantatoréw nasiona o wysokim stopniu kwalifi-
kacji. W latach sze$édziesiatych materiat siewny w kraju wymieniano co 5 lat, a w
latach siedemdziesiatych co 4 lata. Oznaczalo to obsiewanie 1/4 czgsci calej powierz-
chni uprawy Inu nasionami w stopniu oryginatu [23].

Z poczatkiem lat osiemdziesiatych rozpoczat sie systematyczny regres powierzchni
zasiewow Inu [40]. W 1997 roku osiagnela ona niespotykanie niski w historii uprawy
tego gatunku poziom, wynoszacy wedlug nieoficjalnych szacunkow 2,5 tys. ha
Wprowadzenie wolnego rynku — przy kosztownym procesie technologicznym pro-
dukcji widkna decydujacym o cenie finalnego wyrobu — oraz zalezny od kaprysow
mody popyt na tkaniny Iniane spowodowaty, ze produkcja wiokna Inianego stata sie
nieoplacalna. Przg¢dzenie widkien Inianych Instytut Badan nad Gospodarka Rynkowa
zaliczyt do branz obarczonych najwigkszym ryzykiem finansowym. Doprowadzito to
do upadku i zamknigcia wickszoéci zakladow roszarniczych, a wtdkno Iniane produ-
kowane jest jedynie sposobem chatupniczym w rolniczych gospodarstwach rodzin-
nych w rejonach o najstarszych tradycjach. Zwolennicy tej rosliny nie powinni jednak
popada¢ w zbytni pesymizm. Przed Inem (wl6kno, nasiona, olej, woski) otwieraja sie
bowiem nowe, bardzo rozlegle perspektywy jego wykorzystania w réznych dziedz-
nach gospodarki jako surowca odnawialnego. Rozliczne zastosowania w kosmetyce,
farmaciji, przemysle chemicznym, dietetyce, ochronie srodowiska itp. pozwalaja mie¢
nadziej¢, ze len nie zniknie catkowicie z polskiego pejzazu rolniczego [38].

W przeszlosci, na ziemiach polskich, len przechodzit okresy swietnosci i okresy
gwalttownej dekoniunktury, podczas ktérych areal jego uprawy ulegal znacznym
wahaniom. Zawsze jednak roslina ta miata swoich zagorzalych obroncéw, upatru-
Jacych w jego uprawie szans poprawy rentownosci gospodarstw i zlagodzenia bez-
robocia [18,30,31,37]. W 1829 r. Dyonizy Zubrzycki tak zwracat si¢ do galicyjskich
gospodarzy: ,zeby uniknaé upadku, chwyémy sie uprawy roslin handlowych, a
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miedzy nimi len pierwsze zajmuje miejsce”. Wiele zmienilo si¢ od tamtych czasoéw
w technologii uprawy i pozyskiwania wtokna, lecz wydaje si¢, iz apel ten niezupeknie
si¢ zdezaktualizowal.
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Cultivation of the flax in Poland

Key words: flax, fibre, agrotechnics, processing, history

Summary

Flax as a fibrous crop was commonly cultivated in Poland from the oldest times.
The methods of its cultivation and proccessing into fibre have been gradually
modified. The article presented the scope of those changes at particular development

stages of cropping and processing technology as well as the tendencies in flax
production policy.
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