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Prowadzenie skutecznych dziatan z zakresu edukacji przyrodniczo-lesnej przez
Lasy Panistwowe nie jest mozliwe bez nawigzania wspétpracy ze szkotami. W swiet-
le przeprowadzonych badaf m.in. nad wspétpraca szkét z nadlesnictwami LP w 2003
12004 r. wynika, ze Srednio w Polsce jedno nadlesnictwo wspdtpracuje z 10 szkota-
mi podstawowymi. Podjgcie wspotpracy przez szkoty i nadlesnictwa prowadzi m.in.
do czestszego uczestnictwa mlodziezy szkolnej w zorganizowanych zajeciach eduka-
cyjnych w lesie. Nauczyciele, ktérzy wzieli udziat w badaniu, najczesciej dowiadywali
si¢ 0 mozliwosci wspotpracy bezposrednio od pracownikéw nadlesnictw. Jednoczes-
nie sposréd ustug edukacyjnych oferowanych przez rézne instytucje (tj. Lasy Paistwo-
we, parki narodowe, parki krajobrazowe, organizacje ekologiczne, Polskie Towarzy-
stwo Turystyki Krajoznawczej 1 in.) nauczyciele najczesciej korzystali z oferty eduka-
cyjnej przygotowanej przez Lasy Padstwowe. Lesnicy, ktérzy wzieli udziat w badaniu,
w ramach wspoétpracy ze szkotami najchetniej proponujg zorganizowanie, przeprowa-
dzenie, wspdtorganizacj¢ konkursow tematycznych. Tymczasem oczekiwania nauczycie-
li wzgledem Lasow Panistwowych, i wyobrazenia lesnikow o oczekiwaniach nauczycieli,
nie zawsze pokrywaja si¢ ze sobg. Sg z reguty wieksze, gdy szkota nawigzata wspdtprace
z nadlesnictwem. Z kolei lesnicy majg rézne wyobrazenia o potrzebach nauczycieli, m.in.
w zaleznosci od wyposazenia terenu nadlesnictwa w obiekty edukacyjne.

POSITION OF THE THEMATIC COMPETITION IN COOPERATION OF
SF FOREST INSPECTORATES WITH SCHOOLS

Abstract

To run successful activities in nature - forest education by State Forests is not
possible without establishing cooperation with schools. From the research held on,
among others, cooperation of schools with the forest inspectorates in 2003 and 2004 it
shows that in Poland average 1 inspectorate cooperates with 10 basic schools. Starting
such cooperation leads to more frequent participation of school children in organized
educational lessons in forests. Teachers, who took part in research, most often learned
about possibility of cooperation from the inspectorates personnel. Simultaneously,
among educational services provided by different institutions (that is State Forests,
national parks, landscape parks, ecological organizations, Polish Country-Lovers So-
ciety and others) teachers most often chose the offer of State Forests. Foresters, who
took part in research, prefer organizing, running and cooperation on thematic competi-
tions. Meanwhile, expectations of teachers towards State Forests and expectations of
foresters about teachers’ expectations do not always overlap. They are usually bigger
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if the school started cooperation of forest inspectorate. Furthermore, foresters have
different picture as for teachers’ needs and that depends also on the educational prem-
ises being available on the area of inspectorate.

Wstep

Prowadzenie skutecznych dzialan z zakresu edukacji przyrodniczo-lesnej przez
Lasy Panistwowe nie jest mozliwe bez nawigzania wspoipracy ze szkotami. Konkursy
tematyczne, obok zaje¢ terenowych, czy prelekcji szkolnych sg jedng z chetniej wy-
bieranych form edukacji przyrodniczo-lesnej. Na podstawie wynikow badari przepro-
wadzonych w 2002 i 2003 r. ustalono, Ze najczestszymi odbiorcami dziatari edukacyj-
nych prowadzonych przez Lasy Pafistwowe sa uczniowie szkét podstawowych (Zor-
naczuk 2005). Potwierdzaja to rowniez oficjalne dane Lasow Panstwowych zebrane w
raportach z dziatalnosci Laséw Panistwowych w 2004 i 2005 roku.

W 2002 r. do wszystkich istniejgcych wéwczas 439 nadlesnictw w kraju, rozestano
ankiete dotyczacg stanu edukacji przyrodniczo-lesnej. Po uzgodnieniach z pracownika-
mi nadlesnictw faktycznych danych, przyjeto, ze reprezentujg one stan na poczatek 2003
r. Ankiety zostaty wypelnione przez pracownikéw nadlesnictw, ktérzy w ramach swoich
obowigzkéw stuzbowych zajmujg sie organizacja edukacji przyrodniczo — lesne;.

Jednym z celéw podjetych w 2004 r. badan, sfinansowanych przez Komitet Ba-
dant Naukowych, byta préba poszukania odpowiedzi na pytanie jakie sq determinanty
wspotpracy nauczycieli i pracownikéw nadlesnictw. W sumie w badaniach ankieto-
wych wzigto udziat 1252 dwunastolatkéw, 30 pracownikéw nadlesnictw i1 59 nauczy-
cieli przyrody ze szkot podstawowych. Badania przeprowadzono na terenie trzech re-
gionalnych dyrekcji Laséw Panstwowych: biatostockiej, pilskiej i wroctawskiej, zas
w kazdej regionalnej dyrekcji wybrano po 10 nadlesnictw. Z terenu kazdej jednostki
administracyjnej LP, ktéra wzigta udziat w badaniu, wybrano zgodnie ze wskazaniem
pracownika nadlesnictwa odpowiedzialnego za edukacje lesng po 2 szkoty podstawo-
we (szescioklasowe), z ktdérych jedna w ocenie nadlesnictwa nawigzala z nim wspot-
prace, natomiast druga do tej pory nie wspotpracowata. W badaniach wziat udziat,
7 kazdej ze szkol, jeden nauczyciel przyrody wytypowany przez dyrektora szkoty oraz
jedna klasa V lub VI szkoty podstawowe;.
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Tab. 1. Zestawienie odpowiedzi dotyczacej zgtaszania si¢ szk6t do nadlesnictw z propozycja nawigzania

wspétpracy, badania ankietowe przeprowadzone we wszystkich nadlesnictwach w kraju w 2003 r.

Table 1. List of replies regarding schools’ applications to inspectorates with the proposal for coopera-

tion, survey held in all forest inspectorates in the country in 2003

Nawiazanie wspétpracy przez szkoly Liﬂba, . Struktura
nadlesnictw | procentowa

szkofy nie zgtaszajq sie z propozycjq wspétpracy

tak 23 5.2

nie 394 89,7

szkoly zgtaszajq sie z propozycjq wspéipracy, ale tylko doraznie, jednorazowo

tak 326 74,3

nie 91 20,7

szkoly zgtaszajq sie z propozycjq stalej wspolpracy

tak 131 29,8

nie 286 65,1

braki danych 22 5,0

Ogotem 439 100,0

Tab. 2. Zestawienie odpowiedzi nauczycieli na pytanie: Jak czgsto wychodzi Pan(i) z dziecmi z klasy
i prowadzi zajecia w lesie? — w zaleznosci od podjecia wspétpracy z nadlesnictwem

Table 2. Specification of teachers’ answers to the question: How often do you leave the classroom and
teach in the forest?- depending on starting cooperation with the forest inspectorate

. L . Struktura procentowa
Warianty odpowiedzi na pytanie: -
Jak czesto wychodzi Pan(i) z dzie¢mi z klasy i prowadzi i szkota . szkotanie
zajecia w lesie? ogotem | wspélpracuje wspoétpracuje
znadlesnictwem | z nadlesnictwem
przy I'(azdeJ' nz{darzajqcej sie okazji wychodzimy z klasy 322 375 259
i jedziemy/idziemy do lasu
raz w semestrze 254 18,8 333
dwa razy w semestrze 18,6 18,8 18,5
trzy i wiecej razy w semestrze 15,3 15,6 14,8
nie mamy t‘akleJ mozliwosci i dlatego wszystkie zajecia 8,5 94 74
odbywaja sie w szkole
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Tab. 3. Laczne wyniki odpowiedzi lesnikow na pytanie: Jakie dziatania we wspdtpracy ze szkotami
inicjuje nadlesnictwo?

Table 3. Total results of foresters answer to the question: What actions in cooperation with school are
initiated by the forest inspectorate?

Liczba

Dziatania we wspotpracy ze szkotami, ktére inicjuja nadlesnictwa odpowiedzi

konkursy 16

akcja,Sprzatanie lasu” 12

(e}

zajecia terenowe

sadzenie lasu

dokarmianie zwierzat

spotkania w osrodku, izbie, na sciezce

rajdy (czesto rowerowe)

spotkania z nauczycielami (zapoznawanie z obiektami, ofertg nadlesnictwa)

zaktadanie ,szkotek”, arboretéw przy szkole

happeningi, dziatalno$¢ grup teatralnych

zbidrka baterii

cykliczne zielone szkoty (1 raz w miesigcu przez caty rok szkolny spotkania z okreslona klasa)

budowa i opieka nad remizami le$nymi

zajecia pt. cykl produkcyjny w lesnictwie

wyjazdy do parkéw narodowych

pogadanki o ochronie przeciwpozarowej

=== ]=]=|==INMNINMNN|W|D[D|[>

pogadanki w lesie i na lekcjach

Wspélpraca miedzy lesnikami i nauczycielami

Gtéwnymi odbiorcami edukacji lesnej prowadzonej przez Lasy Paristwowe sg
dzieci i mtodziez szkolna, co pokazujg wyniki przeprowadzonego badania, jak i oficjal-
ne dane Laséw Panstwowych. Sposrdd szkot zidentyfikowanych przez pracownikéw
nadlesnictw, Srednio na terenie zasi¢ggu administracyjnego nadlesnictw w 2003 r. byto
16 szkét podstawowych, 6 gimnazjow i 4 szkoty srednie. Zgodnie z raportem Oswiata
i wychowanie w roku szkolnym 2002/2003 (GUS 2003), w roku szkolnym 2002/2003
byto w Polsce 15 593 szkoty podstawowe, 6609 gimnazjow, 2227 szkét zasadniczych
1 8943 szkoty srednie (w tym 2548 ogdlnoksztatcacych i 6395 zawodowych). Oznacza
to, ze srednio na terenie zasiggu administracyjnego jednego nadlesnictwa znajdowa-
o si¢ 36 szkoét podstawowych, 15 gimnazjow i 25 szkét ponadgimnazjalnych. Pra-
cownicy nadlesnictw byli w stanie zidentyfikowaé na swoim terenie jedynie 47,8%
wszystkich szkét. Na ten wynik skiada si¢ gléwnie brak wiedzy o ilosci szkét w du-
zych miastach, zapewne nieuwzglednienie szk6t prywatnych i innego typu niepublicz-
nych, szkét specjalnych i specjalistycznych, czasami traktowanie szkoty jako budynku
(obiektu) bez wyrdznienia typoéw szkot tam znajdujacych si¢ (np. szkota podstawowa
1 gimnazjum, gimnazjum i liceum). Nalezy domniemywac na podstawie stwierdzonych
tak duzych rozbieznosci migdzy iloscig szkot istniejacych, a wiedzy o ich istnieniu
w nadlesnictwach, ze potencjalne zapotrzebowanie na ustugi w zakresie edukacji les-
nej, na poziomie catych Laséw Paristwowych, jest bardzo powaznie niedoszacowane.
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Bardzo wyraznie widac to na terenach lesnych w sgsiedztwie duzych aglomeracji miej-
skich. W badaniu przeprowadzonym w 2004 r. w wybranych nadlesnictwach stwier-
dzono, ze srednio jedno nadlesnictwo wspétpracuje z 10 szkotami podstawowymi, przy
czym wspdlpraca ta jest liczbowo bardzo zr6znicowana. Jesli weZzmiemy pod uwage
faktyczng Srednig liczbe szkét podstawowych przypadajgcg na jedno nadlesnictwo, to
okazuje sig¢, ze wspOtpracowano z co czwartg szkotg podstawowg.

Wiekszos¢ nadlesnictw w 2003 r. nawigzata wspdtprace ze szkotami z administra-
cyjnego terenu nadlesnictwa, czgS¢ réwniez ze szkotami spoza swojego terenu admini-
stracyjnego. Przewaza sytuacja, w ktorej to szkoty zgtaszajq si¢ do nadlesnictw z pro-
pozycja nawigzania wspolpracy o charakterze doraznym, jednorazowym (tab. 1). Na
podstawie przeprowadzonego w 2004 r. badania wsrdéd 59 nauczycieli przyrody wy-
nika, ze ocena pracownikow nadlesnictw biorgcych udziat w badaniu odnosnie nawig-
zania wspoélpracy przez szkote nie pokrywa si¢ z oceng nauczycieli. Niemal wszyscy
nauczyciele ze szk6t wytypowanych przez pracownikéw nadlesnictw jako wspotpra-
cujace potwierdzili fakt nawigzania wspétpracy (96,9%), jednoczesnie wigkszos¢ na-
uczycieli ze szk6t wytypowanych jako niewspétpracujace twierdzita, ze ich szkota na-
wigzata wspétprace z nadlesnictwem (81,5%).

70
60
50
40 -
S
30
24,5
20,4
20
11,3
10 A
1,9
04 I
Skad dowiedzial(a) si¢ Pan(i) o mozliwosci wspolpracy?

H bezposrednio od pracownikéw nadlesnictwa

Llod dyrekcji szkoly o o

L od innych nauczycieli (z mojej szkoly, od nauczycieli z innych szkot) o

M informacja o mozliwosci wspolpracy przyszta z osrodka doradztwa zawodowego nauczycieli

B z innego zrodla

Ryec. 1. Wyniki odpowiedzi nauczycieli na pytanie: Skqd dowiedziat(a) si¢ Pan(i) o mozliwosci wspotpracy?
Fig. 1. Results of teachers’ answers to the question: “Where did you learn about the possibility of cooperation?”
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ogolem szkota wspolpracuje z nadklesnictwem  szkota nie wspolpracuje z nadlesnictwem

[@szkota M nadlesnictwo

Ryec. 2. Wyniki odpowiedzi nauczycieli na pytanie: Kto byt aktywniejszym inicjatoremwspdtpracy? — w zaleznosci
od podjgcia wspdtpracy z nadlesnictwem

Fig. 2. Results of teachers’ answers to the question: “Who was more active in initiating mutual cooperation?”
— depending on starting cooperation with the forest inspectorate

00%
30% -
50% - 18,5
40% -
20%
0% -
ogotem szkota wspotpracuje z nadlesnictwem  szkota nie wspotpracuje z nadlesnictwem
[@ dawno nie bylam/bylem M bywam rzadko
[Ibywam w lesie tylko na wakacjach Wl dos¢ czesto w trakcie wycieczek i wyjazdow z rodzicami
M czesto, bo bardzo lubig przebywac w lesie [ bardzo czgsto, bo mieszkam w poblizu lasu

Ryc. 3. Wyniki odpowiedzi dzieci na pytanie: Jak czesto bywasz w lesie? — w zaleznosci od podjecia
przez szkotg wspdtpracy z nadlesnictwem

Fig. 3. Results of children’s answers to the question: “How often do you go to the forest?” - depending
on starting cooperation with the forest inspectorate by the school
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Zdecydowana wigkszos$¢ nauczycieli uwaza, ze to szkota nawigzala wsp6iprace
z nadlesnictwem (im wigksza miejscowos¢, w ktdrej znajdowala si¢ szkota, tym rzadziej
nauczyciele wskazywali szkole na inicjatora wspdtpracy), tymczasem zdaniem pracow-
nikéw nadlesnictw to oni inicjujg wspétprace ze szkotami. Nauczyciele ze szkot, ktére
zostaly wskazane jako wspotpracujgce z nadlesnictwem, czgsciej niz pozostali nauczy-
ciele wskazywali na nadlesnictwa jako na inicjatoréw tej wspotpracy (ryc. 1). Lesnicy
dos¢ stabo docieraja ze swoja oferta edukacyjna do szkét potozonych w matych mia-
steczkach (do 10 tys. mieszkancow), podobnie jak do szkét potozonych w duzych mia-
stach (pow. 100 tys. mieszkaricéw). Poprzez wychodzenie z propozycjg wsp6lnego dzia-
fania i wspdlnych przedsiewzied, lesnicy moga zainteresowac swojg ofertg edukacyj-
ng nauczycieli i dyrektorow szkét. Szkoty potozone w duzych aglomeracjach miejskich
majg trudniejszy kontakt z lasem i lesnictwem, stad wydaje sig, ze jest to jedna z nielicz-
nych mozliwosci nawigzania wspétpracy z zakresie edukacji lesnej dzieci i mtodziezy.

O mozliwosci wspotpracy z Lasami Pafistwowymi nauczyciele najczesciej dowia-
dywali si¢ bezposrednio od pracownikéw nadlesnictw (ryc. 2). Jednoczesnie sposrod
ustug edukacyjnych oferowanych przez rézne instytucje (tj. Lasy Panstwowe, par-
ki narodowe, parki krajobrazowe, organizacje ekologiczne, Polskie Towarzystwo Tu-
rystyczno — Krajoznawcze i in.) nauczyciele najczesciej korzystali z oferty edukacyj-
nej przygotowanej przez Lasy Padstwowe. Zaréwno nauczyciele jak i leSnicy ocenia-
ja wspotprace pozytywnie (zdecydowanie pozytywnie 49,0% nauczycieli i 50,0% les-
nikéw, raczej pozytywnie 51,0% nauczycieli i 50,0% lesnikow).

Nauczyciele przyrody ze szkot, ktére zostaty wskazane przez nadlesnictwa jako wsp6t-
pracujgce z nadlesnictwem, czgsciej niz pozostali nauczyciele prowadza zajecia z dziec-
mi i mtodziezg w lesie (tab. 2). Mozna zatem domniemywac, ze nauczyciele ci z zasady
chetniej wychodza do lasu i maja do niego lepszy dostgp z uwagi na bliskos¢ szkoty i lasu.
Jednym z efektéw nawigzania wspétpracy miedzy szkotg i nadlesnictwem bylo czestsze
uczestnictwo dzieci w zorganizowanych zajgciach w lesie (ryc. 3). Najczesciej w lesie by-
wajq dzieci, ktére mieszkajg w poblizu lasu oraz sa w grupie dzieci ze szkot, ktére nawia-
zaty wspotprace z nadlesnictwem — 30,5%. Najczesciej w lesie w trakcie wycieczek i wy-
jazdéw z rodzicami bywajg dzieci ze szkot niewspotpracujacych trwale z nadlesnictwem
—25,1%. W przypadku pozostatych wariantéw odpowiedzi nie stwierdzono réznic istot-
nych statystycznie. Wyniki badania przeprowadzonego wsréd dzieci pokazaty, ze najczes-
ciej wielokrotnie braty udzial w zorganizowanych zajeciach w lesie dzieci ze szkot potozo-
nych w miejscowosciach o liczbie migdzy 10 a 100 tys. mieszkaiicéw. Jednoczesnie dzieci,
ktére zadeklarowaty kilkakrotny udziat w zajeciach, w lesie bywaja czesto lub bardzo cze-
sto, a dzieci, ktore nie braly udzialu w zajgciach bywajg w lesie rzadko (tab. 4).

Pracownicy nadlesnictw bioracy udzial w badaniu najczesciej zglaszali si¢ do szkét
Z propozycja przeprowadzenia, organizacji czy tez wspélorganizacji konkurséw tema-
tycznych np.: plastycznych, fotograficznych (tab.3). Lesnicy czgsto zwracajg si¢ do szkot
réwniez z inicjatywa przeprowadzenia akcji typu Sprzqtanie swiata, podczas ktérych
dzieci i mtodziez uprzatajg las ze Smieci i odpadkow, a takze z propozycja przeprowadze-
nia zaje¢ terenowych. Nauczyciele najcze¢sciej zgtaszajg leSnikom cheé przeprowadzenia
zaje¢ w terenie, pogadanek w klasie, a takze zglaszaja si¢ w celu organizacji/wspétorga-
nizacji konkurséw i fundowania w nich nagréd (tab. 4).
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Tab. 4. Laczne wyniki odpowiedzi lesnikéw na pytanie: Jakie potrzeby edukacyjne oraz potrzeby
wspdtpracy z nadlesnictwem zgtaszajq szkoty?

Table 4. Total results of foresters’ answers to the question: “What educational and cooperational needs
are voiced by the schools?”

Potrzeby edukacyjne oraz potrzeby wspétpracy z nadlesnictwem zgtaszane lesnikom Liczba
przez szkoty odpowiedzi
zajecia w terenie 12
pogadanki w klasie 7
chec uczestnictwa w zajeciach 4
organizacja/wspoétorganizacja konkurséw 4
fundowanie nagréd w konkursach 3
chec poznania pracy lesnika 3
pomoce dydaktyczne 2
budowa $ciezek edukacyjnych 2
akcja,Sprzatanie swiata” 2
organizacja wycieczek, biwakéw 2
che¢ poznania gat. drzew, roslin chronionych w najblizszym otoczeniu 2
nie zgtaszaja potrzeb 1
pomoc finansowa 1
prosba o prase lesng i przyrodnicza do bibliotek szkolnych 1
udostepnienie sadzonek drzew i krzewow lesnych oraz roslin ozdobnych 1
udziat w warsztatach ekologicznych dla mtodziezy 1
zapewnienie transportu do lasu lub na $ciezke 1

Tab. 5. Eaczne wyniki odpowiedzi nauczycieli i lesnikéw na pytanie: Czego oczekuje Pan(i) /najczesciej
oczekujq nauczyciele od Lasow Paristwowych?

Table 5. Total results of teachers’ and foresters’ answers to the question: “What do you expect most from
the State Forests?”

Struktura
) 3 ) ; procentowa
Czego oczekujq nauczyciele od Laséw Paristwowych? - -
ogotem ogotem
nauczyciele | lesnicy
sponsorowania nagréd w konkursach przyrodniczych 74,6 90,0
poprowadzenia przez umundurowanych lesnikow zaje¢ z uczniami w lesie 62,7 90,0

przygotowywania obiektéw edukacyjnych takich jak np. sciezki dydaktyczne,
place dydaktyczne i materiatéw pomocniczych do prowadzenia zaje¢ z réznych

przedmiotéw w lesie samodzielnie 74,6 533
poprowadzenia przez lesnikow zaje¢ z uczniami w lesie na uprzednio przygotowanych

do tego obiektach terenowych 64,4 70,0
opracowania folderéw, materiatéw pomocniczych, z ktérych mozna korzysta¢ w klasie 78,0 23,3
sponsorowania wyposazenia sal przyrodniczych i pomocy dydaktycznych w szkole 57,6 36,7
takiego przygotowania terenu, tresci tablic dydaktycznych, materiatéw pomocniczych

aby umozliwic¢ zrealizowanie tresci programu nauczania z przedmiotu,Przyroda” 593 133
sponsorowania poczestunku na ognisku (napoje, kietbaski) 30,5 46,7
inne 1,7 6,7
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Tab. 6. Formy edukacji lesnej zrealizowane w Lasach Paistwowych oraz frekwencja w latach 2005-2006
— ujecie liczbowe

Table 6. Forms of forest education applied in State Forests and the presence in years 2005-2006 —
quantification

2004 2005
Formy edukacji le<ne] Liczba zajec Liczba Liczba zajec Liczba
uczestnikow uczestnikow

lekcje terenowe 11193 394114 13502 484993
spotkania z lesnikiem w szkotach 4965 208293 4981 221689
prelekcje poza szkoty 4327 147177 4995 175525
konkursy 1194 121522 1357 151043
akcje, imprezy okolicznosciowe 2606 377240 2410 523262
wystawy przyrodnicze 388 219477 338 309775
RAZEM 24673 1467823 27583 1866287

Oczekiwania ankietowanych nauczycieli i oczekiwania nauczycieli wg lesnikéw
w stosunku do Laséw Paristwowych nie zawsze w rownym stopniu pokrywajg si¢ ze
sobg (tab. 5). Szczegdlnie duze rozbieznosci wida¢ na przyktadzie wariantéw odpo-
wiedzi: opracowania folderéw, materiatow pomocniczych, z ktérych mozna korzy-
stac w klasie oraz takiego przygotowania terenu, tresci tablic dydaktycznych, ma-
teriatow pomocniczych aby umozliwi¢ zrealizowanie tresci programu nauczania
Przyroda. Nauczyciele oczekujg przygotowania materiatow, tras sciezek, obiektéw
do przeprowadzenia samodzielnie zaj¢¢ w lesie, rzadziej poprowadzenia zajeé przez
lesnikéw czy sponsorowania poczestunku na ognisku. Tymczasem wedlug lesSnikéw
oczekiwania nauczycieli wzgledem Lasow Panstwowych to gtéwnie: poprowadzenie
przez umundurowanych lesnikow zajec z uczniami w lesie, sponsorowanie nagrod w
konkursach przyrodniczych, poprowadzenie przez lesnikow zajec z uczniami w lesie
na uprzednio przygotowanych do tego obiektach terenowych.

Konkursy jako forma edukacji lesnej

Sposréd wszystkich form edukacji lesnej wyr6znionych w rocznych raportach
7 dziatalnosci edukacyjnej Lasow Parnstwowych konkursy cieszg si¢ umiarkowang
frekwencja. W 2004 r. zorganizowano na terenie Laséw Paristwowych 1194 konkur-
sy (z wiedzy przyrodniczej, plastyczne, literackie, fotograficzne), w ktérych wzigto
udzial 121 522 osoby, w roku nastepnym, 2005, zorganizowano 1357 konkurséw i za-
notowano przy tym 151 043 uczestnikéw (tab. 6 ryc. 5). Blisko 60% uczestnikéw kon-
kurséw stanowig dzieci i mtodziez ze szkét podstawowych (ryc. 6).

Studia i Materiaty Centrum Edukacji Przyrodniczo-Lesnej R. 9. Zeszyt 1(15) 2007 19



00% A
90% -
80% -
70%
0% 22,8
21,7
40% -
30% 4
20% A
10% -
0%

ogotem bytem kilka razy bylem raz jeszcze nie bylem
@ dawno nie bytam/bylem W bywam rzadko
[bywam w lesie tylko na wakacjach B dos¢ czgsto w trakcie wycieczek i wyjazdow z rodzicami
Ml czesto, bo bardzo lubig przebywaé w lesie [@bardzo czesto, bo mieszkam w poblizu lasu

Ryc. 4. Wyniki odpowiedzi dzieci na pytanie: Jak czgsto bywasz w lesie? — w zaleznosci od udziatu lub
braku udziatu w zorganizowanych zajeciach edukacyjnych w lesie

Fig. 4. Results of children’s answers to the question: “How often do you go to the forest?” - depending
on their attendance in educational classes in the forest
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Rye. 5. Formy edukacji lesnej zrealizowane w Lasach Paristwowych oraz frekwencja w latach 2005-2006
— struktura procentowa

Fig. 5. Forms of forest education applied in State Forests and the presence in years 2005-2006 —
percentage structure
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Ryec. 6. Uczestnicy edukacji lesnej zrealizowanej w Lasach Paiistwowych w latach 2005-2006 — struktura
procentowa

Fig. 6. Participants of forest education executed in State Forests in years 2005-2006 — percentage
structure

W minionych latach organizowano wiele konkurséw na szczeblu krajowym i re-
gionalnym. W 2005 r. dyrektor generalny Laséw Parnstwowych ogtosit I edycje ak-
cji o charakterze edukacyjnym I Ty posad? swoje drzewko, ktérej gléwnym celem jest
propagowanie zadrzewien, przede wszystkim na terenach wiejskich oraz w obrebie
matych miast. Organizatorzy konkursu: Lasy Paristwowe, Instytut Badawczy Lesni-
ctwa oraz Stowarzyszenie Inzynieré6w i Technikéw Lesnictwa i Drzewnictwa maja
nadziej¢, ze konkurs zacheci mtodziez szkolng do udzialu w pracach na rzecz zazie-
lenianiu kraju (http://www.lp.gov.pl/groups/cilp/drzewko/). Konkurs ten adresowany
jest nie tylko do mtodziezy szkolnej, ale takze do samorzadéw, organizacji pozarza-
dowych, instytucji. Réwniez w 2005 r. Towarzystwo Przyjaciét Lasu i Lasy Paristwo-
we oglosity konkurs pod hastem Czysty Las. W tym roku, podobnie jak w przypad-
ku poprzedniego konkursu odbyta si¢ II edycja. Konkurs skierowany jest do dzieci
i mlodziezy ze szkét podstawowych, gimnazjéw, liceéw, technikéw i szkét srednich
o profilu zawodowym. Celem konkursu jest m.in. poprawa czystosci polskich laséw.
Konkurs stanowi elementem wspomagajacy realizacj¢ programu Czysty las w Lasach
Panistwowych.

Konkursy od szeregu lat organizujg réwniez regionalne dyrekcje LP, a takze po-
szczeg6lne nadlesnictwa.
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Zakonczenie

Konkursy od wielu lat cieszg si¢ niestabngcg popularnoscig szczeg6lnie wsrod
dzieci i mtodziezy szkolnej. Ta forma edukacji przyrodniczo-lesnej pozwala na roz-
winigcie wielu talentéw tj. np. malowanie, fotografowanie, pisanie wierszy. Konkursy
wspomagaja nauczycieli w ksztattowaniu i rozwijaniu umiejgtnosci uczniow (okreslo-
nych m.in. w podstawie programowej) tj. np. obserwacji, analizie wynikéw, prezenta-
cji wnioskéw. Ponadto konkursy uruchamiaja w dzieciach i mtodziezy wiele pozytyw-
nych emocji, czesto daja przyjemnos¢ tworzenia, a takze uczg rywalizacji. Warto przy
tym nie zapomina¢ o nagradzaniu uczestnikéw konkursu — bo przeciez kazdy z nas
pragnie by¢ zauwazony, dostrzezony, nagrodzony za ciezkg prace. Nie kazdy moze
konkurs wygraé, jednakze nie nalezy zapominac o przegranych. Wystarczy przeciez
wystac list z podzigkowaniem za udzial, kazdemu wreczyé drewniany otéwek. Warto
nagrodzi¢ klase za uczestnictwo, wygrang w konkursie, doposazajac tym samym pra-
cownie przyrodnicze, nauczycieli np. CD—romem z ciekawymi prezentacjami multi-
medialnymi, z odglosami ptakéw do wykorzystania na lekcji przyrody, biologii.

Nalezy pamigtad, ze pomimo duzego wysitku ze strony Laséw Paistwowych nie
wszystkie dzieci w Polsce mialy okazj¢ spotkac si¢ z lesnikiem i tym samym z lesni-
ctwem na sciezce edukacyjnej. Uczestnictwo w konkursach nic nie kosztuje, nie po-
winno kosztowaé, a moze by¢ jedyng szansg na rozwijanie mitosci do lasu.
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