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Znaczenie regionalizacji przyrodniczo-lesnej
w typologicznej analizie lasu*

Value of natural-forestry regionalization in typological analysis of forest

eograficzne zréznicowanie ro§linnosci na terenach Polski po raz pierwszy opisat

Wahlenberg w 1814 r. Zwr6cil juz wtedy uwage na to, Ze oprécz czynnikéw
edaficznych wplyw na wystgpowanie poszczeg6lnych gatunkéw roslin maja czynniki
klimatyczne.

Wkrétce pojawily si¢ kartograficzne publikacje dotyczace terenu Polski, tzn. 6wczesnej
europejskiej czesci Rosji [2] oraz terenu zaboru austriackiego [10]. Ta druga praca doty-
czyla wyr6znienia na terenie Galicji dzielnic naturalnego rozsiedlenia drzew lesnych na
podstawie udziatu drzewostanéw sosnowych, §wierkowych i jodtowych. Pojawily si¢ tez
inne prace, np. Jedlifiskiego w 1926/1927 r., Wioczewskiego w 1938 r. i nowsze, z 1952 r.
— Steckiego, Czubiriskiego, Mroczkiewicza. Wszystkie one oparte byly na analizie rozprze-
strzeniania podstawowych gatunkéw drzew lesnych. Prace te jednak nieco réznily si¢
miedzy soba, poniewaz autorzy dysponowali réznymi materiatami, obrazujacymi wystg-
powanie i geograficzne rozprzestrzenienie poszczeg6lnych gatunkéw drzew lesnych, a
ponadto w r6zny sposéb je interpretowali.

Dla praktyki le$nej najbardziej przydatna okazata si¢ publikacja Mroczkiewicza, dotyczaca
przyrodniczego podziatu Polski w ujeciu hierarchicznym [7]. Autor przyjal, ze kraina -
najwyzsza jednostka regionalizacji — wyraza geograficzne zréznicowanie zdolnosci produ-
kcyjnych siedlisk le§nych, a granice jej wyznaczone zostang na podstawie zwartych i
rozproszonych zasiegéw buka, jodly i §wierka. Wyré6znione w ramach krain dzielnice
przyrodniczo-lesne beda réznity si¢ miedzy soba charakterem fizjograficznym i biotycz-
nym.

* Referat przygotowany na konferencje naukowo-techniczng pt. "Siedlisko lesne podstawa wielofunkcyjnej
gospodarki lesnej" (Jedlnia 22-23 paZdziernika 1998 roku) :
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Regionalizacja Mroczkiewicza, z pewnymi modyfikacjami polegajacymi na odejsciu od
granic administracyjnych na rzecz granic przyrodniczych, znalazta zastosowanie w le$nic-
twie jako podstawa planowania hodowlanego.

Uwzgledniajac najnowsze osiagnigcia naukowe, dotyczace Srodowiska przyrodniczego, w
1990 roku zesp6t pracownikéw IBL wydat nowa regionalizacj¢ przyrodniczo-lesna [11].
Przy jej tworzeniu wykorzystano koncepcje Obmiriskiego i jego definicje fizjocenozy, czyli
krajobrazu. Autor ten przyjmuje, Ze fizjocenoza jest jednostka ekologiczno-fizjograficzna,
wyr6zniajaca si¢ swoistym ukladem i dynamika stosunkéw miedzy elementami przyrody
zywej 1 nieozywionej. Odpowiada temu charakterystyczna fizjonomia, o ktérej decyduje
miejscowy uklad stosunkéw litologicznych, geomorfologicznych, klimatycznych, glebo-

wych, dynamiczno-geochemicznych i biocenotycznych, czesto silnie zmodyfikowany
przez dziatalno$¢ cztowieka [9].

Z potaczenia podabnych fizjocenoz utworzono najmniejsza jednostke¢ — mezoregion przy-
rodniczo-le$ny. Przyjeto, ze okreslony charakter ekologiczno-fizjograficzny mezoregionu
wynika z dominujacych na jego obszarze utworéw geologicznych i typu krajobrazu
naturalnego. Wyrazem tych warunkéw jest dominacja okreslonych typow siedlisk, ksztat-

tujacych potencjalna produkcyjnosé laséw oraz dominacja okreslonych naturalnych zespo-
16w lesnych.

Mezoregiony taczono w dzielnice wedtug wielkosci kompleks6w lesnych i ich rozmiesz-
czenia oraz roli fizjotaktycznej las6w.

Najwigksza jednostka — kraine przyrodniczo-lesna — utworzono z polaczenia dzielnic
wedlug przyjetego kryterium, tj. roli lasotwérczej poszczegblnych gatunkéw drzew i réznej
ich przydatnosci dla produkc;ji lesnej. Tworzac kraing uwzgledniono réwniez wystgpowa-
nie okreslonych odmian potencjalne;j roslinnosci naturalnej i zespotéw lesnych.

Regionalne zréznicowanie przyrodniczych warunkéw produkcji lesnej mozna wykazaé

poprzez analiz¢ poszczeg6lnych elementéw typologicznych w utworzonych jednostkach
regionalizaciji.

Jednym z pqutawowych elementéw typologicznych jest klimat, ktéry moze by¢ rozpatry-
wany w skali makro — dotyczy wtedy krain i dzielnic przyrodniczo-lesnych oraz jako mezo-
lub mikroklimat — wiaze si¢ wtedy z konkretnym siedliskiem.

Jak ogélnie wiadomo klimat zachodniej Polski jest bardziej tagodny niz wschodniej, w
k.rainach gorskich temperatura maleje wraz z wysokoscia bezwzgledna terenu i jednoczes-
nie wzrastaja opady. W zwiazku z tym termiczny okres wegetacyjny najdluzszy jest w
krainach IIl i V, gdzie moze trwa¢ miejscami do 230 dni, najkr6tszy natomiast w krainach

1111 (190-210 dni) oraz w gérach, gdzie wynosi na pog6rzu 210-220 dni i ulega skréceniu
wraz z wysokoscia bezwzgledna terenu do 180-190 dni [11].

Odzwierciedleniem zréznicowania klimatycznego jest w duzym stopniu rozmieszczenie
geograficzne roslin. Udziat elementéw biogeograficznych w strukturze potencjalnej roslin-
nosci naturalne;j [3] zostat przedstawiony w granicach jednostek regionalizacji przyrodni-
czolesnej. Analiza tych danych wykazata, ze najwiekszy udziat elementu atlantyckiego jest
na wybrzezu Battyku i wynosi 41-50% w dzielnicach Pasa Nadmorskiego i Niziny Szcze-
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cifiskiej oraz czgSciowo Pobrzeza Stowinskiego. W pozostalej czgsci krainy I wynosi
31-40%, a tylko w dzielnicach Zutaw Wislanych, Elblasko-Warmiriskiej i Pojezierza
Itawsko-Brodnickiego 21-30%. Udziat tego wskaZnika widoczny jest jeszcze w Dzielnicy
Pojezierza Lubuskiego (III Kraina) oraz w krainie V, gdzie waha si¢ od 11 do 20%,
natomiast dalej na wschéd maleje.

Element srodkowoeuropejski wykazuje najwigksze wartosci (61-70%) w Dzielnicy R6w-
niny Opolskiej i nieco nizsze (51-60%) w pozostatej czesci krainy V oraz w krainie III.
Wskaznik ten wynosi 41-50% w potludniowej czgsci krainy VI i 31-40% na pozostatym
terenie Polski. W Karpatach i okolicach Puszczy Augustowskiej praktycznie zanika.

Udzial elementu kontynentalnego najwyzszy jest w krainie II (oprécz mezoregion6w
Niziny Staropruskiej i Pojezierza Mragowskiego) oraz w dzielnicy Puszczy Kurpiowskiej
imezoregionach: Doliny Dolnej Narwi, Wysoczyzny Lomzyiiskiej i Wysoczyzny Bielskiej
z IV Krainy, gdzie wynosi 51-60%. WskaZnik ten maleje w kierunku potudniowo-zachod-
nim, a w gérach prawie zanika. Podobnie przedstawia si¢ udziat elementu borealnego —
najwigkszy (21-25%) notuje si¢ we wschodniej czesci krainy II, nieco mniejszy w pozo-
stalej cze¢sci krainy II oraz w dzielnicach Wzniesieni Elblaskich i Pasa Nadmorskiego z
krainy I. Na pozostalym terenie udzial jego prawie nie istnieje.

Element pontyjski, do$¢ rzadki na naszym terenie spotykany jest giéwnie w Dzielnicy
Wyzyny Wschodniolubelskiej w IV Krainie (16-20%). Udziat jego maleje w kierunku
p6inocno-zachodnim.

Wystepujacy w poludniowej czgsci kraju element gérski najwigkszy udzial ma w Karpatach
iSudetach (51-75%), przy czym w Tatrach przekracza 75%.Ponadto 30-40% udziat spotyka
si¢ w Mezoregionie Przedgérza Sudeckiego, 20-30% — w Dzielnicy Wyzyny Krakowsko-
Czestochowskiej, 11-15% — w dzielnicach: Gér Swi¢tokrzyskich, Roztocza, Niziny San-
domierskiej i Wysoczyzny Sandomierskie;j.

Analiza zr6znicowania regionalnego zbiorowisk potencjalnej roslinnosci naturalnej [4]
wykazata wysoka zgodno$¢ z granicami regionalizacji przyrodniczo-lesne;j.

Kraina Battycka obejmuje przede wszystkim lasy bukowe typu nizinnego, kwasne dabrowy
i suboceaniczne, zyzne i wilgotne lasy bukowo-dgbowo-grabowe. W krainie tej wyr6znia
si¢ przede wszystkim Dzielnica Pasa Nadmorskiego z kompleksem roslinnosci Wybrzeza
Battyku m.in. nadmorskim borem bazynowym i subatlantycka brzezing bagienng oraz
Dzielnica Zulaw Wislanych obejmujaca tereny wystepowania laséw legowych w okresowo
zalewanych dolinach rzek. Wsér6d mozaiki zbiorowisk wystepuja we wschodniej czgsci
krainy duze powierzchnie suboceanicznych zyznych i wilgotnych laséw bukowo-dgbowo-
grabowych, przy czym w Mezoregionie Wzniesien Elblaskich dominujg lasy bukowe typu
nizinnego.

Charakterystyczne dla terenu Krainy Mazursko-Podlaskiej sa przede wszystkim subkonty-
nentalne lasy lipowo-debowo-grabowe w odmianie subborealnej, dominujace w Dzielnicy
Pojezierza Mazurskiego i Mezoregionie Wzniesieni Sok6lsko-Biatostockich oraz kontynen-
talny bér sosnowy w odmianie subborealnej i borealne §wierczyny nizowe.
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W Krainie Wielkopolsko-Pomorskiej wystepuja Srodkowoeuropejskie lasy dgbowo-grabo-
we w odmianie §lasko-wielkopolskiej i suboceaniczny bor sosnowy. Wyréznia si¢ przy tym
Dzielnica Bor6w Tucholskich i Dzielnica Kotliny Gorzowskiej, gdzie przewazaja srodko-
woeuropejskie bory sosnowe.

Kraing Mazowiecko-Podlaska wyrézniaja: subkontynentalne lasy lipowo-d¢bowo-grabo-
we w odmianie mazowieckiej, kontynentalny bér mieszany i kontynentalny bér sosnowy
w odmianie sarmackiej. Nieco inny charakter maja dzielnice Puszczy Kurpiowskiej i
Puszczy Kampinoskiej, obejmujace subkontynentalne bory sosnowe i zabagnione jesiono-
wo-olszowe lasy fggowe oraz bagienne lasy olszowe i brzozowe, a takze Dzielnica Wyzyny
Wschodniolubelskiej z charakterystycznymi lasami lipowo-debowo-grabowymi w odmia-
nie wolynskie;j.

W Krainie Slaskie;j, opréez ro§linnosci jaka wystepuje w Krainie III, spotyka sie §rodko-
woeuropejska dabrowe acidofilng. Szczeg6lnie wyréznia si¢ Dzielnica Bor6w Dolnosla-
skich z przewaga kwasnych dabréw i $rodkowoeuropejskich boréw sosnowych oraz

mezoregiony Obnizenia Scinawskiego i Pradoliny Wroctawskiej obejmujace lasy tegowe,
okresowo zalewanych dolin rzek.

Dla Krainy Matopolskiej charakterystyczne sa subkontynentalne lasy lipowo-debowo-gra-
bowe w odmianie matopolskiej i mazowieckiej, kontynentalny b6r mieszany oraz wyzynne
bory jodtowe. Wyr6zniaja sie tu przede wszystkim tereny, na ktérych wystepuja wyzynne
lasy jodtowo-bukowe typu karpackiego. Sa to dzielnice: Roztocza, Wyzyny Krakowsko-
Czgstochowskiej oraz Gér Swigtokrzyskich, gdzie ponadto wystepuja wyzynne bory jod-
lowe i $wierkowo-jodtowe. Odrebny charakter ma tez Mezoregion Puszczy Solskiej obej-
mujacy tereny wystgpowania boréw sosnowych i zabagnionych jesionowo-olszowych
laséw tegowych oraz bagiennych las6w olszowych i brzozowych.

Pétnocna granica Krainy Sudeckiej pokrywa sig z granica wystgpowania dolnoreglowych
laséw bukowych typu sudeckiego oraz srodkowoeuropejskich laséw dgbowo-grabowych
W postaci podg6rskiej, wystepujacych w Dzielnicy Sudet6w Zachodnich (z wyjatkiem G6r
Izerskich i Karkonoszy) oraz Mezoregionie Pogoérza Kaczawskiego. Dla Sudetéw charak-
terystyczne sa ponadto gérnoreglowe bory $wierkowe, spotykane w wysokich partiach goér.

W Krainie Karpackiej natomiast wystepuja: dolnoreglowe lasy jodlowo-bukowe typu
karpackiego oraz subkontynentalne lasy lipowo-dgbowo-grabowe w odmianie matopol-
skiej postaci podgérskiej — w Dzielnicy Pogoérza Srodkowobeskidzkiego, a w Dzielnicy
Beskidu Zywieckiego i Mezoregionie Gorcéw — podgdrskie i dolnoreglowe bory jodtowe
1 $wierkowo-jodtowe. Wyr6znia sie przy tym Dzielnica Podhala z do§¢ znacznymi powie-

rzchniami sosnowych boréw bagiennych i torfowisk wysokich oraz Dzielnica Tatr z
kompleksem roslinno$ci wysokogorskiej.

Krainy przyr-odniczo—leéne réznig si¢ od siebie pod wzgledem udziatu drzewostanéw
wedlug panujacych gatunkéw drzew w powierzchni laséw (ryc. 1 i 2).

Qgélnie na terenach nizinnych przewazaja drzewostany sosnowe a w gbrach §wierkowe,
Jodtowe i bukowe. Drzewostanéw bukowych najwigcej wystepuje w Krainie Karpackiej,
gfiz.ie zajmuja 29,76% powierzchni w lasach, w Krainie Sudeckiej - 6,11%. Na terenach
nizinnych w Krainie Battyckiej udziat ich wynosi 7,32% a w Krainie Matopolskiej —2,39%.
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RYC. 2. Udziat §wierka, jodly i buka w krainach VII i VIII

Drzewostany jodtowe zwiazane sa z krainami Matopolska (ok. 3,43%) i Karpacka (ponad
21,96%). Nieco inaczej zré6znicowany jest udzial powierzchniowy drzewostanéw §wierko-
wych, ktérych najwiecej wystepuje w Krainie Sudeckiej —71,5% 1 Karpackiej — 18,65%.
Na terenach nizinnych dominuje pod tym wzgledem Kraina Mazursko-Podlaska—1 1,19%
oraz Slaska — 6,35%. Do$¢ znaczacy udziat §wierka w Krainie Battyckiej (4,92%) wynika
z zasiggu jego wystgpowania obejmujacego wschodnig cze$¢ krainy.
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Poniewaz udziat sosny w drzewostanach nie jest wystarczajacym kryterium réznicowania
krain nizinnych, analizie poddano srednia warto$¢ bonitacji drzewostan6w sosnowych w
poszczeg6lnych krainach [1]. Wykazano, ze najmniejsze wartosci spotyka sie w krainach
IIli V, anajwigksze w Krainie II, przy czym réznice wynosza od 1do L5 bonitacji. Pomimo
tego, ze wartosci te powinny by¢ przeanalizowane pod wzgledem udziatu typ6w siedlisko-

wych mozna uzna¢, ze warunki w II Krainie s3 najbardziej odpowiednie dla drzewostanéw
sosnowych.

Analizujac wartosci te odrebnie dla boréw i boréw mieszanych mozna dostrzec, ze dla boru
Swiezego najnizsza bonitacja wystepuje w krainach Il i V, a najwyzsza w II i IV, przy
r6znicy okoto I. bonitacji, a dla BMs$w réznica migdzy najnizsza (w Krainie V) a najwyzsza
(w Krainie VI) wynosi tylko okoto 0,3 bonitacji.

Stopiefi zréznicowania siedlisk, zaliczonych do tego samego typu, na terenie kraju zalezy
w znacznej mierze od ich zyznosci.

Najubozsze i jednoczesnie najbardziej suche siedliska, okreslone jako bér suchy, wystepuja
w Polsce tylko w wyjatkowych przypadkach. Trudno Jest wigc méwié o ich zr6znicowaniu,
natomiast mozna jedynie wyrézni¢: wystepujace wylacznie nad brzegiem morza zbiorowi-
ska okreslane jako podzesp6t chrobotkowy nadmorskiego boru bazynowego oraz w kran-
cowo ubogich i kraficowo suchych warunkach wsréd boréw $wiezych - sr6dladowy bér

suchy. Bardzo czgsto jednak do boru suchego blednie zalicza si¢ siedliska ZyZniejsze, ktére
sa znieksztalcone i zdegradowane,

W borach $§wiezych wyrézniono dwa zbiorowiska roslinne: suboceaniczny b6ér sosnowy,
wystepujacy w zachodnie;j i poludniowej czesci Polski i subkontynentalny bér §wiezy,
zajmujacy jej wschodnia cze$¢. Réznica miedzy nimi jest jednak stabo uchwytna; polega
gléwnie na nieco innym zestawie gatunkéw runa [5].

Zr6znicowanie bor6w wilgotnych zaznacza si¢ przede wszystkim obecnoscia lub brakiem
Swierka w drzewostanie. W zbiorowisku $rédladowego boru wilgotnego wyr6znia si¢
odmianc Slaska (V Kraina), mazursko-podlaska i borealna (krainy I, II) ze $wierkiem oraz
odmiang mazowiecko-podlasko-matopolska (krainy IV, VI) - bez §wierka w drzewostanie.

Takze zréznicowanie bor6w bagiennych nie jest dos¢ duze i wynika giéwnie ze zmian
roslinnosci runa oraz obecnosci $wierka w drzewostanie. Wyré6zniono tylko odmiang
nadmorska, gdzie w runie Wystepuje wrzosiec bagienny i bazyna czarna oraz §ré6dladowa
W postaci §rodkowopolskiej, pomorskiej oraz subborealnej (ze Swierkiem).

Nieco wyraZniejsze zréznicowanie widoczne
sktad drzewostanu uzaleznion

zwiazku z tym wyr6znia sie:

. : jest w borach mieszanych, gdzie podszyt oraz
y Jest od zasiggu wystepowania buka, Swierka i jodty. W

O kontynent.alny I?c’)r mieszany, gdzie w skladzie drzewostanu wystepuje sosna, a
gatunkaltm domieszkowymi oprécz modrzewia i brzozy sa: buk i dab (I Kraina),
dab (krainy III, IV), $wierk i dab (V Kraina), dab i jodta (VI Kraina);

(3 subborealny bér mieszany,

z drzewostanem $wierkowo-sosnow m i domieszka
debu (II Kraina). .
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B6r mieszany wilgotny i bér mieszany bagienny maja podobny uklad drzewostanéw, z tym
ze czesciej w granicach swego zasiggu, w drzewostanach wystgpuje §wierk.

WyraZniejsze réznice migdzy krainami wystgpuja w przypadku siedlisk zyZniejszych,
gdzie przy takiej samej produkcyjnosci odpowiednie siedliska r6znig si¢ od siebie przede
wszystkim sktadem drzewostanu, uzaleznionym od granic zasiggu gatunkéw drzew.

W krainie I drzewostany tworzy sosna, buk i dab (oba gatunki) z domieszka modrzewia,
brzozy, osiki, a w czesci zachodniej takze §wierk. Jezeli na siedliskach lasu mieszanego
wystepuje zbiorowisko okreslone jako acidofilny subatlantycki bér mieszany — wtedy w
skladzie drzewostanu jest buk i oba gatunki dgbu z domieszka brzozy i innych gatunkéw,
natomiast jezeli mamy do czynienia z kwa$ng buczyng nizowa — drzewostan tworzy buk
III-IV bonitacji, cz¢sto z domieszka debu 1 grabu.

W krainie II wigksze znaczenie ma §wierk, wchodzacy w sktad drzewostanu wraz z sosna
i debem. Zbiorowisko subborealnego lasu mieszanego tworzy drzewostan §wierkowy z
debem, brzoza osika i miejscami lipa.

Kraing III, gdzie buk wystepuje na stanowiskach rozproszonych, charakteryzuje zbiorowi-
sko kwasnej buczyny nizowej, szczeg6lnie w czesci zachodniej, oraz acidofilna dagbrowa
na potudniu i bogatszy wariant kontynentalnego boru mieszanego na wschodzie.

W krainie IV na siedliskach lasu mieszanego wystepuja drzewostany debowe z domieszka
sosny, brzozy i czesto osiki, okre§lane jako bogatszy wariant kontynentalnego boru mie-
szanego.

Na siedliskach lasu mieszanego w Krainie V drzewostany tworzy gtéwnie dab z domieszka
sosny, Swierka i brzozy (zbiorowisko acidofilnej dabrowy), natomiast w cz¢sci wyzZynnej
buk z domieszka debu i grabu (zbiorowisko kwasnej buczyny).

W zachodniej czesci Krainy VI wystepuja zbiorowiska acidofilnej dabrowy, natomiast w
cze$ci wschodniej bogatszy wariant kontynentalnego boru mieszanego, w ktérym drzewo-
stan tworzy dab z domieszka sosny, brzozy i osiki. Na wyzynach, podobnie jak w krainie
V, wystepuja kwasne buczyny nizowe.

Drzewostany na siedliskach lasu mieszanego wilgotnego tworzy dab, czg¢sto z sosng oraz
domieszka brzozy, osiki i olszy oraz, wchodzacy nawet w sktad drzewostanu, §wierka — w
krainach I1i V i jodty — w VL.

Las mieszany bagienny na terenie catej nizinnej Polski wystepuje jako ols torfowcowy -
drzewostan tworzy olsza czarna z domieszka brzozy omszonej oraz sosny i $wierka, przy
czym w odmianie suchej przewaza sosna, lokalnie §wierk, a w odmianie mokre;j i bardzo
mokrej olsza z brzoza i lokalnie §wierk oraz jodta. Ponadto we wschodniej czes$ci Polski
(Kraina IT) wystepuje borealna §wierczyna, gdzie domieszke w drzewostanach §wierko-
wych tworzy sosna i brzozy, a w p6inocne;j i Srodkowej Polsce takze brzezina z drzewosta-
nem brzozowym i domieszka sosny, rzadko $§wierka lub buka.

Lasy §wieze moga wystgpowacé jako zyzne buczyny lub jako grady (lasy dgbowo-grabowe).
Buczyny nizowe spotykane sa w I i IIl krainie, gdzie drzewostan tworzy buk z domieszka
grabu, klonu, debu. Grady natomiast zréznicowane s regionalnie: subatlantycki — chara-
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kterystyczny dlaI Krainy ma drzewostan grabowo-d¢bowy, subkontynentalny — spotykany
w krainie II, IV i VI — grabowo-lipowo-d¢bowy, a grad srodkowoeuropejski, charaktery-
styczny dla krainy Il i V — grabowo-d¢bowy z bukiem, jaworem i klonem. Ponadto
wyréznia si¢ we wschodniej potowie Polski, czyli w krainach II, IV, VI grad miodowniko-
wy z drzewostanem dgbowym, w ktérym domieszke stanowia brzoza, osika i lipa.

Lasy wilgotne okreslane inaczej jako grady niskie maja w zachodniej Polsce drzewostany
debowe z jesionem oraz bukiem i olsza, natomiast we wschodniej -z lipa, klonem, wiazem
oraz $wierkiem (II Kraina) i jodta oraz jaworem (VI Kraina).

Lasy tegowe nie sa wyrazZnie zré6Znicowane regionalnie, mozna tylko zaznaczy¢ niewielki
udzial Swierka w II Krainie.

Siedliska wyzynne wystepuja giéwnie w VI Krainie i w Dzielnicy Pogérza Karpackiego
krainy VIII, rzadziej w Krainie V. Zr6znicowanie ich nie jest wyrazne. Wyraznie odr6zniaja
si¢ od siebie natomiast siedliska gérskie Sudet6w i Karpat, szczeg6lnie udziatem jodty na

siedliskach laséw i laséw mieszanych gérskich oraz ro§linnoscia, m.in. wystgpowaniem
endemitéw.

Analizujac potencjalna produkcyjnos$é siedlisk (odpowiadajaca rocznej miazszosci lub
biomasie, jaka moze by¢ wyprodukowana z 1 ha w ciagu calego okresu produkcyjnego
migdzy krainami mozna dostrzec do$¢ znaczne réznice. Na najnizsza warto$¢ — 5,3 m
grubizny (lub 3,20 t biomasy) — wystepujaca w Krainie Wielkopolsko-Pomorskiej wptynat
maly udzial w powierzchni laséw siedlisk wysokoprodukcyjnych (L§w, LM$w). Najwie-
ksze wartosci stwierdzone w krainach gérskich (gtéwnie w Krainie Karpackiej — 10,01 m

grubizny lub 6,34 t biomasy), kt6re odznaczaja si¢ znacznym udzialem wysokoprodukcyj-
nych siedlisk wyzynnych i gérskich.

Zasobno$¢ drzewostanéw (podawana w m?> Iub t na 1 ha) ksztattuje si¢ nieco inaczej.
Najnizsze wartosci — 127,1 m’ grubizny (lub 72,3 t biomasy) wystapily w Krainie Mazur-
sko-Podlaskiej, gdzie jest wigcej niz w innych krainach, drzewostanéw niskiej produkcyj-
nosci (Brz, Os, So), natomiast brak jest wysokoprodukcyjnych drzewostanéw §wierko-
wych, jodlowych i bukowych. Drzewostany te wystepuja przede wszystkim w krainach
gorskich i tam og6lna zasobno$¢ drzewostanéw osiaga w Sudetach 218,5 m° grubizny (lub
143,4 t biomasy), a w Karpatach 200,2 m> grubizny (lub 160,4 t biomasy) [11].

Reasumujac mozna stwierdzi¢, ze regionalizacja przyrodniczo-le$na moze by¢ pomocna
przy opracowaniu planéw przestrzenne

néw . g0 zagospodarowania kraju, przy wyznaczaniu roli
las6w w ks.ztalu.)wamu -srodow1ska przyrodniczego regionu, stwarza takze podstawy do
prowadzeniaracjonalnej gospodarki lesnej, zgodnie z przyrodniczym charakterem regionu.

Przede wszystkim jednak nalezy podkresli€ jej znaczenie dla typologii lesnej, wynikajace
sFad, ze juz powstawanie regionalizacji Mroczkiewicza bylo Scisle powiazane z tworzacym
Si¢ systemem typologicznym [8]. Istotna rola regionalizacji polegata na tym, ze mozliwe
stato si¢ Przyjccie prostego i tatwego do stosowania systemu klasyfikujacego siedliska.
Koncepgjc systemu obrazuje siatka typologiczna utworzona na podstawie wzrastajacej
zyzno_§c1 oraz wilgotnosci. W ten sposéb liczba typ6w siedliskowych lasu na nizinna
ograniczona zostata do 11, na terenach wyzynach do 3, na terenach gérskich do 5. Obecnie,
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wobec dokladniejszego poznania warunkéw siedliskowych, zwigkszono liczbe typéw,
jednakze nie wykracza ona poza przyjety schemat.

Kazde siedlisko, jak wiadomo ma swoja potencjalna produkcyjno$€ i na tej podstawie
zaliczane jest do odpowiedniego siedliskowego typu lasu. Jednakze, o czym juz wspomi-
nano, siedliska o zblizonej produkcyjnosci, zaliczone do tego samego typu siedliskowego
moga réznic si¢ w niewielkim stopniu, nie tylko pod wzgledem troficznym, ale takze, i to
do$¢ znacznie, pod wzgledem florystycznym, w zalezno$ci od potozenia geograficznego.
Mozna wtedy méwi¢ o odmianach regionalnych typu siedliskowego. W praktyce gospo-
darczej zazwyczaj stosuje si¢ 0gélng nazwe typu siedliskowego lasu z okoliczno$ciowym
podawaniem krainy wzglednie dzielnicy przyrodniczo-lesnej. Wynika stad czesto roztacz-
ne traktowanie obu tych informacji.

W zwiazku z tym Makosa sugerowat opracowanie ekosystemowego okreslania jednostek
typologicznych dla poszczegblnych regionéw, uwzgledniajacego kraing przyrodniczo-les-
na i typ drzewostanu [6]. Dla Krainy Baltyckiej wstepnie przyjeto 13 takich typéw,
zaznaczajac, ze wigkszych réznic nalezy spodziewac si¢ w przypadku Zyznych siedlisk
§wiezych oraz niektérych wilgotnych. Przyktadowo dla siedlisk lasu §wiezego okreslono:

O battycki bukowy las umiarkowanie §wiezy — I-Bk-L§w 1;

(0 battycki debowo-bukowy las umiarkowanie §wiezy — [-Dbs+Bk+L§w1;
(3 battycki grabowo-bukowo-debowy las silnie §wiezy — I-Gb+Bk+Dbs-L§w2.

Z uwagi na §cisty zwiazek migdzy stosowana w Polsce typologia i regionalizacja przyrod-
niczo-le$na nalezatoby rozwazyé propozycj¢ Makosy i okre§li¢ przydatnosci opracowania
ekosystemowych jednostek typologicznych dla catego kraju.
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