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Wstep

Stan liczbowy i struktura Polskiego Towarzystwa Lesnego (PTL) na przestrzeni jego dotych-
czasowej, 124-letniej historii, ulegaly znacznym zmianom. Byly one w duzej czg¢sci zwigzane
z historig paristwa i narodu: zaborami, odzyskaniem niepodleglosci, przerwami w funkcjonowa-
niu Towarzystwa podczas I i I wojny $wiatowej, zmianami granic paristwa, zmianami ustrojow
spoteczno-politycznych oraz przemianami wlasnosciowymi, organizacyjnymi i technologicznymi
w samym lesnictwie i jego otoczeniu.

Niewgtpliwie do sukceséw PTL nalezy cigglos¢ jego funkcjonowania, podtrzymywanie
dorobku i tradycji srodowiska lesnikéw, mimo przemian jakim podlegato samo lesnictwo.
Sposréd grupy towarzystw specjalistycznych o przyrodniczym charakterze (nauki biologiczne,
rolnicze, lesne, weterynaryjne, nauki o zywnosci, geograficzne i nauki o ziemi) dziatajacych
wspétezesnie w Polsce, PTL ma obok Polskiego Towarzystwa Przyrodnikéw im. M. Kopernika,
najdhuzszy okres dziatalnosci [Grzywacz 2005] oraz nalezy do grupy najstarszych polskich
towarzystw naukowych w ogéle, a takze do najstarszych towarzystw lesnych w Europie i na
Swiecie.

Cele dziatalnosci Galicyjskiego Towarzystwa Lesnego (GTL) wyznaczat Statut, przygo-
towany jeszcze w 1878 r. Nieco zmieniony Statut z 1895 r. stanowil, ze ,Celem GTL jest
wplywanie na rozwdj gospodarstwa lesnego w kraju, popieranie intereséw lesnictwa i wzajemne
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ksztatcenie si¢ w zawodzie lesniczym. Do tego celu, zdaza Towarzystwo: przez wzajemng wymia-
n¢ zdand i dos§wiadczeni tak pisemng, jako tez i ustng na walnych zgromadzeniach, zebraniach
towarzyskich i ogélnych zjazdach lesnych; urzadzanie odczytéw i wydawanie pisma fachowego,
ktdre jest zarazem organem Towarzystwa; réwniez przez naklady dziet fachowych w jezyku pol-
skim; zaktadanie i utrzymywanie biblioteki zawodowej; przez wnoszenie memorialéw; petycji
do wladz narodowych i autonomicznych w sprawach gospodarstwa lesnego i udzielanie im na
zadanie fachowej opinii i rad; przez zwiedzanie gospodarstw lesnych i utrzymywanie znajomo-
$ci osobistej migdzy cztonkami” [Statut GTL 1895].

Obowigzujacy statut PTL, uchwalony na 104 Zjezdzie Delegatéw Oddziatéw 18 wrzesnia
2004 r. w Waplewie stanowi, ze ,,celem dziatania Towarzystwa jest: ochrona dobra narodowego,
jakim jest Srodowisko naturalne, krajobraz i lasy; rozwéj nauk lesnych i pokrewnych, krzewie-
nie ich dorobku oraz wspéldziatanie we wdrazaniu ich osiaggni¢¢ do praktyki; propagowanie
modelu wielofunkcyjnej i zréwnowazonej gospodarki lesnej; upowszechnianie tradycji i kultu-
1y lesnej; dzialanie na rzecz integracji i wsp6tpracy mi¢dzynarodowej w zakresie le$nictwa oraz
nauk lesnych i pokrewnych, rozwijanie w tym zakresie kontaktéw i wymiany doswiadczer;
reprezentowanie Srodowiska lesnikéw w spoteczedstwie”. W § 9 Statutu ustalono metody
osiggania celéw Towarzystwa przez realizacje zadar: ,organizowanie przedsigwzigé popu-
laryzujacych wiedze o lasach, lesnictwie oraz naukach lesnych i pokrewnych; inicjowanie i reali-
zacj¢ prac naukowych; redagowanie i wydawanie czasopisma ,Sylwan”, bedgcego organem
Towarzystwa; organizowanie szkolen, sesji i konferencji naukowych; wspétprace z organizacja-
mi i instytucjami naukowymi w kraju i za granica; sporzgdzanie opinii i ekspertyz; prowadzenie
biblioteki, archiwéw i innych niezbednych urzadzeri; pozyskiwanie srodkéw finansowych na
realizacj¢ zadari statutowych”. W § 7 Statut stanowi, Ze ,, Towarzystwo opiera swojg dziatalnos¢
na pracy spotecznej ogétu cztonkGw”.

Nalezy stwierdzié, Ze mimo zasadniczych zmian spoleczno-organizacyjnych i politycznych
jakie nastapily w kraju i w lesnictwie od 1882 r. (od powotania Towarzystwa), cele i zadania
zapisane w jego pierwszych statutach pozostajg w zdecydowanej wickszosci nadal aktualne.

Stan liczbowy Towarzystwa

W tzw. okresie galicyjskim, w latach 1882-1919, Towarzystwo liczyto srednio 600 cztonk6w, naj-
wiccej w 1884 1. — 949 oséb, najmniej w 1905 r. — 549. Wéwczas ok. 60% cztonkéw stanowili
lesnicy administrujgcy w lasach prywatnych, ok. 25% lesnicy z laséw bedgcych whasnoscig pani-
stwa i 15% posiadacze laséw, gtéwnie wielkiej i Sredniej whasnosci. W okresie miedzywojennym,
w latach 1919-1939, Towarzystwo liczyto $rednio 630 czlonkdéw, najwiecej w 1931 1. — 714 oséb,
najmniej w 1935 r. — 510 oséb. W tym okresie 52% cztonkéw stanowili lesnicy gospodarujacy
w lasach prywatnych, 34% lesnicy pracujacy w lasach paristwowych, a 14% — wlasciciele lasGw.
Po II wojnie $wiatowej, gdy w 1946 r. wznowiono dziatalno§¢ Towarzystwa, stan liczbowy
wynosit tylko 320 os6b. Byt to migdzy innymi efekt olbrzymich strat osobowych, jakie poniesli
lesnicy i ich rodziny od hitlerowskich i sowieckich najezdzcéw [Grzywacz 2000]. Zmiany liczeb-
nosci cztonkéw Towarzystwa w latach 1882-2005 ukazuje tabela 1.

Obecnie PTL liczy 3,6 tys. cztonkéw, co plasuje Towarzystwo pod wzglgdem liczebnosci
na pierwszym miejscu wsréd przyrodniczych towarzystw naukowych [Stownik Polskich
Towarzystw Naukowych 2004].

Zgodnie ze statutem PTL z 1925 r. w Towarzystwie mogly powstawaé oddzialy terenowe,
gdy takg cheé wyrazito co najmniej 50 cztonkéw. Jednak wbrew oczekiwaniom proces ten prze-
biegal wolno. Jako pierwszy powstal w 1925 r. Oddzial Lwowski na obszarze éwczesnych
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Tabela 1. wojew6dztw: Iwowskiego, stanistawowskiego i tarnopol-
Liczba czlonkéw Polskicgo Towarzy- skiego. W 1927 r. powotano Oddziat Warszawski, na calym
stwa Lesnego w latach 1882-2004 = obszarze bylego zaboru rosyjskiego, czyli obejmujacy
Number of members of the Polish wojewddztwa: warszawskie, tédzkie, lubelskie, biato-
Forest Society in the period 1882-2004 g ckie, wotyniskie, nowogrédzkie, poleskie, wiledskie.

Rok Liczba cztonkéw W 1934 1. powstal Oddzial Poznariski na terenie woje-
1222 ;Z; wddztwa poznariskiego i pomorskiego (z siedzibg w Toru-

niu). Réwniez w 1937 r. utworzono Oddziat Krakowski

1222 221 7 wojewddztwa krakowskiego i §lgskiego. W 1937 1. pow-
1900 552 stal Oddziat Ziem Pétnocno-Wschodnich w Lidzie (woj.
1905 549 nowogrédzkie) w wyniku odlgczenia z Oddzialu Warsza-
1910 786 wskiego cztonkéw Towarzystwa zamieszkalych w woje-
1916 623 wdédztwach: wiledskim, biatostockim, nowogrédzkim
1924 744 i poleskim. Pézniej Oddzial ten zostal przeksztalcony
1930 549 w Oddziat Nowogrédzki. Do wybuchu II wojny swiatowej
izgg 2;8 w strukturze terenowej PTL dziatalo 5 oddzialéw, obej-
1946 320 mujacych cale terytorium éwczesnego paristwa polskiego
1950 1452 (Kasprzyk 1984).

1995 1407 Po II wojnie $wiatowej, od 1946 r. PTL dziatalo
1960 1600 w terenie w ramach czternastu, a péZniej szesnastu i siede-
1965 1674 mnastu oddzialéw, opartych na granicach Okr¢gowych
1970 1605 Zarzadéw Laséw Paristwowych (a nie tak jak w okresie
1975 2213 mi¢dzywojennym na granicach wojewddztw). Od 1976 r.
1980 2820 U 14 L

1085 2650 istnicje 20 oddzialéw terenowych obejmujacych swym
1990 3116 zasiggiem caly kraj. Sg to, w kolejnosci alfabetycznej,
1995 2896 oddziaty: biatostocki, ciechanowsko-ostrotecki, gdanski,
2000 3297 gorzowski, katowicki, krakowski, krosnieriski, lubelski,
2001 3332 t6dzki, olsztyrski, ptocki, radomski, szczeciriski, szczeci-
2002 3395 necki, swigtokrzyski, toruriski, warszawski, wiclkopolski,
2003 3395 wroclawski, zielonogérski.

e 3613 W 2004 r. decyzjg delegatéw 104 Zjazdy PTL

w Waplewie zlikwidowano Oddzial Gorzowski, przytaczajac go do Oddzialu Szczeciriskiego,
a z Oddzialu Wielkopolskiego wylaczono na obszarze Regionalnej Dyrekeji Laséw Paristwo-
wych w Pile, Oddziat Nadnotecki z siedzibg w Pile (od 1 stycznia 2005 r.). Oznacza to, ze Towa-
rzystwo nadal funkcjonuje w strukturze 20 oddzialéw terenowych [Grzywacz, tukaszewicz
2002].

Na podstawie rozestanych do Oddziatéw ankiet, wedtug stanu na 31 grudnia 2004 r.,
ustalono liczebnos¢ i strukturg spoteczng cztonkéw PTL. Ankieta zostata sporzadzona dla celéw
wlasnych, a takze na prosbe Giéwnego Urzedu Statystycznego.

Wedtug stanu z poczatku 2005 r. do najliczniejszych oddzialéw naleza: katowicki (396
o0s6b), nadnotecki (389), kros$nieriski (362), toruriski (321), wroctawski (269), olsztyriski (251),
warszawski (260), gdariski (206). Najmniej cztonkéw majg oddziaty: zielonogérski (56), radoms-
ki (64), szczeciniski (69), krakowski (75), ptocki (75), biatostocki — liczy 87 oséb (tabela 2).

*¥EEE W tym miejscu bardzo serdecznie dzigkujemy przewodniczacym i zarzadom wszystkich oddzialéw za zwery-

fikowanie oraz przygotowanie informacji i danych statystycznych, ktére w tym opracowaniu wykorzystano.
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Tabela 2.
Liczebnos¢ cztonkéw w poszezegblnych oddziatach PTL
Number of members in individual Divisions of the Polish Forest Society

Nazwa oddziatu Stan ogélny ~ Mezczyzni  Kobiety  Liczba két w oddziatach

Biatostocki 87 82 5 1
Ciechanowski 135 120 15 11
Gdanski 206 188 18 13
Katowicki 396 353 43 11
Krakowski 75 60 15

Krosnienski 362 343 19 13
Lubelski 86 76 10 9
L6dzki 118 104 14 6
Nadnotecki 389 338 51 19
Olsztyniski 251 228 23 13
Ptocki 75 68 7 5
Radomski 64 58 6

Szczeciriski 69 56 13 1
Szczecinecki 174 156 18 2
Swigtokrzyski 99 88 11

Toruriski 321 289 32 17
Warszawski 220 171 49

Wielkopolski 161 134 27

Wroctawski 269 240 29 11
Zielonogorski 56 54 2

Razem 3613 3206 407 132
[%] 100,0 88,7 11,3 132

stan na 31.12.2004 r. — state as of 31.12.2004

Liczebnos¢ cztonkéw w poszczegélnych oddziatach nie jest proporcjonalna do zatrudnienia pra-
cownikéw poszczegdlnych dyrekcji regionalnych Laséw Parstwowych. Gdy okresli si¢
wskaznik procentowy cztonkéw PTL do pracownikéw Laséw Paistwowych na danym terenie,
to okaze si¢, Ze w niektérych dyrekcjach, np. szczeciiskiej, zielonogérskiej, biatostockiej, lubel-
skiej, wynosi on ponizej 5%, w innych od 6 do 10 lub 11-20%, a w Katowicach, Pile, f.odzi,
Kros$nie, Toruniu, Gdarisku i Warszawie wskaznik ten wynosi ponad 20%. Oznacza to, Ze w nie-
ktérych regionach kraju co czwarty pracownik LP nalezy do Towarzystwa, a w innych tylko co
dwudziesty. W naszej dalszej pracy nalezy systematycznie niwelowac te réznice i zadba¢ aby
nowi czlonkowie wstgpowali do PTL z poczuciem, ze warto do tego Towarzystwa nalezed,
a nawet wypada — jako akt potwierdzenia przynaleznosci do Srodowiska zawodowego i akt goto-
wosci podnoszenia swoich kwalifikacji, wiedzy i umiejetnosci lesnych.

Zgodnie z § 39 Statutu PTL w oddziatach mogg by¢ tworzone kota, ktére powinny liczyé
nie mniej niz 5 cztonkéw. Kota sg tworzone przez zarzad oddziatu z inicjatywy wihasnej lub na
wniosek cztonkéw oddziatu. Obecnie nie we wszystkich oddziatach istniejg kota, nie ma ich
w oddziatach: krakowskim, radomskim, swigtokrzyskim, warszawskim, wielkopolskim i zielono-
gérskim. Najwigcej k6t utworzono w oddziatach: nadnoteckim, torudskim, gdarskim,
krosnieriskim i olsztyriskim (tabela 2).

W dawniejszych okresach funkcjonowania PTL, cztonkostwo kobiet nalezato do rzadkos-
ci. Wspétczesnie w Towarzystwie 11,3% stanowig kobiety, co zwigzane jest z nadal duzg domi-
nacjg m¢zezyzn w tym zawodzie. Ciekawe jest zréznicowanie w tym wzgledzie pomiedzy
Oddziatami. Najmniejszy udziat kobiet jest w oddziatach: zielonogérskim (5%), krosnieriskim
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(5%), biatostockim (6%), a najwickszy w warszawskim (22%), krakowskim (20%), szczeciriskim
(19%) i wielkopolskim (17%). Jest to w czesci zwigzane z wigkszym udzialem kobiet - lesnikéw
wsréd pracownikéw naukowych wydzialéw lesnych uczelni wyzszych oraz biur regionalnych
dyrekcji LP.

Struktura spoleczna i zawodowa PTL

Nieco ponad 93% cztonkéw PTL to osoby czynne zawodowo. Emerytéw i rencistéw jest 6,8%,
a studentéw tylko 0,2% (tabela 3). Gdy analizuje si¢ wick czlonkéw Towarzystwa, to okazuje
sie, ze ,,piramida demograficzna” jest zblizona do normalnej, charakterystycznej dla tego typu
zbiorowosci naukowo-zawodowej. Oséb w wieku mlodym i mtodszym (do 40 roku Zycia) jest
26 %, cztonkéw w wieku srednim i dojrzatym (41-60 lat) jest najwiccej — 59%, a oséb starszych
(ponad 61 lat) jest 15%. Do PTL nalezy 24 cztonkéw w wieku 81 i wigcej lat. Szczegétowo wiek
cztonkéw Towarzystwa wedhug oddzialéw przedstawia tabela 4 i rycina.

Najmniej mlodych wiekiem cztonkéw (procentowo w stosunku do ogétu) majg oddzialy w:
Biatymstoku, Warszawie, Krakowie i Zielonej Gérze (w kolejnosci). Najwiecej mtodych czton-
kéw posiadajg oddziaty: nadnotecki, ciechanowski, krosnieniski, ptocki, szczecinecki, wielkopol-
ski. Oznacza to, Zze w tych oddziatach przyklada si¢ duza wage do pozyskiwania nowych
cztonkéw, prowadzi si¢ rozmowy z mtodymi lesnikami i zacheca ich do wstepowania do Towa-
rzystwa.

Wsréd cztonkéw PTL w 2005 1. 59% posiadato wyksztalcenie wyzsze, 40,4% $rednie, a 0,6%
zawodowe. Poziom wyksztalcenia czlonkéw wedtug oddzialéw ukazuje tabela 5. Wsr6d cztonkéw

Tabela 3.
Udziat oséb pracujacych, senioréw i studentéw wsréd cztonkéw PTL
The share of working persons, senior members and students among the Polish Forest Society members

Nazwa oddziatu Czlonkowie czynni zawodowo Rencisci i emeryci  Studenci
Biatostocki 75 12 -
Ciechanowski 127 8 -
Gdaniski 199 7 -
Katowicki 378 18 -
Krakowski 58 17 -
Krosnienski 361 1 -
Lubelski 74 12 -
Lodzki 114 4 -
Nadnotecki 386 3 -
Olsztyriski 241 10 -
Ptocki 75 - -
Radomski 52 12 -
Szczeciriski 61 8 -
Szczecinecki 169 5 -
Swigtokrzyski 75 24 -
Toruriski 310 11 -
Warszawski 160 58 2
Wielkopolski 133 24 4
Wroctawski 266 3 -
Zielonogorski 49 7 -
Razem 3363 244 6
% 93,0 6,8 0,2

stan na 31.12.2004 r. — state as of 31.12.2004
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Tabela 4.
Wiek cztonkéw Polskiego Towarzystwa Lesnego wedtug oddzialéw
Age of the Polish Forest Society members by Division

Nazwa oddziatu Witels o by

21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 81 i wigcej
Biatostocki 6 36 23 15 7
Ciechanowski 6 45 39 29 15 1
Gdariski 21 32 49 54 43 5
Katowicki 14 93 138 118 30 2 1
Krakowski 7 9 33 16 9 1
Kro$nienski 20 102 132 89 19
Lubelski 14 21 30 18 3
Lodzki 3 21 37 42 12 3
Nadnotecki 14 137 137 81 18 2
Olsztyniski 13 52 86 71 28 1
Ptocki 5 20 23 20 7
Radomski 9 10 25 14 6
Szczeciniski 2 10 14 31 6 6
Szczecinecki 14 43 48 49 18 2
Swictokrzyski 1 14 25 33 9 12 5
Toruriski 22 62 118 83 36
Warszawski 3 17 53 64 42 31 10
Wielkopolski 15 36 15 51 19 20 5
Wroctawski 6 51 104 82 24 2
Zielonogdrski 6 14 21 13 2
Razem 159 777 1108 1029 402 114 24

stan na 31.12.2004 r. — state as of 31.12.2004

35

30

%

21-30 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80  81iwigcej
przedzialy wickowe
Rye.

Procentowy udziat cztonkéw PTL w przedziatach wiekowych
Percentage share of the Polish Forest Society members in age intervals
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Tabela 5.

Poziom i rodzaj wyksztalcenia, tytuly i stopnie naukowe cztonkéw Polskiego Towarzystwa Lesnego wedtug
oddzialéw

Level and type of education, scientific titles and degrees of the Polish Forest Society members by Division

Nazwa Poziom wyksztalcenia Tytuly i stopnie naukowe Rodzaj
oddziatu zawodowe $rednie wyzsze doktor dr hab. profesor lesne nielesne
Bialostocki 2 85 1 1 85 2
Ciechanowski 51 84 1 132 3
Gdariski 80 126 3 1 206
Katowicki 21 181 194 5 384 12
Krakowski 75 16 9 19 67 8
Krosnieriski 1 242 119 349 13
Lubelski 19 67 2 81 5
L.6dzki 51 67 2 2 108 10
Nadnotecki 233 156 1 367 22
Olsztyriski 118 133 1 1 8 233 18
Plocki 75 74 1
Radomski 8 56 2 59 5
Szczeciriski 3 66 6 1 66 3
Szczecinecki 62 112 172 2
Swigtokrzyski 1 93 3 2 99
Toruriski 205 116 308 13
Warszawski 26 176 50 7 31 205 15
Wielkopolski 9 156 37 6 28 148 13
Wroctawski 161 108 2 251 18
Zielonogorski 56 2 54 2
Razem 22 1452 2120 134 24 92 3448 165

stan na 31.12.2004 r. - state as of 31.12.2004

Towarzystwa 250 oséb posiadato stopnie lub tytuty naukowe, z czego 92 osoby byty profesorami,
24 doktorami habilitowanymi oraz 134 doktorami. Zdecydowana wigkszo$¢, bo az 95,4% cztonkdw,
posiada wyksztalcenie lesne (Srednie i wyzsze). Wyksztalcenie nielesne, giéwnie ekonomiczne,
przyrodnicze, techniczne, ogélnoksztalcace i inne, posiada 4,6% cztonkdw.

Lasy Paristwowe sg lub byly dla 87,9% cztonkéw PTL miejscem pracy. Jest to wazna infor-
macja, dla organizacji funkcjonowania Towarzystwa i planowania tematyki oraz charakteru
spotkan, odczytéw i wykladéw. Ponad 7,8% cztonkéw to pracownicy wyzszych i srednich szkdt
lesnych oraz lesnych placéwek badawczych. Bardzo réznorodng grupe stanowi 120 oséb, 3,3%
cztonkéw, zwigzanych zawodowo z lesnictwem poza administracjg Laséw Padstwowych. Sg to
lesnicy — pracownicy parkéw narodowych i krajobrazowych, urzgdéw wojewddzkich i powia-
towych, biur urzgdzania lasu, urzedéw statystycznych, urzgdéw morskich, kapelani lesnikéw,
itp. Bardzo nieliczna grupa cztonkéw, ok. 1% pracuje poza lesnictwem. Sg to: drzewiarze, artysci,
przedstawiciele wolnych zawodéw. W okresie ,,galicyjskim” i w dwudziestoleciu migdzywojen-
nym ta grupa czlonkéw byta znacznie liczniejsza. W oddziatach: warszawskim, poznariskim
i krakowskim cztonkowie zwigzani ze szkolnictwem i naukg lesng oraz pracujacy poza struktu-
rami LP, zdecydowanie dominujg liczbowo nad cztonkami pracujgcymi w Lasach Paristwowych.
Jest to zrozumiate, gdyz sg to miasta z lesnymi osrodkami naukowymi (tabela 6).

[lustracjg faktu jak zmienity si¢ stosunki spoteczne w kraju, a co za tym idzie takze w PTL,
moze by¢ poczet prezeséw Towarzystwa. W okresie galicyjskim byli to prawie wylgcznie wieley
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Tabela 6.
Miejsce pracy cztonkéw PTL wg oddzialéw
Place of employment of the Polish Forest Society members by Division

. , Szkolnictwo W lesnictwie ale Poza

Nazwa oddziatu Lasy Padstwowe . . . .
i nauka lesna  poza strukturami LP  lesnictwem

Biatostocki 72 15
Ciechanowski 130 5
Gdarniski 200 1 5
Katowicki 396
Krakowski 20 52 3
Krosnieniski 362
Lubelski 67 1 18
L6dzki 111 3 4
Nadnotecki 389
Olsztyriski 231 10 10
Plocki 75
Radomski 50 13 1
Szczeciniski 58 3
Szczecinecki 173 1
Swigtokrzyski 78 11 10
Toruriski 321
Warszawski 76 117 24 3
Wielkopolski 42 84 4 31
Wroctawski 269
Zielonogdrski 55 1
Razem 3175 282 120 36

stan na 31.12.2004 r. — state as of 31.12.2004

whasciciele ziemscy, posiadacze laséw, reprezentanci znanych rodéw arystokratycznych. Wsréd
siedmiu prezeséw tego okresu byt jeden ksigze (Witold Czartoryski), pigciu hrabiéw i tylko
jeden profesor lesnictwa, chtopskiego pochodzenia (Cyryl Kochanowski), zresztg gtéwnie z tego
powodu tylko petnigcy obowigzki prezesa. Podobnie u zarania dziatalnosci Galicyjskiego
Towarzystwa Lesnego, Henryk Strzelecki inicjator i zatozyciel Towarzystwa, wybitny lesnik,
dyrektor Krajowej Szkoty Gospodarstwa Lasowego we Lwowie byt dozywotnim wiceprezesem.
Pierwszym prezesem GTL zostal hr. Roman Potocki [Strzelecki 1894]. W okresie migdzywo-
jennym, wsréd szesciu prezeséw, bylo czterech hrabiéw i dwéch profesoréw (Stanistaw
Sokotowski i Witold Roszkowski). W okresie po 1946 r. bylo pigciu prezeséw i byli nimi tylko
profesorowie. Zaskakuje mtody wick oséb, gdy zaczynali petnic funkcj¢ prezeséw w okresie gali-
cyjskim, np. Roman Potocki miat 31 lat, Witold Czartoryski 32 lata, Andrzej Potocki i Kazimierz
Szeptycki po 39 lat. Sredni wiek obejmowania tej funkcji wynosit 41,4 lata. W okresie miedzy-
wojennym wiek ten wynosit 53,2 lata, a po II wojnie swiatowej — 56,2 lata (tabela 7). Rozpoczy-
nanie przewodnictwa Zarzadu Gléwnego w coraz starszym wieku w historii PTL, wynika
zapewne przynajmniej z dwu powodéw. Na przestrzeni 124 lat funkcjonowania Towarzystwa
wzrosta przecigtna dtugosé zycia ludzi, ale wazniejszy byt fake, ze na przetomie XIX i XX wieku,
arystokrata juz w mlodym wieku mial wysokg pozycje spoteczng z racji majatku i urodzenia.
Obecnie, aby zosta¢ prezesem, mieé tytul profesora, posiada¢ pewng pozycje i autorytet
w srodowisku lesnik6w — potrzeba wielu lat pracy i spolecznej dziatalnosci, potrzeba osobistych
dokonan, a nie tylko ,,dobrego rodowodu”. Podobne tendencje mozna zaobserwowac analizujgc
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wykaz cztonkéw honorowych Towarzystwa. Charakterystyke ich postaci przedstawit Zarzyriski
[2000] w opracowaniu przygotowanym na 100 Jubileuszowy Zjazd PTL w Poznaniu. W okresie
galicyjskim czlonkami honorowymi byli gléwnie arystokraci, wiasciciele wielkich majgtkéw
lesnych oraz wysocy urz¢dnicy rzgdu austriackiego i galicyjskiego, sprzyjajacy gospodarstwom
lesnym. W okresie migdzywojennym cztonkami honorowymi byli wybitni profesorowie nauk
lesnych i przyrodniczych. W okresie powojennego 60-lecia cztonkami honorowymi zostaty
osoby posiadajgce szczegélne zastugi w dzialalnosci na rzecz lesnictwa, w tym w pracy dla
Towarzystwa. Byli to pracownicy naukowi, ale réwniez liczni lesnicy praktycy. Aktualnie w$réd
osiemnastu zyjacych cztonkéw honorowych Towarzystwa dwunastu jest profesorami nauk
lesnych, a szesciu wybitnymi praktykami, posiadajgcymi szczegélne zastugi w pracy dla
Polskiego Towarzystwa Lesnego (tabela 8).

Tabela 7.
Prezesi Polskiego Towarzystwa Lesnego
Chairmen Polish Forest Society

Imi¢ i nazwisko Okres zycia Okres pelnienia funkcji
Roman Potocki 1851-1915 1882-1895
Witold Czartoryski 1864-1945 1896-1899
Andrzej Potocki 1861-1908 1900
Jerzy Dunin-Borkowski 1856-1908 1901-1907
Kazimierz Szeptycki 1869-1951 1908-1911
Janusz Tyszkiewicz 1862-1913 1912-1913
Cyryl Kochanowski 1860-1942 1914-1917
August Krasicki 1872-1946 1918-1927
Zygmunt Broel-Plater 1870-1934 1928-1930
Stanistaw Sokotowski 1865-1942 1931-1933
Emeryk Hutten-Czapski 1897-1979 1934-1935
Witold Roszkowski 1879-1939 1936-1938
Hieronim Tarnowski 1884-1943 1939
Aleksander Kozikowski 1879-1956 1946-1949
Franciszek Krzysik 1902-1980 1949-1980
Andrzej Szujecki ur. 1929 1981-1993
Andrzej Gorzelak 1933-2005 1994-1997
Andrzej Grzywacz ur. 1943 od 1997
Tabela 8.

Wykaz czlonkéw honorowych Polskiego Towarzystwa Lesnego
List of honourable members Polish Forest Society

Okres Galicyjskiego Towarzystwa Lesnego (1882-1919)

Henryk Strzelecki 1882 Krystyn Lippert 1888
Wiodzimierz Dzieduszycki 1884 Wiadystaw Zamoyski 1902
Juliusz Falkenhayn 1884 Karol S. Habsburg 1905
Alfred Potocki 1884 Wiadystaw Tyniecki 1905
Artur Potocki 1884 Adolf Guttenberg 1909
Adam Sapiecha 1884 Aleksander Nowicki 1909
Jerzy Czartoryski 1886 Jézef Rivoli 1909
Albert Bedd de Kalnok 1886 Zygmunt Demianowski 1913

Wiadystaw Czartoryski 1886
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Tabela 8. cd.

|

Okres Matopolskiego Towarzystwa Lesnego (1919-1924)

i Polskiego Towarzystwa Lesnego (1925-1939)

Stanistaw Sokotowski 1930 Jan Nadolski 1938
Jan Miklaszewski 1936 Szymon Wierdak 1938
Wiadystaw Szafer 1936 Witold Roszkowski 1938
Jan Paczoski 1936
Okres Polskiego Naukowego Towarzystwa Lesnego (1946-1956)
Aleksander Kozikowski 1948 Julian Rafalski 1949
Waclaw Rogiriski 1948 Kazimierz Z. Suchecki 1949
Franciszek Grychowski 1948
Okres Polskiego Towarzystwa Lesnego (1956-2005)

Franciszek Krzysik 1957 Bolestaw Gonet 1983
Jerzy Grochowski 1957 Zygmunt Karpinski 1986
Marian Nunberg 1957 Bohdan Kietczewski 1986
Tadeusz Whoczewski 1957 Zbigniew Schnaider 1986
Bolestaw Kucharek 1958 Kazimierz Heymanowski 1987
Stefan Frankiewicz 1959 Antoni Wierzbicki 1987
Stanistaw Adamowicz 1960 Zbigniew Nocznicki 1987
Witold Jakutowicz 1960 Tadeusz Chodnik 1988
Wiadystaw L.uszezki 1965 Tadeusz Partyka 1988
Konstanty Stecki 1966 Stefan Ruskiewicz 1990
Edward Chodzicki 1967 Andrzej Szujecki 1991
Roman Gesing 1970 Eugeniusz Bernadzki 1993
Stanistaw Tyszkiewicz 1970 Stefan Graniczny 1993
Wactaw Krajski 1972 J6zef Broda 1994
Franciszek Szkiltadz 1972 Jerzy Fabijanowski 1994
Antoni Zabko-Potopowicz 1972 Adam T. Urbanski 1994
Jan Milewski 1973 Ryszard Zargba 1994
Teodor Zieliiski 1974 Wawrzyniec Mierzejewski 1995
J6zef Gométka 1974 Kazimierz Urbariski 1995
Eugeniusz [Imurzyriski 1974 Stanistaw Szymarski 1996
Ludwik Kulig 1974 Stanistaw Czopor 1997
Stanistaw Smdlski 1974 Marian Kubiak 1997
Karol Korzeniowski 1978 Edward Wigcko 1997
Stanistaw Fiotek 1979 Stefan Arbatowski 1998
Henryk Ostrowski 1979 Kazimierz Makosa 1998
Eugeniusz Krysztofik 1980 Andrzej Gorzelak 2000
Jan Panfil 1980 Konrad Magnuski 2000
Tadeusz Perkitny 1980 Zygmunt Pawlowski 2000
Florian Budniak 1981 Wiadystaw Scibisz 2000
Bolestaw Zabielski 1981 Edward Badyda 2003
Marian Czuraj 1982 Tadeusz Marszatek 2003
Witold Koehler 1982 Jan Dominik 2004
Stanistaw Barariski 1983 Zygmunt Trociriski 2004
Wiestaw Grochowski 1983 Jacek Michalski 2005

W 1948 1. ponowiono czlonkostwo honorowe Whadystawowi Szaferowi nadane w 1936 r. oraz Szymonowi Wierdakowi nadane w 1938 r.
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SUMMARY
Social structure and the headcount of the Polish Forest Society

As results from the data collected in the questionnaire concerning the members of the Polish
Forest Society the situation of the Society as of 31 December 2004 can be described as follows:
the total number of members — 3613 persons of which 3206 (88.7%) are men and 407 (11.3%)
women; professional status: school children and students - 6 persons, working persons 3363
(93.1%), persons on disability pension and retired — 244 (6.8%); education of the members:
vocational — 22 persons, secondary schools — 1452, university (Bachelor and Master of science)
— 21205 the title and scientific degrees (250 persons): Doctor — 134, Doctor habilitatus — 24,
Professor (title) — 92; type of education: forestry (all levels) — 165; the age of members: 21-30
years — 159 persons, 32-40 years — 777, 41-50 years — 1108, 51-60 years — 1029, 61-70 years — 402,
71-80 years — 114, 81 an older — 24; the number of Sections in all 20 Divisions — 132; the place
of work of the Society’s members: the State Forests — 3175 persons, forest schools and research
- 282, outside the State Forests - 120, outside forestry (free professions, naturalists, medicine
doctors, etc.) — 36 persons.

In the first years of the Society activity the chairmen and honourable members were large-scale
land owners, forest owners, representatives of famous aristocratic families. In the last decades
the chairmen were appointed from among professors of the established authority and highly
respected by the scientific environment and foresters while the honourable members are the
professors outstanding for their achievements in the field of forestry and natural sciences,
as well as a great number of foresters-practitioners exceptionally involved in the development
of forestry and in the activity of the Society.



