ROK CXXXVIIT SYLWAN 1994 Nr 1

DARIUSZ PIECHOWSKI

Z badan angielskich nad zgryzaniem drzew
leSnych przez jeleniowate (Cervidae)*

ednym z probleméw, z jakim borykaja si¢ leSnicy w Wielkiej Brytanii jest problem
zgryzania drzew lesnych przez zwierzgta kopytne, a zwlaszcza jeleniowate (Cervidae).

Wsréd wystepujacych tu 5 gatunkow jeleniowatych najwigksze znaczenie, Z uwagi na
powodowane uszkodzenia drzew odgrywaja: jelei europejski (Cervus elaphus), jelei sika
(Cervus nippon), sarna (Capreolus capreolus), jelen azjatycki (Muntiacus reevesi) i daniel
(Dama dama). Wszystkie z wymienionych tutaj gatunkow, oprocz daniela maja tendencjg
do zwickszania swojej liczebnosci i zasiggu wystgpowania w Wielkie; Brytanii.

Wiadomo jest, ze temin “zgryzanie” w kontekscie uszkodzen drzew wiaze si¢ z uszkodze-
niem pedéw, lisci, paczkow i kwiatow giéwnie miodych drzew. W przypadku upraw
le$nych obserwuje si¢ takze wyrywanie sadzonek z korzeniami podczas zgryzania.

Wiekszos¢é opublikowanych dotychczas prac stwierdza, ze jeleniowate wybidrczo uszka-
dzaja mtode drzewka, szczegdblnie biczace przyrosty drzewek, przy czym rozmiar uszko-
dzefi zalezy w duzym stopniu od gatunku drzewa i pory roku. Z reguly drzewa iglaste
zgryzane sa zima, natomiast drzewa liSciaste czesciej sa uszkadzane latem. Wyjatkami od
tej ogolnej zasady okazaly sig: daglezja (Pseudotsuga taxifolia) i $wierk sitkajski (Picea
sitchensis), ktore w przewazajacej czgsci byly uszkadzane wiosna lub wczesnym latem.
Réwniez modrzew (Larix sp.) byt bardziej zgryzany latem niz zima, za$ pedy wierzby (Salix
sp.) okazaty si¢ znaczacym skladnikiem pokarmu jeleni i sarn zima.

Szkody z powodu zgryzania obserwowane na wyspach brytyjskich nie wyst¢puja regular-
nic. Stwarza to olbrzymie problemy przy opracowywaniu wynikéw méwiacych o przecigt-
nych szkodach w réznych regionach kraju, w ré6znych latach czy w$réd réznych gatunkow
drzew. Pojedyncze drzewa sa czgsto atakowane w glebi drzewostanu, cho¢ rozmieszczenie

* Artykut opracowano na podstawie pracy R.M.A. Gilla, kiéry dokonat przegladu §wiatowego pismiennictwa z
ostatnich lat na temat uszkodzen drzew powodowanych przez jeleniowate: “A Review of Damage by Mammals

in North Temperate Forests”. Forestry, Vol. 65, No. 2, 1992,
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zgryzanych drzew nie jest tbwnomierne, zwykle wystepuje kepowo i bardziej dotkliwie na
obrzezach drzewostanu. Ocena strat z powodu uszkodzef drzew przez zwierzyne, bedzie
zdaniem angielskich przyrodnikéw mozliwa dopiero wéwczas, gdy przyczyny szkéod beda
wiasciwie rozpoznane.

Jednymi z wazniejszych czynnikéw, kiére maja znaczacy wplyw na ograniczanie szkod z
powodu zgryzania sa:

O sterowanie zaggszczeniem i struktura pici w populacji jeleniowatych,
O poprawa warunkéw pokarmowych w le$nych biotopach zwierzyny,
O poznanie zwyczajow pokarmowych jeleniowatych.

Zageszczenie populacji jeleniowatych

Zaggszczenie populacji jeleniowatych wpltywa bezposrednio na rozmiar i intensywnos$¢
zgryzania. WigkszoS¢ autoréw nie podaje jednak precyzyjnych danych lub donosi o stabej
korelacji mi¢dzy rozmiarem szkéd a faktycznym zaggszczeniem zwierzyny. Przyczyna
tego jest trudno$¢ w oszacowaniu liczebnosci jeleniowatych w Srodowisku le§nym, jak
roOwniez brak dobrych metod oszacowania rozmiaru szkéd.

Tilghman (6), w swoich badaniach obserwowat jelenie (Odocoileus virginianius) na pieciu
ogrodzonych powierzchniach o statych zaggszczeniach (0-31 osobnikéw/1 km®) przez.5
lat. W koficu tego okresu stwierdzil, ze wysoko$¢ drzewek na dziatkach o najwiekszym
zageszczeniu jeleni byla o 50% mniejsza niz wysoko§¢ drzewek na dziatkach bez jeleni.
Ponadto autor wykazal, ze zasobno$¢ gatunkéw wrazliwych na zgryzanie i r6znorodnosé
gatunkowa sadzonek zmniejszata si¢ wraz ze wzrostem zageszczenia jeleni. Efektem tego
byla dominacja jednego lub dwéch gatunkéw drzew odpornych na zgryzanie. Jak zaobser-
wowat Tilghman (6), reakcja rolinnosci nie byla wprost proporcjonalna do zageszczenia
jeleni, ok. 15,5 osobnik6w/1 km*~.

Istnienie tego progu zaggszczenia sprawia, ze gatunki drzew, ktre pozostana w pierwszej
fazie nieuszkodzone, w nastepnej, na skutek braku bardzicj preferowanych gatunkdw,
moga by¢ intensywniej zgryzane. Potwierdzita sig réwniez teza, ze szkody wystepujace W
drzewostanach sa bardziej uzaleznione od polozenia drzewostanéw i rozmieszczenia drzew
niz od zaggszczenia zwierzyny.

Jakos¢ lesnych biotopéw zwierzyny a rozmiar zgryzania drzew

Na podstawie przegladu wielu publikacji stwierdza si¢, ze w glebie i w roSlinach (zielne,
drzewiaste), cz¢sto wystepuja podwyzszone poziomy azotu, ktére zwigkszaja podatnos¢
drzew na zgryzanie. Szczeg6lnie dotkliwe zgryzanie drzew zaobserwowano w drzewosta-
nach daglezjowych i sosnowych po zastosowaniu nawozenia azotem.

Badania wykazaly, Ze sarna preferuje pokarm z wigksza ilo$cia biatka i skrobi, a fo$ czesto
preferuje indywidualne drzewa sosny pospolitej (Pinus sylvestris), egzemplarze o wigkszej
zawartosci azotu. Nasilanie si¢ zgryzania drzew mialo miejsce w zwiazku z wystepowa-
niem w pedach bocznych tychze drzew wigkszej ilosci skladnikéw odzywczych oraz
zwiazkow terpenowych.
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Wyniki badan wielu autoréw wskazuja, ze Zyznos$¢ siedliska w znaczny spos6b wptywa na
rozmiar uszkodzen drzewostanéw. Im bardziej atrakcyjny pod wzgledem pokarmowym
jest sklad florystyczny biotop6w, tym mniejsze sa uszkodzenia sadzonek w odnowieniach.
Odnowienia lasu na stabszych siedliskach sa na ogét bardziej uszkadzane przez zwierzyne,
gdyz flora przyziemna jest ubozsza i daje mniejszy wybor pokarmu, co powoduje, ze
drzewa sa bardziej narazone na zgryzanie.

W badaniach Belovsky’ego (1) nad preferencjami pokarmowymi fosi potwierdzony zostat
istotny wplyw zawartosci w tkankach drzew monoterpenéw alkoholowych na wybidrczos¢
pokarmowa kopytnych. Réwniez kwasy taninowe i fenole wiazace proteiny, ktére wyste-
puja w postaci naturalnej w réznych stgzeniach, moga oddzialywac w znaczny sposob na
wybér pokarmu i biotopu przez zwierzyng kopytna. Nie stwierdzono natomiast do tej pory
zalezno§ci miedzy zawartoscia w drzewach takich pierwiastkow, jak: wapi, fosfor, sod i
selefi a intensywno$cia zgryzania, czyli atrakcyjnoscia poszczeg6lnych gatunkow drzew
badz egzemplarzy sposréd jednego gatunku.

Do najchetnicj zgryzanych gatunkéw drzew zalicza si¢ w Wielkiej Brytanii szczegOlnie:
wierzby (Salix sp.), topolg osike (Populus tremula) i jodte (Abies alba), zas do najmnie;
zgryzanych przez zwierzyng: $wierk sitkajski (Picea sitchensis) i sosng¢ czarng (Pinus
nigra). Odstgpstwem od tej reguly jest na przyklad sosna wejmutka (Pinus contorta), ktora
dla jeleniowatych raz byla bardziej atrakcyjna a raz mniej, zaleznie od sktadu ro$linnosci
w runie. Inne badania nad daglezja (Pseudotsuga taxifolia) wykazaly dziedziczna wrazli-
wos¢ tego gatunku na zgryzanie przez jeleniowate, przekazywang genetycznie od rodzicow
na potomstwo tych drzew. Z kolei w Finlandii udowodniono, ze 10§ (Alces alces) bardziej
zgryza klony sosny pospolitej (Pinus sylvestris) pochodzace z potudnia niz z p6inocy.

Lokalizacja uszkodzefi drzew wskutek zgryzania przez jeleniowate umiejscowiona jest z
reguly na calej dhugo$ci pedu giéwnego (od ziemi do wierzchotka), co sprawia, ze
zmniejszona jest odporno$¢ miodego drzewa. Na przyklad, w uprawach §wierka sitkajskie-
go, najbardziej podatne na zgryzanie byly drzewka w przedzialach wysokosci: 40-55 cmii
30-60 cm, zas$ rzadziej — w przedziale powyzej 85 cm. W uprawach li§ciastych natomiast
jeleniowate zgryzaly ped gléwny az do wysokosci 2,5 m. Wynikato to z mozliwosci
przyginania pedu gléwnego, jak réwniez wigkszej smakowitosci kory w poré6wnaniu do
drzew iglastych.

Znaczna podatno$é na uszkodzenia drzew przez jeleniowate w drzewostanach Swierka
sitkajskiego zaobserwowano wsréd drzew panujacych w drzewostanach mlodszych i
odwrotnie — w$réd drzew opanowanych w drzewostanach starszych. Wsrdd drzew o
podobnych rozmiarach, najbardziej podatne na zgryzanie byly: na jesieni drzewka nizsze
od przecigtnej, a na wiosng — wyzsze od przecigtnej wysokosci drzew.

Wicgkszo$é przeprowadzonych badaii nad jeleniowatymi potwierdza istotny wplyw Srodo-
wiska na szkody z powodu zgryzania. Niekt6rzy autorzy stwierdzaja stosunkowo wigksze
szkody w mniejszych skupiskach zwierzyny niz w wigkszych.

Reimoser (5) udowodnit, Ze rozmiar zgryzania drzewek przez sarny zwiazany byt wyraznie
z miejscami ich ostoi. Z kolei inni autorzy sugeruja, ze jeleniowate ch¢tnie wyszukuja
miejsca bardziej naslonecznione, bogatsze i atrakcyjniejsze pod wzglgdem pokarmowym.
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Chard (2) stwierdzit na podstawie wlasnych obserwacji, Ze szkody z powodu zgryzania
byly bardziej dotkliwe w drzewostanach pochodzacych z sadzenia niz powstatych z
samosiewu. Nie znalazl on jednak jednoznacznej odpowiedzi na pytanie, czy przyczyna
tego byla jako$¢ drzew czy po prostu drzewostany z samosiewu s bardziej zwarte a zatem
trudniejsze do penetracji. ‘

Zwyczaje pokarmowe jeleniowatych

Jeleniowate sa w pelni wybidrczymi ro§linozercami i Zyjac stadnie, wybieraja pokarm nie
tylko w ich rodzimym areale wyst¢gpowania. Przymus, jaki niesie ze soba trawienie pokarmu
w jelicie cienkim powoduje, Ze mniejsze wagowo osobniki musza by¢ bardziej wybibrcze
przy doborze pokarmu niz wigksze osobniki, ale te drugie musza mie¢ duzo wi¢ksze arealy
osobnicze.

Wybidrczos¢ z kolei jest zwiazana Scisle z dost¢gpnoScia pokarmu. Ro$linnos$¢ drzewiasta,
stanowiaca zwykle niezbyt duzy udziat w pokarmie jeleniowatych w poréwnaniu z roslin-
nooscia zielna jest dostgpna przez caly rok. Jednakze w okresie zimy, pedy drzewek
wystajace ponad pokrywe $nieznga sa rownieZ smakowitym i wartoSciowym pokarmem i
stanowia duzy udzial w ich diecie. Znaczne szkody wskutek zgryzania p¢déw bocznych
sadzonek wystgpuja w uprawach drzew iglastych, np. §wierka sitkajskiego. Jednym ze
sposobOw ograniczania szkéd z powodu zgryzania, zdaniem wielu autoréw, jest réznorod-
nos¢ gatunkowa drzew. I tak wyeliminowano prawie zgryzanie jodel przez sarmy, wprowa-
dzajac bardziej smakowite gatunki drzew, np. jesion (Fraxinus excelsior), jarzebing (Sorbus
aucuparia) i jawor (Acer pseudoplatanus).

Znaczna rol¢ odgrywa przy tym fenologia rozwoju poszczegélnych gatunkéw drzew.
Cummins i Miller (3) stwierdzili, Ze zgryzanie przez jeleniowate sosny pospolitej latem
byto mniejsze tam, gdzie wprowadzono wigcej brzozy (Betula sp.) i jarzgbiny (Sorbus
aucuparia), z kolei zima nie bylo to reguta. Ponadto w sytuacji braku bardziej preferowa-
nego pokarmu nastgpuje zwykle wzrost uszkodzei wskutek zgryzania nawet mniej smacz-
nych gatunkéw drzew, ze wzgledu na zbyt duza strat¢ energii w czasie poszukiwania
lepszego pokarmu. Holloway (4) dowiddl, ze szkody wyrzadzane przez jeleniowate W
Szkocji byty bardziej skorelowane z dobra baza pokarmowa poza odnowieniami, poniewaz
przyciaga ona bardziej jeleniowate, zmniejszajac tym samym zgryzanie drzew.

Tego rodzaju zachowanie pokarmowe obserwowano czesto w miejscach dokarmiania
zwierzyny, z dala od zagrozonych drzewostan6w czy upraw rolnych. Odnosi si¢ to gléwnie
do jelenia europejskiego lub kanadyjskiego, ktére maja duze rodzime arealy osobnicze,
natomiast nie dotyczy to sarny, ktéra na terenie Wielkiej Brytanii tworzy male rodzime
zgrupowania w znacznym dystansie od siebie.

Zarowno jakosé, forma jak i ilo$¢ dostarczanego w czasie zimy pokarmu maja decydujacy
wplyw na to, czy zwierzyna zmieni swe preferencje i zamiast zgryzania p¢déw bedzie
korzysta¢ z wykladanej przez cztowieka karmy.

Z Zaktadu Lowiectwa
Instytutu Badawczego Lesnictwa
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